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Af 

C.  p.  CASPARI. 


ueDimod  Ifidten  af  det  ottende  Aarhnndrede  fer  GhrUti 
fedsel  begyndte  de  to  Bigers  Opiesningf  der  vare  blevne  til 
af  det  store  davidisk-salomoniske  Bige:  Tistammerigets  og 
Jodarigetft,  deres  Oplesning  ved  Yerdensmagten,  som  i  dette 
ridspmikt  for  frnte  Gang  kom  i  Bererelse  med  IsraeL 

Ferst  var  det  de  ti  Stammers  Bige  eller,  som  det  ogsaa 
kildes,  Israels  eller  Ephndms  Bige,  der  blev  edelagt  Dette 
Bige  bar  ligefra  sin  Oppndelse  Dedens  Spire  i  sig.  En 
Tuxtro,  kortsynet,  daarUg  ^taisbj^skab  bragte  nemlig  dets 
kste  Eonge,  Jerobeam,  til  at  stille  det  paa  en  falsk  religies 
Gfondvold  ved  at  indfere  den  i  Loven  strengt  forbadne  Billed- 
djrkelse  ^),  og  denne  formaaede'Ingen  iblandt  den  Del  af 
bos  Efterfelgere,  der  ikke  nedsank  i  den  egentlige  Afguds- 
^eneste,  at  skille  sig  ved.  Dette  bevirkede  nsennest,  at  baade 
kns  Hus  og  alle  Billeddyrkelsen  hengivne  Kongehnse,  der  senere 
iptraadte  i  Israels  Bige,  mistede  eller  ikke  opnaaede  den  samme 
^dommelige  Legitimitet,  som  det  over  Jndarige  herskende 
davidiske  Has  besad.  Og  derved  skeede  det  igjen,  at  intet 
tf  disse  Hnse  konde  vinde  et  fast  og  varigt  Herredemme,  men 


>)1  Kgfi.  13,  26ff. 

TidMkr.  t  den  «yang.-lii«herskeKirke  VBd.1H. 


Digitized  by  VjOOQIC 


2  C.  P.  Gafpari, 

altid  det   ene   blev   styrtet  af  det  andet,  og  at  altsaa  Ti- 

stammeriget  blev  en  Skueplads  for  idelige  Thronrevdationer 

idelige  Eampe,  idelig  Uro  og  Fomrring,   der  svskkede  o( 

fortsBrede  d^ts  Kraft.    Allerede  heri  aabenbarede  sig  Herreiu 

Yrede  over  de  israelitiske  Kongers   og  deres  Folks   Gmnd- 

synd,  men   den  yar  ikke  adtrait  hermed;   Gnufdsynden,  da 

laa  8om   et  Band  paa  Folket,   fordrede  Rigets  Undergang 

saafremt  man  ikke  veg  fra  den,  saafremt  ikke  en  Tilbagevendei 

til  den  rette  Gndsdyrkelse  eller  snarere  en  Hjertemes  Omven- 

delse  til  Herren  overhovedet  indtraadte.    Denne  Tilbagevendei 

80gte  nn   vistnok  Herren  at  fremkalde  ved  de  forskjelligst^ 

Midler,  men  ^orgjaves.    Da  det  tredje  Kongelms,  Omris  elie 

Ahabs  Hns,  fra  Billeddyrkelsen  var  skredet  fr'em  tU  d^  ea* 

naanitiske  AlTgadstjeneste,  Baalsdyrkelsen^),  og  Fraftdd^t  saa- 

ledes  havde  naaet  sit  Hcgdepunkt,  Israel  nsest^n  var  bleve 

et  hedensk  Folk,   da  oprejste  Herren  de  to  store  Prophets 

tAias  og  filisa,   der  ved  sit  mcegtige  Ord  og  sine  v»ldig^ 

vidonderlige  (rjerninger,  Gjeminger,  der  viste,  at  Israels  Oim 

var  langt  ophejet  over  Hedningemes  Natnrgnder,  sktdde  om< 

vende  JBemenes  Hjerter  til  Fsdrene   og  fere  Folket  tObag 

til  dets  forladte  Gad.     Der  ndspandt  sig  en'  Kamp  paa  Ik 

bg  Ded  miellem  lE^ropbetmagten   og  det  afgndiske   Kongebq 

bg  dets  Praester.    Men  denne  K!amp  fefte  vel  til  dette  Hose 

Undergang,   men  ikke  tilBge  til  Fblkets  folde  og  rette  Om 

vendelse  til  Herren.    DenWnd,  der  af  Elias  og  Elisa  ha^ 

faaet  Kongedemmets ''tiverv,  at   stllle  Riget  paa  dets  rett^ 

mosaiske  Grohdvold,    Jelia,    tilintetgjorde   vistnok   det  baa] 

dyrkende    l^os    og    fiaalsdyrkelsen   selv  ^),   men  Jerobeaq 

Billeddyrkelse  konde  beller  ikke  ban  og  bans  JSt  opgive  *] 

bnndne  afde  israelitislce'  Mongers  traditionelle  Politik.     M6( 

endna  opgav   dog  ikke   Herren   derfor  dem  og  deres  FoU 

1)  1  Kfrb.  16,  30  ff.  *)  3  Kgb.  9-10,  28.        *)  2  Kgb.  10^  29^ 

13,  If.  lOr.  14,  2df. 
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Om  DaoMi  9ogs  TiibUTelie.  0 

Skaqte,  forbndeUge  X^gtelBer  ved  ^yv^rpe*   Tngtelser,  der 
bragte  Bjget  tU  ^Igrwidops  ftiwd  ^),  )«kii^  ^^^^   fcvi^ 
Pxopheternes  Ocd  9g  Qgeroigiger  jjfjfs  H^de  fpp^^ui^t  ^Ht  vd- 
lette.    Og  virlwfe  frpmb^ftgte. da  ftn.yisiTitaflRim^tae  til  H^^• 
m^).  Meotda  Qu^Qeirenifpr  ¥edjGfQdbed^at.^(ji^^ 
inn  Yed  Straighed  bavde  begypdt^),   til.I^n  tpr  d^me  Til- 
•Bacmelse  skJQnfc9deoJeha8invA.,d^  ene  Scjerofter  den^imdjon 
mr  i9U  Fiinder  ^)  ,qg  ];^vede.,di9t»  Al^gt  lig^nAa^faqt,  9010 
lum  for  hav:de  .oedtrykt    den^):  MB,  ^^wk^de.hiw  NMde 
jiBt  det  liodssbte  al^  liva4  I^an  hayde  til^gjbet  med  ,d^Il: 
Boimod,  der  ^ilikrey  ud.  §gw  Ki^tft  d^n  Mk^  bviortil  .man 
w  kommen  •X  —  ihwdig  ViBd>»?gVi  Tied,  J^rpb^aw  ^Tnd, 
fiilleddjrkelaeiit  Bom  .pan  h«ll«r  iUie.  i,  l^adcffis  Tid^et  eneste 
Bjeblik  havde  givet  Slip  paa^),  ja  Sammc^Mmelt&iiigen.iaf 
im  med  d«n  egentUge  . . Afgod^dj^kelM  '.),  —  de.  groeligste 
S;nder  ^glMter  ^).  .  Da  var  Synd^ss  ikfoal  fio^t  og  fienrws 
Laopoodighed  udtomt  >^).  1  Piniph^tw  Jooa*  ctoi  iamme{^:9- 
^1,  der  ha¥de  lorkyodtden  Qerde ,  Kppige  af ,  Jeljios  JE^t^ 
Jeiobeam  d^  andeO)  at  jQercenvildeigiyet  Israel  dots  gmle 
Gnmdaer.  tSbage,  en  Forkynd^l^e^ .  ^m  .ogsaa  yfur^  til^^n.  pp- 
fyldt^*)  og  tiUigemed  fijm  QplyldeUe  havde,  iiraret  ^errens 
sdite  Naadesgjeming  mod  Israel,    Uev,  da  denne  Naadet- 
gjeouog  af  Israel  kon  Inmedes  m^  dybere  FrafiE^d  '*),.  sewit 
boft  til  dd;  assynskeVerdensrigaS)  Bove^^d,  Niaiye,  for  ^r 
at  prsdike  Bod  ^  >X  ^  gwddonunelig  Erklwiog  om,  at  Hei^^n 
layilde  begynde  atforbute  Pagteafolket.og  yalge  S[edwigW)e. 
Jdius  Hns  gik  kort   efter   den  wden  Jeroboams  Dod  til- 


0  2  Kgb.  10,  32  f.  13,  3r.  7.  22  f.  14.  26  f.  8,  12.  Am.  1,  3.  4,  10. 
«)2K^.  13,  4.  14.  >)2Kgb.  13,  4.  23.  14,  26  f.  «)  2  Kgb.  18, 
U.^b.         *)  %  Kgb.  14,  25.  28.  •)  AnK  6,  13.         ^  2  Kgb. 

13,  2.  11.  *)  S.  Am.  3,  5.  8,  14  og  umr  hele  Bogea  Hofea. 

*>  Am.  !^  6  ff.  8,  9^4,  1.  5,  7.  10-^,12.  6,  3ff..l2.  8,  4ff,  Qoi^  4, 
1.  2  og  paa  mogf  Ste^er.  ^o)  2  Kgb.  13,  23.  »)  2Kfb.  14, 
25.  2a        ^)  8.  B^gAnie  Amos  og  Uosea.        »)  Jon.  1,2.  3,1  ff. 

1» 
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gmnde  ^).  tinder  de  Eonger,  der  fiilgte  paa  samme,  og  sotn 
mere  fortjente  Navnet  af  Revere  og  Mordere,  end  af  Konger, 
geraadede  Riget  i  deo  sterste  indre  Forvirring  ^).  Og  snarl 
kom  til  den  indre  Oplesning  ogsaa  den  ydre.  Aadselet  vai 
forhaanden,  saa  kom  ogsaa  0mene.  Disse  vare  Assyrieme 
de  forste  B»rere  af  Verdensherredemmet  Yed  gjentagnc 
vaeldige  Slag  knoste  de  Tistammeriget  og  ferte  dets  Indbyg^ 
gere  i  Landflygtighed  hinsides  Euphrat').  Saa  faldt  del 
sterre  af  de  to  israelitiske  Riger;  det  dede  af  Jerobeami 
Synd,  BiUeddyrkelsen.  Den  sterste  Del  af  Israel  fsrte  nt 
langt  borte  fraHjemmet,  fira  det  foijettede  Land  midt  iblandi 
hedenske  Folk  en  nssel  Tilvaerelse. 

Endnn  stod  Judariget  I  dette  Rige  boede  der,  om  dei 
end  var  det  mindre  og  i  udvortes  Henseende  svagere,  en  gansk^ 
anden  Kraft  end  i  Israels  Rige,  hvorfor  det  ogsaa  holdt  si] 
betydelig  Isengere  end  dette.  Det  besad  det  med  gaddommelij 
Legitimitet  beklaedte  davidiske  Eongedamme;  det  besad  de 
rette  Prsestedemme  og  den  rette  Gndstjeneste;  det  havdi 
Templet  med  Pagtesarken  og  den  i  Templet  over  Pagtesarkei 
nsBrvflBrende  Herre  selv  i  sin  Midte.  Saadanne  politiske  Stormc 
som  de  i  Tistammeriget,  yare  her  mnnlige.  En  stadigerc 
roligere  Tilstand  maatte  med  Nedvendighed  herske  i  dett 
Rige.  Frafald  til  Afgudstjenesten  var  her  langt  vanskeligerc 
og  Tilbagevenden  til  Herren,  naar  man  havde  forladt  ham 
langt  lettere.  Man  sknlde  derfor  have  troet,  at  det  slet  ikk 
vilde  kunne  gaa  under,  at  det  bar  i  sig  en  B6rgen  for  ei 
evig  Bestaaen.  Men  desoagtet  gik  det  anderledes.  Derved 
at  den  ferste  Davidide,  den  mcBgtige,  rige,  vise,  glimrend 
Salomo,  i  sin  Alderdom  faldt  fra  Herren  ^),  var  en  Fordaer 
velsens  Spire   kommen   ind   i   den  davidiske  ^t  og  i  den 


1)  2  Kgb.  15,  8ff.  >)2  Kgb.  15,  8-32.  Uos.  7,  1-7.  Je8.9, 18.  2( 
f)  2  Kgb.  15,  19.  1  Chr.  5,  26.  2  Kgb.  15,  29.  2  Chr.  5,  6.  2^ 
2  Kgb.  17,  3-6.  18,  9-11.  *)  1  kgb.  11,  1  f. 
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Bige.  Salomo  havde  givet  et  daarligt  og  sargeligt  ExempeU 
et  ExempeU  der  paa  Grand  af  bans  Persons  og  Begjerings 
Glands  var  knn  altfor  for&rende  for  hans  Efterkommere  og 
kon  altfor  meget  blev  efterlignet  af  de  fleste  iblandt  deuL 
Saaledes  var  med  ham  Begyndelsen  til  Enden  indtraadt, 
hao  Tar  saaledes  bleven  Endens  Begynder.  Judarigets  Historie 
frembyder  Sknespillet  af  en  idelig  Yexel  af  Frafald  fira  og 
Tilbagevenden  til  Herren;  den  ligner  i  saa  Henseende  Tiden 
Sbt  Samnel  og  David,  Dommemes  Periode.  Det  var,  ligesom 
00)  David  og  den  aldrende  Salomo  bredes  i  Judariget,  som 
«n  de  stredes  i  samme  om  Herredemmet  Fem  Gange  faldt 
det  fra  Herren,  og  fire  Reformationer  kan  man  taBlle  i  det  Dets 
to  finrste  Konger  fortsatte  Salomos  Frafald  ^);  derpaa  ind- 
traadte  der  under  den  tredje  og  endnu  mere  under  den  i^erde, 
den  fromme  Josapbat,  en  Tilbagevenden  til  Herren  *).  Men 
den  sanune  Eonge  lagde  Grundvolden  til  det  andet  FraEedd, 
idet  ban  giftede  sin  Sen  med  Ahabs  og  Jesabels  Datter 
Athaija  '),  et  blandet  ^gteskab  af  vaerste  Art  Dette  ube- 
gribelige  Skridt  bevirkede  ikke  alene,  at  Josaphats  Sen  og 
Sffiineseb  igjen  hjemfaldt  til  Afgudstjenesten  ^),  men  ferte  ogsaa 
nssten  til  det  davidiskeHuses  TJndergang,  idet  Athaija  for  at  sikre 
ag  selv  Herredemmet  nassten  udryddede  det^).  Dengang  gik 
Refimnationen  nd  fra. Templet,  fra Praestedenmiet,  Yppersteprse- 
iten  Jjgada,  da  den  ikke  kunde  udgaa  fra  det  davidiske  Konge- 
fanune,  der  selv  blev  en  Gjenstand  for  praestelig  Frelse  ^).  En 
Bskke  Konger  fulgte  nu,  under  hvilke  Riget  ogsaa  ndvortes  igjen 
opblomstrede  ^).     Issr  var  dette  Tilfceldet  under  Usias  lange 


0  lKffb.14, 21-23;  15,1.2.    >)1  Kgb.  15,  HIT.  2Chr.  14,  19.15,89.; 

1  Kgb.  22,  43.  2  Cbr.  17, 3  f.  7-9.  19, 3. 4—11.  •)  2  Kgb.  8,  18. 

2  Chr.  21,  6.  «)  2  Kgb.  8,  18.  27.  2  Cbr.  21,  6.  12f.22,  3-5. 
»)2Kgb.  11,  1  f.  2  Cbr.  22,  10.  •)2Kgb.11,  2f.  4-20.  12,1—17. 
2Cbr.  22, 11. 12.  23,  1-21. 24,  1—14.  0  ^ Kgb.  12, 3.  2  Cbr.  24, 2; 
3Kgb.  14,  5.  2  Cbr.  25,  2;  2  Kgb.  15,  3.  2  Cbr.  26,  4f.;  2  Kgb.  16, 
U,  2  Cbr.  27,  2.  6. 
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Begj^ring  ^).  DM  myntes  dengang,  som  om  Salomos  Tidk 
igjen  vare  Vendte  tilbag^  til  Israel,  idet  ogsaa  det  ephraimi- 
tiftke  Broderrigd  i  denne  Tid  stod  paa  Magtens  Toppankt 
Men  ligesom  her,  saa  &He  ogsaa  i  Judariget  Hagten  og  ^- 
dommen  tO  nyt  i'ra&ld  og  tU  dyber^  Frafald  end  tilfom*). 
Det  jediske  Polk  naaede  i  denne  Tid  det  Pnnkt  i  sin  For- 
be^rdelse,  Uvor  den  fiivillige  Fotstbkkelse  gik  over  i  den  ned- 
Tendige.  Derfor  flk  ogsaa  i  Usias  Dedsaar  Propheten  Jesaja 
i  et  stort,  majestastisk  Syii  det  Hverv,  at  fbrkynde  Folket,  at 
d^t,  fordi  det  hidtil  ikke  havde  villet  omvende  sig,  medens 
det  endnn  knnde  gjere  det,  fra  inn  af  ikke  mere  skulde 
koniie  gjere  det,  men  maatte  forharde  sig '),  en  Forkyndelse, 
der  yar  en  Dedsdom  over  det,  og  som  ledsagedes  af  en  anden, 
den,  at  Bdelaggelse  efter  Odelseggelse  skulde  ramme  Lancet, 
indtil  det  var  blevet  til  en  0rken  og  alle  dets  Indbyggere  ferte 
bmgt  bort  i  Landflygtighed  ^).  Disse  tvende  Forkyndelser 
beheMe  fra  na  af  hele  det  jediske  Folks  Historie  lige  til 
Ghristi  og  Apostlenes  Dage  ^),  ja  ndover  deres  Tid;  den 
anden  gik  fomemmelig  i  Opfyldelse  ved  de  store  Verdens^ 
tiger.  FifalaUlet  i  denne  Tid  ilaaede  dog  ferst  nnder  Usiae 
Smme^en,  Aha^,  den  sletteste  ibiandt  alle  jediske  Eonger, 
Ai  fitojdepnnkt  ^),  og  med  samme  indtraadte  ogsaa  fiegyn- 
d^ben  af  Odelsggelsesdommens  Fnldbyrdelse.  Riget  kom  i 
Afhffingighed  af  den  assyriske  Verdensmagt '^)  paa  sanmic 
Tid,  da  Israels  Rige  ddelagdes  af  denne  Magt,  og  det  vildc 
allerede  dengang  have  delt  Broderrigets  Skjsebne,  dersom  tkk^ 
m^d  Abases  fromme  Sens,  Hiskias,  Tbi^nbestigelse,  en  nj 
Omvendelse,  en  ny  Reformation,  den  tredje,  var  indtraadt  ^) 


1)  2dhr.  26  SDil.  2Chr.  27,  5  og  Jeg.  2,  7.  15.  Hos.  d,  14.        •)  Jes 
1—5.  Am.  2,  4.  tidfl.  S,  14.         *)J60.  6,  Of.        ^)Jes.  6,  11—13 
•)  Malth.  13,  13-15.  Job.  12,  37-43.   Ap.  Gj.  28,  25-27. 
•)  2  Kgb.  18.  2^4.  fOif.     2  Cbr.  28,  1-4.  19.  2i-25.  49,  6.  7 
ami.  Jes.  7,  2.  ll  8,  12.  19.  9,  15 f.  10,  If.  ^  2  Kf^b.  16,  7 

10.  18.  2  Cbr.  28,  20  f.  2  Kgb.  18,  7.  20.  Jm.  36,  5.         •)\iKgh 
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Denoe  sfan^iefle  dea  tfoeode  Und^rgang,  ja  den  forvandlede 
den  til  den  inest  glimrende  Frelse,  som  ligesiden  Bebielsen 
'fra  iEgypten  var  bleven  Israel  tildeP).  Nsesten  hele  den 
unaadelige  assyriske  Verdenshser,  der  stod  foran  Jerosalem 
jogopleftede  sin  Haand  for  at  fere  det  sidste  Slag  mod  det 
!J0didLe  Bige,  faldt  her,  i  een  Nat^  uden  Menneskehaand,  yed 
eo  stor  Pest  *).  Det,  viste  sig  ved  denne  Begivenhed  paa 
ea  herlig  Maade,  at  d^t  jediskeRige  trods  sin  Svaghed  meget 
Tel  havde  konnet  modstaa  Verdensrigeroe,  at  det  ikke  med 
NedTendighed  maatte  I^ave  bokket  under  for  dem,  at  det 
konde  have  overleVet  alle  Verdensstorme,  dersom  det  kun 
birde  holdjt  sig  til  sin  Gud.  Men  Omvendelsen  varede  kun 
saa  Isng^y  som .  ^skia  regjerede.  Under  bans  l^en,  Manasse, 
brod  Fordfi^elseQy  der  knn  hayde  vseret  traengt  tilbase,  ikke 
hsveL  der  knn  ligesom  bavde  vsret  overdsekket  med  et  tyndt 
DadLke,  igjen  frem  for  nu  at  udvikle  sig  forfserdeligere  end 
Bogensinde  far  ').  Ligesom  Tislammeriget  under  Ahab,  saa 
ble?  Jnd^get  under  Manasse  nsBsten  tU  et  bedensk  Rige; 
alle  de  Propheter,  der  modsat^  sig  den  afgudiske  Konge, 
Ueve  myrdede  ai  bam^)*  Manasse  regjeredje  i  fern  og  femti 
Aar^);  regqe  yl  til  disse  de  to  Aar,  i  bvilke  bans  ligesaa 
QgodeUge  Sen,  Amfn,  regjerede  ^),  og  det  Tidsrum  af  Amons 
Sons,  Josias,  R^ering,  der  gik  ben,  indtil  denne  Konge,  som 
w  eo  liden  Dreng,  da  ban  kom  paa  Tbronen,  begyndte  sin 
Bdbnnation,  og  Propbeten  Jeremia  optraadte,  bans  ferste 
eDeve  til  tretten  Aar  ^),  saa  faa  vi  omtrent  et  Tidsrum  af 
sjtti  Aar,  Judarigets  aandelige  syttiaarigje  Landflygtisbed,  der 
seoere  blev  straffet  med^  den  ydre.  I  dette  merke  Tidsrum, 
i  hvis  Slutning  forst  igjen  propbetiske  Rester  lyde  til  os  *), 

la,  3->e.  22.  2  Chr.  20—31.  32,  12.  >)  Jet.  SO,  29.  •)3Kgb. 
19,  35.  Jeg.  37,  36.  3  Chr.  82,  21.  •)  2  Kgb.  21.  2  Chr.  33. 

*)2  Kgb.  21,  10  r  16.  Jer.  2,  30.  Hebr.  11,  37.  •)  2  Kgb.  21,1. 
2  Chr.  33,  1.  •)  2Kgb.  21,  19.  2  Chr.  83,  21.  »)  2  Chr.  34,  3. 
■y.  Jer.  1,  2.  25,  3.       •)  Propbelerae  Htbaknk  og  Zepbanja. 
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blev  Folkets  aandelige  Kraft,  der  alld^e  i  de  forangaaende 
tre  Frafaldstider  var  bleven  yderst  svaekket,  i  den  Grad  bradt, 
at  der  for  de  Fleste  ikke  mere  konde  vaere  Tale  om  en  Til- 
bagevenden  til  Herren  uden  ved  Jndarigets  Undergangs  og  det 
jediske  Folks  Landflygtigheds  haarde  og  forfserdelige  Straffe- 
dom.  Vi  se  derfor  baade  Propheten  Jeremia  og  Forfatteren 
af  Kongemes  Beger  betegne  Manasses  Fard  som  Aarsag«& 
til  denne  Straffedom  *).  Men  endnn  var  Herrens  Naade 
mod  det  jediske  Folk  ikke  ganske  tUende.  Bevaret  for  Til^ 
intetgjerelse  konde  Riget  og  for  Bortfinrelse  i  Landflygtighed 
knnde  Folket  vistnok  ikke  blive,  men  vel  knnde  en  liden  Skar^ 
sarnies,  der,  holdt  ilive  i  Straffedommens  Tid,  konde  bevar^ 
og  forplante  Israels  aandelige  Goder  og  blive  en  Spire  til  og 
Kjemen  af  et  nyt  Israel  Og  dette  segte  Herren  at  opna^ 
derved,  at  ban  i  Josia  endno  een  Gang,  for  sidste  Gang,  skjeni 
kede  Israel  en  godfrygtig,  reformatorisk  Kongo,  en  Kongo,  hvi^ 
Mage  der  ikke  havde  vseret  siden  Davids  Dage  ^),  og  derve^ 
at  ban  i  Jeremia  stillede  en  Prophet  med  den  mest  braendend^ 
og  taalmodigste  Kjaarlighed  til  sit  olykkelige  Folk  og  med  ei 
hjertesmeltende  Tale  ved  bans  Side  >).  Disse  tvende  MsBnd 
de  to  mest  rerende,  gribende  Skikkelser,  som  Israels  gaml^ 
Historie  kjender  til,  virk^e  otraettelig  for  det  olykkelige  Folkj 
Omvendelse  og  Redning.  Og  virkelig  saa  det  et  Ojeblik  ud 
som  om  det  vilde  omv^nde  sig  og  lade  sig  redde.  Men  Israe^ 
Kjcerligbed  til  Herren  var  efter  den  ephraimitiske  Jeremiad 
Propheten  Hoseas,  Udtryk,  som  Morgendoggen,  der  tidli| 
gaar  bort  *).  Snart  taldt  Folket  tilbage  til  sit  gamle  afgu 
diske  Vsesen,  saa  Herren  gjennem  Jeremia  konde  tiltale  de 
med  de  Ord:  ^Har  do  ikke  nylig  kaldt  mig:  min  Fader,  mi 
Ungdoms  Fortrolige   er  do!   vil  ban  evig  gjemme  sin  Vred< 


1)  Jer.  15,  4.  2  Kgb.  23,  26  24,  3f.  sml.  21,  10  ff.       •)2Ktrb.  22,  ^ 
23,  25.   2  Chr.  34,  2;    2  K(^b.  22  f.    2  Cbr.  34  f.  •)  Jer.  1,  j 

25,  3.  2,  1.        «)  Hot.  6,  4. 
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besUodig  bcvare  sin  Hamie?  Se,  saaledes  talede  do,  og  saa 
gjorde  dn  det  Onde,  og  du  kunde  det!""  ^).  Derfor  begyndte 
DD  ogsaa,  straz  efterat  den  firomme  Josia,  hvis  Liv  havde  vaaret 
et  Vsrn  for  Folket,  et  Bolverk  imod  den  frembrydende 
Straftdom,  var  borttagen,  var  falden  i  Slaget  ved  Megiddo 
mi  den  sgyptiske  Pharao  Necho  *),  nnder  hans  ngudelige 
Seoner  Judarigets  Ende.  Aadselet  var  ogsaa  her  forhaandeo, 
ilkrede  for  Isenge  siden  forhaanden,  og  Omene  kom  derfor 
^  at  styrte  sig  over  det  Josias  anden  Sen  blev  kort  efter 
Faderens  Dad  af  Necho,  der  indtog  Jemsalem,  fort  til  ^gypten, 
bor  han  hensygnede  og  dede  i  Fangenskab  ').  I  den  aeldste 
S0OS,  den  haarde,  fraekke  Prophetmorder  Jojakims  ^)  tredje  Aar 
bm  Chaldaeeme,  Assyriemes  Efterfelgere  i  Verdensherredem- 
set,  onder  Anfersel  af  Nebucadnezar,  der  dengang  var  Kron- 
priods  og  sinFadersMedregent,  for  ferste  Gang  til  Jemsalem, 
«gboitforte  en  Skare  onge  Jeder,  deriblandt  ogsaa  Daniel,  samt 
aDelafTempelkarrene  ^).  I  det  felgende,  Jojakims  igerde  og 
loDg  Nebncadnezars  ferste  Aar,  det  Aar,  hvori  Nebncadnesar 
Tuidt  det  store  ^ag  ved  Karkemisch,  Circesinin,  over  den 
cgyptiske  Konge  ^),  et  Slag,  hvorved  hele  Landet  paa  denne 
^e  Euphrat  kom  i  hans  Magt,  forkyndte  Jeremia,  at  nn 
Chaldsemes  syttiaarige  Verdensherredemme  og  det  jediske 
Polb  syttiaarige  babyloniske  Trasldom  h»vde  taget  sin  Be* 
DDdebe^).  Kort  efter  Jojakims  Ded  kom  Nebucadnezar 
lidea  Gang  til  Jerosal^n  og  bortforte  hans  Sen  og  Efter- 
tl^,  den  nnge  Jojachin,  tilligemed  den  aadleste  Del  af  Folket, 
iffibhodt  ogsaa  Praostesennen  Ezechiel  *),  der  var  bestemt 
to  at  optnede  eom   Prophet   iblandt   de   Bortferte,   samt  en 


0  ier.  3,  4.  5.  •)  2  K^,  22,  20.  2  Chr.  34,  28.  2  Kgb.  23,  29. 

2  Clif.  34,  20-24.  »)  2  Kgb.  23,  31-34.    2  Chr.  36,  1—4. 

kr.  22,  10-12.  Es.  19,  3.  «)  2  Kgb.  23,  36.    2  Cbr.  36,  5. 

Jer.  22,  13—17.  26,  20—23.  36,  20-23.  »)  Dan.  1,  1-6. 

«)  Jer.  46,  2.  ^)  Jer.  25,  1.  11  f.  ml  29,  10.  Dan.  9,  2. 

%  Cbr.  36,  21 1.  Ear.  1,  1.         •)  Es.  1,  1.  2. 
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MnDgde  TempeUuyr  ^).  I  Josias  iteijQ  Sens,  2Mekias,  niende 
Aar,  kom.  den  chaldaefUkte  Verdenslieraker  tredje  Gang  til 
Jerusalem  fer  at  tngte  den  jedislie  Konge  for  bans  Fra&ld 
og  Edsbrad.  Han  belejr^e  Jerosalem,  indtog  det  i  Zedekias 
ellevte  Aar,  nedreiv  dets  Mqre,  opbraandte  Staden  og  Templet, 
lod  Kongens.  Senner,  drabe  tor  bans..  0|jne,  ham  selv  blinde 
og  fere  i  l»«nker  til  BfJ>yIen,  og  de  Maend,  der  bayde  vaejret 
de  virksomste  ved  Opreret  og  llodstandqn,  henrette,  m^ens 
ban  forte  den  ster^te  Del  a£  det  evrige  Fo|k  samt  Besten  af 
Tempelkwrene  til  Babylon  *),  Den  nsle  Qob,  som  ban  lod 
tilbage  i  Landet,  flygtede,  efterat  den  Hand,  som  den  baby- 
hmiske  Konge  bavde  sat  over  den,  var  blevenmyrdet,  af  Frygt 
for  Cbaldasemefr  H^vn  til  .£gypten  'X  ^^^  ^^  Landet  var 
aUeles  forladt  af  sine  Indbyggere  ^). 

Saaledes  tevede  m  hele  det  israelitiske  Folk  i  Land- 
flygtigbed  og  Tc69ldom  hugt  borte  flra  sit,  fra  Qerrens  Land. 
Jeroaalem,  den  store  Kongi^s  Stad,  Templet,  hvor  ban  bavde 
varet  morvareade,  vajce  edelagte;  det  davidiske  Hui^  bavde 
mistet  sit  Hecred^mme  over  Israel,  som  nu  adlad  hedenske 
Yerdenskerskere;  Sceptret  var  veget  fra  Jnda.  Israel  var 
vendt  tilbage  til  den  Tilstand,  kvori  det  bavde  befondet  sig  i 
.£gypten,  det  var  kommet  til  et  nyt  .£gyptei^;  Hei^en  bavde 
taget  alle  sine  Gaver  igjen;  Enden  var  vendt  tilbage  til  Be- 
gyndelsen. 

Hvorledes  maatte  nu  de  bedenske  Folk,  bvorledes  det 
verdenskerskende  Folk,  bvorledes  Verdenskongen  N^bncadnozai^ 
opfatte  Jndarigets  Oplqsning,  Jemsalems  Undergang  og  Israels 
Skj»bne?  Dette  kan  ikke  vcare  tvivlsoipt  Propbeten  Jesi^ 
indferer  den  sejerrige  assyriske  Verdenskonge  saaledes  talende: 
„£re  ikke  mine  Fyrster  ajles^men  Eonger?    gik  c^et  ikke 


1)  2  Kgb.  24,  10  ir.  2  Chr.  36,  10.  tml.  Jer.  22,  24-30  og  Qi.  19, 
3-9.  •)2Kgb.  2d.  Jer.  52.  •jjer.  40-44.  2  Kg|>.  25,  22-26. 
*)  Jet.  6,  12. 
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Kaino  8om  Karkemisch,  Arpad  som  Hamath,  Samarien  som 
Damaakost  Som  miq  Haand  bar  ramraet  A^d^rnes  Eonge* 
ri9»v  og  derea  Billedstatter  vaore  flere  og  maBgtigere  end  Sa- 
raaoieDs  og  Jerofial^nia  — ^Bkal  jeg  ikke,  som  jeg  bar  gjort  mod 
Samarien  og  data  Aigadec,  saaledes  gjere  med  Jerusalem  og 
dets  GudebillMer^  i)?  Den- aesyrbke  Eoiq^e  Sanheribs  Send^ 
bod,  Babsakev  siger  bos  den  samme  Prophet  til  Jemsalems 
Indbyggere:  ^Bader  eder  ikke  forfere  af  Hiikias  Ord:  Herrea 
vil.  frelse  os^  Have  vel  HedningerDeb  Guder  frelst  hirer  sit  Land 
af  Koi^CT  af  Assyrieos  Haandf  Hvor  er  Hamatbs  og  Arpads 
Gndar?  hvA*  er  SqiharmjimBi  Guder?  Og  have  vsA  Saoariens 
Gkider  btist  det  af  mm  Haand?  Hvem  er  der  af  alle  disae 
Landesi  Gnder,  aom  baor  reddet  sit  Land  af  mis  Haand,  sal. 
BensH  akoMe  redde  Jexnsalem  af  nmi  Haand*"  ^)?  Og  Sanberib 
sdv  riiriver  til  Kong  Haskia:  „Lad  ikke  din  Gad^  paa  hvem 
da  fu'lader  dig,  bedrage  dig,  idet  da  siger:  JemsaleDi  yilikke 
blive  giret  i  Eongen  af  Assyrieaa  Baand!  Sei  da.  bai?  herti 
hrad  Assyriens  Eonger  have  g]ort  mod  iAeLaQdei,at  de  haive 
lyst  dem  i  Band^  og  da  sknlde  reddse?  Have  FoUteiies  Guder 
leddflt  doM,  hfvem  mine  F»dre  edeiagde^  ')?  Den  aBsiyriake 
Verdenriionge  og  haaas  Sendebud  saAte  dflaaa  Bevren  i  aamoie 
Kbaee  med  de  hed«Kke  A^der.  Haa  var  fear  4un  kon  en 
Gvd  Ted  Siden  af  andre  Guder^  og  det  en  Gfid  med  meget 
indsknBnket  Magt  De  bedemte  enhvet  Gads  Magt  efter  det 
Folks  Magt,  aom  tilbad  bam.  Havde  eH  Folk  ikke  konnet 
aodataa  den  asayriake  Verdensmagt,  aaa  var  denote  masgtigere 
end  dets  God,  saa  havde  den  besejret  ham.  Og  de  troede,  at 
den  med  Lethed  ogna  vilde  konne*  besejre  Judas,  et  saa  Udet» 
et  saa  aftnegtigt  Folks  God.  Heraf  feller,  at  ogsaa  den  chair 
teiske  Verdenskonge  og  bans  Folk,  der  stode  paa  det  samme 
kedffliske  Staftdpankt,   som   Assyrierae,  maa  have  betragtet 

«)  Jea.  IQ,  8-11.  •)»  Kgb-  !»,  3»-35.  Jea.  36,  18-2a 
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12  C.  P.  Cafpari, 

sine  Sejre  over  Judariget  og  Jerusalem  sbm  Sejre  over  Judas 
og  Jerusalems  Grud,  over  Herren.  Hau  I^^vde  jo  ikke  kuonet 
beskytte  sit  6get  Folk,  ban  havde  ikke  engang  kunnet  frelse 
sit  eget  Tempel  af  deres  Haand.  Men  de  maatte  ikke  alene 
opfotte  Juda^gets  og  JemsalBms  Skjsebne  saaledes,  men  de 
opfottede  den  ogsaa  virkelig  paa  denne  Maade.  Vistnok 
here  vi  bos  Propbeten  Jeremia  af  en  fomem  Ghaldseers, 
Nebusaraddans,  Mund  de  mserkelige  Ord:  ^Herren  din  Gud 
—  Nebusaraddan  taler  til  Jeremia  — '  bar  udtalt  denne 
Ulykke  over  dette  Sted;  Herren  bragte  den  og  gjorde,  som 
ban  bavde  sagt;  tbi  I  bavde  syndet  mod  Herren,  dg  ikke  hert 
efter  bans  Rest"  *),  en  Tale,  der  minder  om  de  Ord,  som 
Titus  efter  Jerusalems  anden  OdelsBggelse  udtalte,  da  ban  kom 
i  den  evre  Stad  og  betragtede  de  masgtige  af  ubyre  Kvader- 
stene  opbyggede  Taame:  „Med  GrudsHjaelp  bave  vi  fert  Kri- 
gen",  sagde  ban  dengang,  „6ud  bar  drevet  Jedeme  ud  af  disse 
Bolverker,  tbi  bvad  formaaede  Menneskeb»nder  og  Haskiner 
mod  saadanne  Verker"  ^).  Men  Nebusaraddan  stod  med  denne 
sin  Erkjendelse  sikkert  nsBsten  alene.  Nebucadnezar  selv  havde 
den  tidligere  ikke,  og  endnu  mindre  havde  bans  San  Belsazar 
dcfn,  om  end  denne  kunde  og  burde  have  bavt  den.  Tbi  bin  lod, 
som  Dioniels  Bog  fortsUer,  de  Ear,  som  ban  i  Jojakims  tredje 
Aar  havde  bortfert  fra  Templet  i  Jerusalem,  bringe  til  sin  Guds 
Hus,indibansSkatkammer  >).  Hvad  var  dette  Andet  end  en 
Erklsering  om„  at  ban  skyldte  sin  Gud  Sejren,  at  ban  med 
dennes  Hjselp  havde  sejret  over  Jedeme  og  deres  Gud,  og  at 
altsaa  bans  Gud  selv  bavde  besejret  Herren.  Det  samme  havde 
fordum  i  Dommemes  Tid  Pbilisteme  erklaeret,  da  de  bragte 
Pagtesarken,  som  de  bavde  taget  i  Krigen,  ind  i  sin  A^d 
Dagons  Tempel  ^).  Og  Belsazar  gik  endnu  videre  end  Ne- 
bucadnezar,  idet  ban,   som  ligeledes  Daniels  Bog  beretter  ^), 

1)  Jer.  40,  2  f.        <)  Joseph,  de  beU.  Jod.  6,  9,  I  >)  Dao.  1,  2. 
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Ted  et  stort  Gjsstebud  lod  bringe  alle  de  Gold-  og  Selvkar, 
som  hans  Fader  Nebuoadnezar  havde  borttaget  fra  Templet  i 
Jerosalem,  og  tUligemed  sine  Stormsend,  Hnstroer  og  Med- 
hastrner  drak  af  dem  under  lydeKg  Pri8  af  sine  Afgader. 
Og  8om  disfie  Konger,  saa  demte  ogsaa  deres  Folk  og  alle 
Hednmger  overhovedet  Vi  have  to  Psahnery  der  ere  digtede 
omiddelbart  efter  Jenisalems  Odelseggelse,  den  74de  og  79de. 
I  disse  Psalmer  tajes  der  den,ene  Gang  efter  den  anden  om, 
at  Fiendeme  foiftgte  og  forhaane  Gads  Navn:  nHvor  Issnge, 
0  Gudt  skal  Modstanderen  forhaane,  skal  Fienden  fhragte  dit  . 
Nam  for  bestandig?  Eom  dette  ihd:  Fienden  har  forhaanet 
Herren,  og  et  daarligt  Folk  har  foragtet  dit  Navn.  Beis  <Ug, 
0  Gud,  strid  din  Strid,  kom  ihn  din  Forhaanelse  af  Daaren 
deo  ganske  Dag!  Hvorfor  skolle  Hedningeme  sige:  Hvor  er 
deres  God^  ^)?  Og  efter  Ezechiel  sagde  de  hedenske  Folk, 
tU  hvis  Land  Jedeme  bleve  bortferte,  om  disse:  „Gads  Folk 
ere  disse,  og  fra  hans  Land  ere  de  dragne  ad"*  ^).  Dersom,  . 
delta  mente  de  med  disse  Ord,  disses  Gad  havde  vseret,  hvad 
de  ndgive  ham  for  at  vaere,  en  alm»gtig  Gnd,  saa  havde  han 
ikke  tilladt,  at  de  bleve  f(Mrdrevne  fra  sit  Land  JDeres  egen 
Skjsbne  vidner  om,  at  han  ikke  er,  hvad  de  sige  ham  at 
TBBfe,  han  er  snarere  en  afmsgtig  Gud,  han  er  langt  a&n«g- 
tigere  end  Ghald»eme,  end  Ghaldseernes  Gnder,  der  tiltrods 
for  ham  have  fordrevet  hans  Folk  fra  deres  Land.  Jast  den 
OmsUendighed,  at  de  fangne  Jeder  na,  da  de  vare  komne  i 
rtadig  nmiddelbar  Bererelse  med  Hedningeme^  hyppigen  vidnede 
og  ikke  kande  Andet  end  vidne  om,*  at  Israels  Gad  var  den 
eoeste  Gnd,  den  sande  Gad,  at  han  var  Himmelens  og  Jor- 
dens  Skaber,  og  at  de  vare  hans  Folk,  maatte,  hvad  ogsaa 
de  anferte  Ord  hos  Ezechiel,  der  jast  ere  et  Svar  paa  et 
saadant  Yidnesbyrd,  vise,  fremkalde  Hedningemes  Spot  mod 
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(km  selv  og  deres  Gad.  Hediingfirne  nutatie  pege  tted 
Fisgre  paa  dctn  Ajmtemie  Modsigebe  mellem  deres  Udaa^i 
om  sin  Ond,  deres  PraieDsion  at  Ydsn  en  ftliiifflgtig  Grods 
Folk,  og  dtf  es  Tilstand. 

Saidedes  blev  fienrens  Navn  fira  Jenisalems  feiste  lod- 
iagebe  af  og  isanr  efter  dots  Odelaoggelse  foragtet  og  fivhaanet 
af  de  sejerrige  Hedoioger.  Jesajas  Ord,  som  han  havde  ndtalt, 
da  lian  spaaede  om  Freken  fra  den  babyloniike  Landflygtig- 
hed  og  i  Aanden  stod  i  Exilets  Tid:  „Mil  Polk  er  bortfint 
fbr  Intet,  dets  Herskere  jnble,  og  keleDagen  btHrer  mit  Navn 
foragtet^  ^),  —  disse  Ord  gik  dengaog  i  Opfyldelse.  Og  det  var 
for  Israels  Skyld,  Herrsns  Navn  blevvanheUiget,  det  vai 
Israels  Synd,  der  var  Aarsag  til  denne  Vanhelligelse,  idet  jo 
Herren  for  dets  Frafalds  Skyld  havde  maattet  give  det  til 
Pris  for  Hedningeme,  som  det  da  ogsaa  hos  Ezediiel  hedder: 
„0g  de  kom  til  Hedningerae,  og  kvor  de  kom  til  dem^  dei 
ranheltigede  de  mit  kellige  Navn,  idet  man  sagde  til  dem 
Disse  ere  Herrens  Folk,  og  fra  bans  Land  ere  de  dragne  ad^ 

Men!  wa  er  Herren  «n  for  sit  Navn,  for  sin  iEre  saarc 
nMkjeec  Gad,  en  God,  der  bar  sagt  om  sig  selv:  „Jeg^  a 
Herren,  dette  er  mit  Navn,  og  min  iBre  giver  jeg  iqgei 
Anden,  ej  heller  min  Bos  til  A^deme^  *).  Derfor  n)aatt< 
ban  no,  da  bans  Navns  JBre  stod  i  stofste  EVure,  stod  pat 
Spil,  eller  Sttarere,  da  den  dagligen  Uev  kranket,  rqse  &{ 
for  at  vteme  om  den,  for  «t  redde  den.  Hedningeme  havd< 
adtfordret  bam  v^d  sine*daarlige  Tanker  og  Taler  om.bam 
ban  maatte  svare  dem.  Han  maatte  vise  dem,  at  ikke  ban 
Afmagt,  men  bans, Folks  Synd,  dets  Frafald  fra  bam  va 
Skyld  i,  at  dets  Rige  og  bans  Tempel  vare  blevne  Mebgte 
og  at  det  selv  maatte  leve  i  Landflygtigbed;  ban  maatte  via 
dem,  at  de  ta^kte  og  talte  som  Daarer,  naar  de  meste  oj 
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aj^  it  de  selv  efO^r  d^res  Coder  hivde  beseFjr^t  bikin; 
ko  mattteUcde  dem  se  det,  der  V&r  bk^t,  i  dels  l^ette  Lys, 
kottiUkCte  ndtej^e,  forklalre  itt  for  d^,  han  mctatte,  Ma 
tfis^  tevere  to  Gotiimentlur  didH;il.  Og  lian  maatte  gje^e 
fttte  Biia  'liieget  mere,  sdm  den  ved  hans  Navns  VaQhelUgdfte 
^  bedravede,  hans  m^d  bam  iidende  sande  Menighed,  som 
k  to'  anforte  Psalmer  vise,  bad  ham'deroid  eO^f  i^ftrlslretaabte 
bom  til  liam. 

lien  hrolriedes  sknlde  ban  nu  gjare  d^tte?  Ikke  V^  Ord 
jnfaem  Prt)phet^  Htuid  —  O^d  knnde  her  Idtet  'ndmte  — 
wm  Uene  Ved  Gjeminger,  ted "  store  Aab^ilbaringer  af -  sm 
ibagt  og  Alvidenhed,  Aabenbarfatgw,  hvorved  ton  hgde'  for 
Bagm,  at  ban  yar  uendelig  ophejet  over  VeitlensmagteAs 
fiflder  og  dens  Vise  og  den  selv,  at  ban'  vkr  den  etae  siUide 
Gri.  Hedningemes  Gnder  tilfaerte  Natoren,  de  vare  forgtidede 
latmgjenstande  eller  Natorkf^fter; '  b4n*  maiitte  deifor  vM 
tee,  kbloissale,  Mdkommen  ovematari^eUndeilgj^nlinget  vise, 
at  ban  var  den  lAe&gede  Herre  over  Natnren  og  aUe  dens 
Inriler,  at  ban  var  en  Gnd,  deri  om  ban  end  opfyldte  bele 
Sttoren  og  bar  den,  dog  bverken  var  af  den,  ej  belter 
lislitttedes  af  dte,  men^  saa  at  sige,  boMe  o^'tamatte'seges 
hUtB  sanime*  Ben  cbaldseiske  Verdensmagts 'l^e,' de 
ttabUte  Magiere,  paastode,  at  de  vare  i  Beiddd^be  af -etDr 
Wisdom,  og  bavde  Ord  for  at  vaere  det,  og  de  ^edede  rin 
Tedom  fra  sin6  Gnder.  Her^n  maatte  ved  store  Alvidenb^ds^ 
ttbfflbaringer  vise,  at  ban  alene  var  den  Tldende,  at  ban  var 
fa  Hvidende,  medens  deres  og  deres  Gnders  Yiden  var  for  Intet 
« regne.  Han  maatte  vise,  at  det  var  sandt^  bvad  Jeremia 
We  sagt,  at  ibbuidt  alle  Hedningernes  Vise  ingen  var  Gnd 
i|^).  Den  bedenske  Verdensmagt  stod  i  den  Tro,  at  den 
kndlede  selvstsndigt,    at  den  raadede  i  Verden,   at  endog 
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Fremtideii  til  en  vis  Grad  var  i  dens  Haand  Herren  maatte 
vise  den,  at  den  kon  var  et  Redskab  i  hans  Haand  til  at 
firemme  hans  Planer,  at  han  var  den  eneste  selvstandigt 
Handlende  i  Historien,  at'det  var  ham,  der  styrede  hele  Ver- 
dens  Gang,  og  at  derfor  ogsaa  Alt,  hvad  der  havde  troffet 
bans  Folk,  var  hans  eget  Verk;  og  han  maatte  gjore  dette 
ved  at  firemlffigge  for  den  faele  Fremtiden,  ved  at  godtgjere  foi 
den,  at  han  kjendte  denne  lige  til  dens  mindste  Enkeltheder,  a( 
den  laa  ndbredt  for  hans  Ojne'som  et  Landkort,  at  den  vai 
Historie  for  ham;  thi  den  der  kjender  grant  hele  Fremtiden 
maa  ogsaa  vaere  den,  der  styrer  Yerdens  Gang,  den  hele  Yer- 
densndvikling;  Ahnagten  kan  ikke  vaere  skilt  fra  Alvid^heden 
Herren  maatte  ved  store  Alvidenhedsaabenbaringer  sige  del 
samme  til  den  chaldseiske  Yerdenshersker,  hvad  han  fi^r  enganj 
havde  sagt  til  den  assyriske  Yerdenskonge,  der  ogsaa  troede 
at  han  var  sine  egne  Gjemingers  Gjerer,  og  holdt  det  for  ei 
let  Sag  at  besejre  Israels  Gad,  i  de  ophejede  Ord  hos  Prophe 
ten  Jesaja:  „Har  du  ikke  hert?  lira  l^^ni  Tid  har  jeg  sat  de 
i  Yerk,  fra  fordams  Dage,  da  har  jeg  beredt  det;  nn  har  je] 
ladet  det  komme,  saa  at  det  sker,  for  at  omstyrte  befisestod 
St»der  til  ede  Grosdynger.  Og  deres  Indbyggere  ere  a&nsBg 
tige,  de  forsage  og  blive  beskjsBmmede;  de  ere  som  Grass  pai 
Marken  og  grenne  Urter,  GrsBs  fra  Tage  og  Kom,  der  e 
bedaervet  af  Brand,  fer  det  er:  fuldvoxet  Og  din  Sidden  o 
din  Udgang  og  din  Indgang  kjender  jeg,  og  at  da  raser  imo 
mig"*  ').  Med  eet  Ord:  Herren  maatte  beje,  ydmyge  og  be 
skjsemme  Yerdensmagten,  dens  Yise  og  dens  Gnder,  han,  de 
formentlig  af  den  og  dens  Gader  Besejrede,  maatte  vise  si 
som  dens  Sejerherre,  han  maatte  herske  midt  iblandt  sin 
sejerrige  Fiender. 


»)  Jea.  37,  26-28.    2  Kgb.  19,  15-27. 
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Og  han  gjorde  virkelig  alt  dette,  og  del  er  Daniels  Bog, 
com  indeholder  Beretningen  om  alle  de  Almagts-  og  Alvi- 
denhedsaabenbaringer,  hvorved  ban  gjorde  det  Gnds  Nid- 
kj»rhed  for  sin  krankede  og  faretruende  Mte  var 
Aarsagen  til  disseAabenbaringer. 

Den  var  dog  ikke  den  eneste  Aarsag  tU  dem,  men  knn 
een,  den  ferste  iblandt  flere. 

I  den  inderligste  SammenhsBng  med  den  staar  nsarmest 
en  anden  Aarsag. 

I  det  tiende  Kapitel  af  ferste  Mosebog  finde  vi  en  stor- 
artet  Udsigt  over  alle  de  Slsegter,  der  nedstammede  fra  Noahs, 
den  nye  Verdens  Stamfaders,  tre  Senner,  og  som  udbredte 
ag  over  hele  Jbrden  og  befolkede  den,  den  saakaldte  Folke- 
tavle.  Efterat  Moses  bar  givet  os  denne  Udsigt,  forlader  han 
Folkene  for  stedse  for  fra  nn  af  at  beskjsBftige  sig  med  Israels 
Stamfsdre*og  med  det  fra  dem  nedstammende  Folk,  Israel 
selv.  Men  hvorfor  bar  da  Moses  givet  bin  Udsigt,  da  ban 
iag  ikke  vilde  beskjsBftige  sig  videre>med  de  evrige  Folk? 
Hao  bar  ved  den  viUet  betegne  disse  Folk  som  Gjenstande 
for  Gnds  frelsende  Naade  mod  den  faldne  Menneskeslaegt 
Naermest  sknlde  vistnok  Folkenes  tilkommende  Frelse  forberedes 
i  den  af  Gad  ndvidgte  Slaagt,  Abrahams  Efterkommere,  medens 
de  evrige  Folk  sknlde  overlades  til  sig  selv  og  gaa  sine  egne 
Veje;'  men  naar  Forberedelsen  var  fhldendt  og  Frelsen  selv 
firemtraadt  i  det  ndvalgte  Folks  Midte,  sknlde  Gnd  komme 
tilbage  til  hine  Folk,  med  hvilke  den  hellige  Historieskrivning 
i  Folketavlen  ligesom  havde  taget  Afsked,  og  gjere  dem  del- 
agtige  i  den  tilvejebragte  Frelse.  Derfor  hedder  det  ogsaa 
strax  efter  Folketavlen  i  den  ferste  Forjettebe  til  Abraham: 
nOg  velsignes  i  dig  sknlle  alle  Jordens  Slaegter"  ^).  Men  de 
bedenske  Folk  bleve  dog  ikke  aldeles  overladte  til  sig  selv; 
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der  drager  sig  gjennem  deres  HUtorie,  om  end  ikke  en  For- 
beredelse  af  Frelsen  —  ihvorvel  dog  ogsaa  en  saadan  paa 
en  vis  Maade  fandt  Sted  i  Hedningeverdenen  — ^  saa  dog  en  vis 
Forberedelse  af  dem  selv  til  den  komraende  Frelse.  Isser  er 
dog  dette  TilCsaldet  fra  den  samme  Tid  af,  da  den  i  det  Fore- 
gaaende  skildrede  Opiesning  af  de  to  israelitiske  Riger,  Israels 
statslige,  politiske  Opiesning  tog  sin  Begyndelse,  som  da  ogsaa 
Hedningernes  Forberedelse  til  Frelsen  staar  i  den  inderligste 
Forbindelse  med  denne  Opiesning.  Yi  have  seet,  at,  da  det 
med  de  ti  Stammer  var  kommet  til  det  Ponkt,  at  Gad  maatte 
opgive  ethvert  Forseg  paa  at  frelse  deres  Rige  fra  Undergang 
og  dem  selv  fra  Adspredelse  iblandt  Hedningeme,  blev  Pro- 
pheten  Jona  sendt  til  det  assyriske  Verdensdges  Hovedstad  for 
der  at  praedike  Bod,  og  at  denne  Sendelse  var  en  gaddomroelig  ^ 
Erklaaring  om,  at  6ud  fra  nn  af  vilde  forkaste  I^ael  og  tage 
sig  af  Hedningeverdenen.  Fra  det  Ojeblik  af,  Jona*blev  sendt 
til  Ninive,  maatte  altsaa  Hedningernes  Forberedelse  eller  deres 
nsermere  Forberedelse  til  Frelsen  begynde,  og  bans  Sendelse 
selv  var  et  Led  i  denne  Forberedelse,  det  ferste  Led.  Men 
ikke  paa  den  Vis,  Jona  havde  maattet  begynde  Forberedelsen, 
ved  en  umiddelbar  prophetisk  PrsDdiken,  sknlde  den  fortsaettes. 
Ted  en  saadan  PrsBdiken  vilde  den  gammeltestamentlige 
Frelseshosholdning,  hvortil  der  herte,  at  kun  Israel  blev  del- 
agtig  i  det  prophetiske  Gudsord,  vaere  bleven  ophcevet  endnu 
indenfor  den  gammeltestamentlige  Tid.  Ferst  efter  Christi 
Ded  og  Opstandelse  og  den  Helligaands  Udgydelse  skolde 
Hedningeme  faa  here  en  umiddelbar  Forkyndelse  af  Frelsen 
og  da  af  den  fuldbragte  Frelse.  Jonas  Exempel  viste  ogdaa^ 
at  de  gammeltestamentlige  Propheter  ikke  vare  istand  til  at 
baere  den  Byrde  at  forkynde  Hedningeme  Guds  Ord.  Hans 
Sendelse  var  endnn  mere  et  Tegn  paa,  at  Hedningemes  For- 
beredelse til  Frelsen  nu  skulde  indtraede,  end  et  Led  i  samiiie. 
Dot  var  paa  en  anden,    for  en  Del  raiddelbar  Maade,  at  de 
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hedenske  Folk  skulde    forberedes  til  'den   kommende  Frelse. 
DeoiiQ   delvis   middelbare   Forberedelse    var   fornemmelig  en 
dobbelt,   en  gjennem  de  store  verdeDsberskende  Folk   og  en 
gjennem    det  iblandt  Folkene   adspredte  Israel.  —  De  ^tore 
verdensberskende  Folk*   der  fra  Midten  af  det  ottende  Aar* 
himdrede  af  optraadte,  det  ene  efter  det  andet,  paa  Historiens 
Skueplads:   det   assyfiske,   det  cbaldffiisbe  eller  babyloniske, 
det   medo-persiske,  det  grsBsk-macedoniske  og  det  romerske, 
berovede  mere  eller  mindre  alle  Folk,   idet  de  besejrede  og 
imderkned^  dem   og   tvang   dem   ind    i   store,  mange  Lande 
om&ttejide   Verdensriger,   som  de  bavde  foresat  sig  at  stifte, 
Tilliden  til  deres  Gader,  deres  Selvst»ndigbed  og  Fribed,  tildels 
ogsaa  deres  Sprog  og  nationale  Seeder  og  Skikke,   med  eet 
Qrd,  alle  for  dem  ejendommelige,  nationale  Goder,   alt  deres 
E^t      Og   bvad  etbvert  af  de  fire  ferste  verdensberskende 
Folk  bavde   gjort   mod   mange   mindre,   det  gjorde  altid  det 
felgende  igjen  mod  det  selv.    Og  alt  dette  skede  under  Stromme 
af  Blod  og  Taarer.    Derved  kom  na  ikke  Faa  iblandt  Folkene, 
AUe  de,   som  ikke  benfaldt  til  en  slev  Bseren  af  det  Uimd- 
gaaelige   eller  til  en  letsindig   Forglemmelse  og  Druknen  af 
sm  Jammer  i  Sandsemes  Rus,  til  at  fele  sig  nlykkelige,  elen*- 
dige  og  fattige  og   til  Isengselsfaldt  at  udstrsekke  sine  Anne, 
sperge  og  sege  efter  andre  bedre  og  blivende  Goder.    Denne 
Felelse  og  denne  Lsengsel,  et  Verk  af  de  store  Verdensriger, 
der  kneekkede  og  knoste  alle  Nationaliteter,  var  just  den  rette 
Jordbood  for  Evangeliets  Ssed,  som  derfor  ogsaa  just  dengang 
begyndte  at  blive   udstreet,    da  bine  Betingelser   vare  for^ 
haanden  i  bejeste  Maal.    Hindringeme  for  denne  Ssds  Mod- 
tagelse:  Troen  paa  de  bedenske  Guder,  Msetbed  af,  Tilfredsbed 
med  sit  Eget,  Rigdom  i  bibelsk  Forstand,  vare  da  ialfald  for 
en  stor  Del  ryddede  af  Vejen  og  mange  Hjerter  vel  beredte 
for  Badskabet  om  Frelsen  i  Gbristo.    Plougen  var  gaaen  ben 
over  dem  og  bavde  draget  dybe  Furer  i  dem,  Saeden  kunde 
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nn  ocUtrees.  Var  Apostelen  Paulas  paa  PerikWs  Tid  kom- 
men  til  6r»kenland  eller  i  Alexander  den  Stores  Dage  til 
Macedonien,  han  havde  ikke  stiftet  nogen  korinthisk,  thessalo- 
nic^sisk  eller  philippensisk  Menighed.  I  Athen  var  jo  Skyggen, 
ja  neppe  den,  af  denne  Stads  gamle  Glands  tilstrsakkelig  Grand 
til,  at  hans  Ord  i  samme  fandt  saare  ringQ  Indgang  ^).  Men 
dengang,  han  kom,  ba,yd6  en  Mand  ira^Macedonien  bedet  ham 
i  et  natligt  Sp  og  sagt:  ^kom  over  til  Macedonien  og  hjaelp 
os"  •),  en  Tildragelse,  hvorved  Herren  gjorde  Apostelen 
bekjendt  med  de  macedoniske  Hedningers  hemmelige  Snk 
og  Lsengsel  efter  Forlesning,  som  snart  efter  med  Glaede 
modtoge  Frelsen  i  Christo;  dengang,  han  koro,  kunde  Herren 
i  Corinth  ligeledes  red  et  Syn  om  Natten  aabenbare  ham, 
at  han  havde  et  stort  Folk  i  denne  Stad  ^).  Den  christeUge 
Kirke  opblomstrede  paa  den  gamle  hedenske  Verdens  Rniner, 
og  diBse  Rniner  vare  vistnok  ogsaa  en  Felge  af  de  hedenske 
Folks  aandelige  Afblomstren  og  Selvoplesning  —  de  havde 
80gt  Herren,  om  de  kunde  finde  og  fele  ham,  ethvert  paa  sin 
Vej  og  sin  Vis,  men  de  havde  ikk^  fundet  ham  *)  — ,  men 
fomemmelig  vare  Ruineme  dog  et  Verk  af  de  store  Verdens- 
riger,  isffii;  de  tvende  sidste  og  fremforalt  det  romerske.  '— 
Den  anden  Forberedelse  til  den  kommende  Freke  skede 
gjennem  det  fra  det  ottende  Aarhundredes  Midte  af  iblandt 
Folkene  adspredte  Israel  Dettes  Adspredelse,  dets  statslige, 
politiske  Ded  blev  en  Aarsag  til  Hedningernes  Liv.  Yed  sin 
Adspredelse  kom  Israel  nemlig  i  en  uafladelig,  mangfoldig 
nmiddelbar  Bererelse  med  Hedningeme,  og  sande  Israeliter 
kunde  da  ikke  lade  vmre  at  vidne  for  dem  om,  at  Israels 
Gud  var  den  ene  sande*  Gud,  der  havde  skabt  Himmelen  og 
Jorden^),  at  han  var  en  hellig,  en  sanddm  og  trofast,  en 
kjsrlig  og  barmhjertig  Gud,   at  han  mange  Gauge  herligen 

»)  Ap.  Gj.  17,  16  S.  «)  Ap.  Gj.  16,  9.  »)  Ap.  Gj.  18,  9. 

*)  Ap.  (y.  17,  21.        »)  S.  Slcdcr,  som  Jom  1,  9ff.  Jcr.  10,  11. 
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hayde  Ujalpet  sit  Folk  i  dets  Ned,  og  at  han  havde  forjettet 
at  yiUe  sende  dem  eii  stor  Preiser,  og  at  ogsaa  de  hedenske 
Folk  skolde  delagtiggjeres  i  Frelsen  ved  ham.  Og  dette 
Vidnesbyrd  knnde  ikke  blive  aden  'Virkning  iblandt  Hednin- 
geme,  og  det  konde  saa  meget  tnindre  blive  uden  en  saadan, 
som  Elendigbeden  og  Jammeren  i  Aarhondredeme  for  Ghristas 
jo  tengere  jo  mere  tiltog  og  gjorde  EQerteme  modtagelige  for 
hraek  Ord.  Det  var  en  stille,  langsom,  nassten  osynlig,  men 
dog  dyb  Indvirkning,  som  det  adspredte  Israel  udevede  paa 
Hedningeme  midt  under  og  tiltrods  for  al  den  Foragt  og  Haan, 
Undertrykkelse  og  Forfelgelse,  bvorunder  det  havde  at  tide. 
Og  da  nn  Tidens  Fylde  var  kominen  og  Evangeliets  Sendebnd 
droge  nd  i  Hedningeverdenen,  fandt  de,  hvad  Apostlenes  6jer- 
oiDger  vise  os,  som  en  Fmgt  af  Israels  forberedende  Arbejde 
ea  Skare  Hedninger,  der  hidtil  i  mere  eller  mindre  Grad  havde 
shttet  sig  til  Israel,  uden  at  de  vare  blevne  Mdstaendige, 
egentlige  Jeder  —  de  Hedninger,  der  vare  blevne  fhldkomne 
Jeder,  vare  Ghristendommens  vaerste  Fiender  — ,  men  som  nn 
fliodtoge  det  glade  Budskab  med  den  sterste  Begjaerlighed  og 
dannede  de  ferste  hedningechristne  Menigheders  aedle  og  herlige 
Kjeme.  Til  denne  Skare,  der  i  Apostlenes  Gjeminger.  betegnes 
med  Navnene:  „de  Gndfirygtige^,  „de  gndfrygtige  Tilh»ngere  af 
Jedemes  Tro^,  „de  gndfrygtige  Grcekere^  ^),  horte  Hovedsman- 
den  i  Capemanm  >),  ComeUns')  og  vel  ogsaa  Kammersvenden, 
dl  den  herte  en  stor  Del  af  dem,  som  i  det  pisidiske  Antiochien 
og  i  Tbessalonich  annammede  Panti  Ord  og  bleve  troende. 

Jndarigets  og  Jemsalems  Odelaeggelse  ved  Nebacadnezar  og 
det  jediske  Folks  Bortferelse  til  Babylon  samt  disseBegivenheders 
Felger,  Hedningemes  Tfio»  at  de  og  deres  Guder  havde  besejret 
Isr^ls  God,  og  deres  haanende  Taler  om  ham,  Hedningemes 
Triomph  over  Herren,  faldt  nn  midt  ind  i  denne  Hedninge- 

^)  Ap.  6j.  13,  43.  16,  14.  17,  4.  18,  17.  •)  MaUh.  8,  2ff. 

*)  Ap.  Oj.  10,  2. 
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verdenens  Forberedelsestid,   midt  ind  i  denne,   som  man  vel 
kan  kalde  den,  store  Adventstid,  da  Folkene  lededes  og  be- 
vffigede  sig  den  kommende  Preiser  imede.-  S^uude  da  Herren 
ondlade  ved  msegtige  Undergeminger,  der  vidnede  om,  at  han 
var  en  almsBgtig  og  alvidende,  den  sande  Gud,   at   rive  de 
triampherende  Hedninger  ad  af  den  store  Vildfarelse,   hvori 
de  svflBvede  om  ham  og  om  sig  selv  og  Bine  .Gader,   om  end 
ikke  hans  egen  i£re  havde  krasvet,  at  han  ikke  nndlod  dette?  ! 
Visselig  ikke.    Det  jediske  Riges  Undergang  vilde  jq  ellers 
have  grebet  forstyrrende  ind  i  Hedningemes   Forberedelse   til 
Frelsen,  den  vilde  jo  ellers  have  fort  dem  i  en  Retning,   der 
var  stik  modsat  den,  hvori  han  allerede  havde  begyndt  at  fere 
dem,  den  vilde  ikke  have  fert  dem  hen  til,  men  bort  fra  ham. 
Hvorledes  sknlde  de  have  troet  paa  en  Gad,   som  de  maatte 
holde  for  et  lidet  Folks   afmsBgtige  Gad,   der   ikke   engang 
havde   konnet  beskytte  Sine   mod  Undergang  og  bevare  sin 
egen  Helligdom  for  OdelsBggelse?    Hvorledes  skalde  de  hav% 
i  Tro   annammet   Israels   Vidnesbyrd   om   ham,  hvorved   de 
dog  skalde  forberedes  til  Frelsen,   og  ikke   snarere   besvaret 
det  med  vantro  Spot?    Det  havde  jo  ikke  Noget,   det  konde 
stette  sig  til,    det  manglede  jo  al   Grandvold,  hvorpaa  det 
kande  hvile,  ja  der  forelaa  jo  Kjendsgjeminger,'der  i  Hednin- 
gemes  0jne   aldeles  modsagde  og  tilintetgjorde  det     Det  er 
klart:  ikke  blot  for  sin  egen  Skyld,  for  at  serge  for  sin  iEre, 
men  ogsaa  for  Hedningemes  Skyld,   for  at  serge  for   deres 
Frelse,  maatte  Herren  i  den  babyloniske  Landflygtigheds  Tid 
skride   ind   og  ved  store  Almagts-  og  Alvidenhedsgjeminger 
bevise  sin  sande  Gaddom.      Og  han  gjorde  dette,  og  det  er 
Daniels   Bog,   som   Indeholder    Beretningen   om  disse    Gjer- 
ninger  og  om  deres  herlige  Fragt  iblandt  Hedningerne.    .De 
hedenske  Verdensherskere,  Nebacadnezar  og  Mederen  Darias, 
is8Br    den   ferste,    den   selvsamme,   der   flere  Gange  indtog 
Jerusalem  og  tilsidst  edelagde  det  og  Templet  og  saaledes  til- 
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syneladende  besejrede  Herren,  beje  sig  for  Israels  Gad,  over- 
Yundoe  ved  de  store  Beviser,  han  havde  givet  dem  paa  sin 
AMdenhed  og  frelsende  Almagt;  de  erkjende  ham  for  at  y»re 
den  ene  sande  God,  bekjende  ham  som  saadan  for  alio  sine 
TTndersaatter  og  byde  dem  ikke  at  tale  bespottelig  mod  ham, 
men  at  frygte  bam  og  skjaelye  for  ham.  Undergjemingeme 
i  Daniels  Bog  bleve  saaledes  selv  et  Led  i  den  Raekke  af 
Kjendsgjeminger,  hvormed  Folkene  bleve  forberedte  til  Frel- 
sen.  Og  de  bleve  det  saa  meget  mere,  som  ferst  ved  dem 
det  fangne  Israels  Yidnesbyrd  om  Herren  knnde  vinde  Indaang 
hos  Hedningeme.  Ferst  ved  dem  fik  jo  Jedeme  Noget,  de 
ved  sit  Yidnesbyrd  konde  henvise  til,  beraabe  sig  paa,  ferst 
nu  fik  deres  Yidnesbyrd  en  Gmndvold,  hvorpaa  det  knnde 
bygges.  Hidtil  havde  det  svsevet  i  Luften.  Ferst  nn  kunde 
det  jediske  Folk  derfor  ogsaa  faa  ret  Mod  til  at  aabne  sin 
Mood  og  kraftigen  vidne  om  sin  Gud;.  d^t  vidnede  nu  efter 
og  med  ham  om  ham,  efterat  ferst  han  havde  vidnet  om 
sig  selv.  Ligesom  Jonas  Sendelse  til  Ninive,  saa  ere  dog 
ogsaa  de  store  til  dem  svarende  Undergjeminger  i  den  baby- 
loniske  Landflygtighed  ikke  blot  et  Led  i  Forberedelsen,  men 
ogsaa  en  Spaadom  om,  hvad  der  vilde  ske,  et  Tegn.  Saa- 
ledes, som  Gad  na  havde  vidnet  for  Hedningeme,  skalde  han 
ikke  bestandig  gjennem  hele  Forberedelsestiden  vidne  for  dem. 
De  gaddommelige,  vidunderlige  Yidnesbyrd  i  Daniels  Bog 
fkjMe  ikke  faa  Efterfelgere  inden  denne  Tid.  Kan  i  den  Tid, 
hvori  Modssetningen  mellem,  hvad  Israels  Gad  virkelig  var, 
og  hvad  han  efter  bans  Lands,  bans  Stads,  bans  Tempels 
og  bans  Folks  Skjsebne  syntes  og  maatte  synes  Yerden  at 
v«re,  kan  da  denne  Jfodssetning  for  ferste .  Gang  og  aller- 
skarpest  indtraadte  og  trnede  med  at  gribe  forstyrrende  ind 
i  bans  Forberedelsesplan  med  Hedningeme,  kan  da  vare 
saadanne  Yidnesbyrd  nedvendige.  Yidnesbyrdene  i  Daniels 
Bog  sknlde   kan   aabne   Raekken  af  de  Yidnesbyrd,   der  i 
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Forberedelsestideii,  som  no,  da  ogsaa  det  israelitiske  Folks 
Rest  og  dets  Kjerne,  det  jediske,  var  adspredt  iblandt  Hed- 
ningeme,  ferst  ret  begyndte,  skulde  aflsegges  af  Israel;  de 
skalde  kon  give  Stedet  til  disse  Israels  Vidnesbyrd  og  danne 
en  Stette  og  Grondvolden  for  dem.  Herren  gik  foran  med 
^6  onderfulde  Vidnesbyrd  om  sig  selv,  Israel  falgte  efter  med 
sine  jevne  Vidnesbyrd  om  ham.  .  Men  hvad  hine  desfomden 
sknlde  gjere,  var  at  varsle  om,  at  engang  aRe  Jordens  Konger 
og  Riger,  overvundne  af  Herren  ved  bans  vidunderlige  Gjer- 
ninger,  sknlde  beje  sig  for  bam,  erkjende  ham  som  den  sande 
Gnd  og  bekjende  bans  Navn. 

Herrens  Omsorg  for  Hedningernes  Frelse,  for 
deres  Forberedelse  til  den  kommende  Forlesning 
er  altsaa  den  anden  Aarsag  til  de  store  Almagts-  og  Alvi- 
denhedsaabenbaringer,  der  danne  Indboldet  af  Daniels  Bog. 

Men  sknlde  ikke  ogsaa  Hen^yn  til  det  nlykkelige  jediske 
Folk  have  vfieret  en  Aarsag  dertil?  Jo  vist,  det  har  vflsret 
en  saadan,  den  tredje. 

Naar  man  vil  forstaa,  hvorledes  Gnd  ogsaa  af  Hensyn 
til  det  fangne  jediske  Folk  har  knnnet  aabenbare  sm  frelsende 
Almagt  og  sin  Alvidenbed  i  de  store  Undergjeminger  og  Syner, 
der  berettes  os  i  Daniels  Bog,  saa  maa  vi  ssette  os  ret  levende 
og  dybt  ind  i,  hvad  Jadarigets  Oplesning,  Jemsalems  og 
Templets  OdelsBggelse  og  den  babyloniske  Landflygtighed  var 
og  maatte  va&re  for  dette  Folk,  og  i  hvilken  Stilling  det  be- 
fandt  sig  iblandt  Hedningeme. 

Israel  havde,  saa  Icenge  det  var  til  som  Herrens  Folk^ 
aldrig  oplevet  en  saadan  Tid, ,  som  den  jediske  Stats  sidste 
Dage  og  de  paa  dem  folgende  Aar  vare.  De  ti  Stammers 
Rige  var  vistnok  tidligere  blevet  edelagt  og  dets  Indbyggere 
ferte  i  Landflygtighed,  en  stor,  forfserdelig  Begivenhed  (Israe- 
liter  og  det  de  fleste  Israeliter  bortforte  fira  sit  Land  og  ad- 
spredte  iblandt  Hedningeme!),  som  da  denne  Begivenhed  ogsaa 
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hayde  rystet  den  tilbageblevne  Del  af  Folket  paA  det  dybeste 
(OmveDddsen  i  Hiskias  Dage  bavde  for  en  Del  vsret  en  Frugt 
afdenneRystelfie);  men  deti  Stammer  bavde  dog  dengang  ved 
sin  BilleddyrkelBe,  der  ysBsentlig  var  Afgndstjeneste,  og  ved  sit 
FiafiEdd  fra  Davids  Hos  i  Gronden  allerede  for  Isenge  siden 
skilt  gig  fira  Herren  og  ira  det  egentlige  Israel,  det  jediske 
Folk,  eller  dog  knn  staaet  i  et  lest  Forhold  til  dem;  de  kande 
derfor  af  Jedeme  betragtes  som  kan  halve  Israeliter,  de  bavde 
ligesom  kon  dannet  Israels  yderste  Omkreds.  Men  na  var 
ogsaa  Judariget  oplest  og  det  jediske  Folk  bortfert,  Israels 
Kjeme,  det  egentlige  Israel  og  det  rette  Gudsrige,  Na  yar 
Israels  Bortforelse  ira  sit  Land  foldendt,  hele  Folket  yar  na 
i  Landflygtighed.  Gad  bavde  na  taget  sin  store  Gave,  det 
forjettede  Land  faldstcendig  tilbage;  de  To,  der  aldrig  skolde 
haie  vaeret  adskilte  fra  hinanden,  Israel  og  dets  Land,  de  vare 
no  fiddkommen  adskilte.  Israel  livedo  na  igjen  i  JBgypten. 
Fra  ^gypten  til  jEgypten,  dette  bavde,  som  man  na  saa, 
vaeret  dets  Vej.  Hele  det  Forbold  mellem  det  og  Herren,  som 
eogaog  i  Fortiden  i  det  gamle  ^Egypten  bavde  taget  sin  Be- 
gyndelse,  var  na  i  det  nye  igjen  oplest  Israel  var  forkastet, 
ki  laa  under  Gads  Band.  Den  davidiske  i£t,  der  saa  Isnge 
bavde  regjeret  over  det,  af  bvilken  saa  store  glimrende  Konger 
som  David  og  Salomo,  saa  fromme  som  David,  Josapbat, 
Hiskia  og  Josia,  vare  fremgangne,  til  bvilken  de  dyrebareste 
Forjettelser  knyttede  sig,  bavde  na  mistet  sit  Scepter.  Dets 
BeprsBsentanter  levede,  som  Folket  selv,  i  Babylon,  den  ene, 
Jojachin,  fangen,  den  anden,  Zedekia,  fangen  og  berevet  sine 
Ojoes  Lys  ^).  „Herrens  Salvede,  vortLivs  Aande",  saaledes 
kande  na  Jeremia  klage,  „er  fangen  i  deres  Grave,  ban,  om 
livem  vi  sagde:  ander  bansSkygge  viUe  vi  leve  iblandt  Fol- 
keoe^  *).     Folket  maatte  na  adlyde  Yerdenskongen  og  bans 


^)  2  Kgb.  25,  7.  Jer.  52,  11.  E«.  12,  12  f.  •)  Begr.  4,  20. 
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Tjenere,  haarde  Herskere.  Jerasalem,  Gjenstanden  for  dets 
Kjaerlighed  og  Stolthed,  var  nu  edelagt;  Templet,  Herrens 
Ssede,  var  na  opbraeodt;  han  var  dq  ikke  mere  nservserende 
iblandt  Israel  Det  var  borte  fra  hkm,  og  han  var  borte  fra 
det.  Ingen  OfiFere  mere,  ingen  Tempeltjeneste  mere:  Herrens 
skjenue  Gndstjenester  bavde  ophert.  Hine  den  kjedelige  Sik- 
kerheds  Ord:  „Herren  er  i  vor  Midte,  intet  Ondt  vil  ramme 
os"  *)  og  „Herrens  Tempel,  Herrens  Tempel,  Herrens  Tempel 
ere  de"  (disse  Ram)  *)  —  vare  blevne  tilskamme.  Hvad 
Jemsalems,  hvad  Templets  Undergang  maatte  vsere  for  Israel, 
knnne  vi  se  deraf,  at  de  med  Jojachin  Bortferte,  saalsenge 
som  disse  To  endnu  stode,  krampagtigen  klyngede  sig  til  det 
Haab,  at  de  vilde  blive  staaende.  I  de  fire  og  tyve  ferste 
Kapitler  eller  hele  den  forste  Halvdel  af  sin  Bog  bar  Ezechiel 
vffisentlig  intet  Andet  at  gjore,  end  ubarmhjertigen  at  for- 
styrre  og  tilintetgjere  sine  Medfangnes  paa  Selvbedrag  hvilende 
Formening,  at  Jerusalem  og  Templet  ikke  vilde  blive  edelagte. 
De  Landflygtige  hos  Ezechiel  stode  i  livligt  Samkvem  med 
Hjemmet  ').  De  lyttede  med  Begjarlighed,  med  ^Engstelighed 
til  alle  Efterretninger,  som  kom  derfra.  De  fnlgte  med  Spsen- 
ding  de  sidste  Begivenheder  i  Judariget  og  Jerasalem'  lige  til 
Katastrophen.  Og  da  denne  var  indtraadt,  herte  en  Strem  af 
Forjettelse  fra  Ezechiels  Mund  til,  for  at  de  na  ikke  skulde 
forsage  og  fortvivle.  Hvor  smerteligt  de  Landflygtige  felte  Tabet 
af  Helligdommen,  viser  os  ogsaa  bin  dejlige  Forjettelse,  hvor^ 
med  Ezechiel  trester  dem  over  samme:  „0m  jeg  end  har  Qemet 
dem  iblandt  Folkene  og  adspredt  dem  i  Landene,  saa  vil  Jeg 
dog  vsere  dem  en  feje  Stand  en  Helligdom  i  Landene,  hvor- 
hen  de  ere  komne**  *).  Og  til  alt  dette  kom  nu  endnu  Hed- 
ningemes  Haan.  „Ved  Babels  Floder  sad  vi  og  grsed.  Paa 
PiletraBeme  midt  derudi  hsengte  vi  vore  Citharer,  thi  der  for- 

»)  Mich.  3,  11.        •)  Jer.  7,  4.        »)  S.  f.  Ex.  Jer.  29,  1  ff.  51,  59  if. 
*)  El.  11,  16. 
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langte  af  os  de,  som  holdt  os  fangne,  en  Sangs  Ord,  og  vore 
Undertrykkere  forlangte  Glsede:  Synger  for  os  af  Zions  Sange"! 
saaledes  skildrer  en  israelitisk  Digter,  der  havde  erfaret,  hvad 
den  babyloniske  Landflygtighed  var,  HedniDgernes  haanende 
AdfisBrd  mod  de  Faogne  ^).  ^Disse  ere  Herrens  Folk,  og  fra 
bans  Lkad  ere  de  dragne  od"  *)!  „Hvor  er  nu  deresGud**')?! 
saaledes-  led  det  mange  Gange  fra  Hedningemes  Mnnd,  og 
saadanne  Ord  vare  for  de  Bortferte  ^som  Mord  i  deres  Ben"  ^). 
Hrad  der  dog  meet  smertede  dem,  de  Fromme  iblandt.dem, 
Tar  den  Haan,  som  fra  Hedningemes  Mnnd  udgik  over  Herren 
selr,  hvorfor  vi  da  ogsaa  lige  fra  Begyndelsen  se  dem  anraabe 
bun  om  at  gjere  Ende  paa  sit  Navns  Forhaanelse  ^).  I 
Sandhed,  Israels  Skjssbne  i  den  babyloniske  Landflygtighed 
Tar  en  saadan,  at  ikke  Faa  iblandt  dem  vare  nser  ved  at 
forsage  eller  ogsaa  virkelig  forsagede  og  hengave  sig  til  Af- 
godstjenesten  ^),  og  at  oftere  ogsaa  de  Fromme,  de  Troende 
kande  blive  stserkt  anfegtede! 

No  vare  jo  vistnok  Jederne  i  Babylon  ikke  uden  Forjet- 
telse,  uden  Trest,  nden  Haab.  Der  gaves,  for  at  tie  om 
meget  Andet  ^),  gamle  Spaadomme,  der  baade  talte  om  det 
babyloniske  Fangenskab  selv  og  om  en  Forlesning  fra  samme. 
^Vrid  dig  og  lid  Veer,  Zions  Datter,  som  den  Fedende,  thi 
no  skal  du  gaa'  af  Staden  og  bo  paa  Marken  og  komme  indtil 
Babel,  —  der  skal  do  udfries,  der  skal  Herren  gjenlese  dig 
sf  dine  Fienders  Haand",  saaledes  havde  Propheten  Micha 
ipaaet  i  Hiskias  Dage  ^).  Og  Jesaja  havde  i  den  samme  Tid 
paa  den  ene  Side  forkyndt,  at  der  skulde  komme  Dage,  da 
AH,  hvad  der  var  i  Hiskias  Has,  og  alle  Skatte,  som  bans 
Fsdre  havde  samlet,  sknide  bortfores  til  Babylon,  og  at  nogle 
if  hans  Efterkommere  sknide  blive  Hofbetjente  i  den  babylo- 


»)  P«.  187,  1  f.     «}  Ez.  86,  20.    •)?«.  79,  10.   115,  12.    *)  P«.  42,  8. 
0  P«.  74  og  79.       •)  Jcs.  57,  3ff.  65,3ff.  11.  66,  17.24.        ^F.Ex. 
om  Spaadomme,  som  5  Mos.  30,  1  ff.        *)  Mich,  tf,  10. 
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niske  KoDges  Pallads  >);  paiiGi  den  anden  Side  havde  han  tUlige 
forkyndt,  at  Babylon  skolde  gaa  under  og  Israel  herligen  frelses 
af  dets  Void  ^).  Vare  nti  Spaadommene  om  Bortferelsen  til 
Babylon  gaaede  i  Opfyldelse,  saa  maatte  jo  ogsaa  Spaadom- 
mene om  Beirielsen  fra  Babylon  gaa  i  Opfyldelse.  Man  havde 
i  det  babyloniske  Exil,  Opfyldelsen  af  bine,  en  Borgen  for 
Opfyldelsen  af  disse.  Men  ikke  alene  gamle  almindelige  For- 
jettelser  om  Frelsen  fra  Babylon  besad  de  Landflygtige,  men 
ogsaa.  en  nylig  given  meget  bestemt,  Jeremias  Forjettelse  om, 
at  det  babyloniske  Fangenskab  kon  sknlde  v'are  i  sytti  Aar, 
og  at  Israel  efter  dette  Tidsmm  sknlde  feres  tilbage  til  sit 
Land.  Denne  Forjettelse  havde  Jeremia  ndtalt  tvende  Grange, 
en  Oang  for  hele  det  jediske  Folk  i  Jojakims  igerde  Aar,  i 
det  samme  Aar,  hvori  Israiels  og  alle  Folks  syttiaarige  baby- 
loniske Trseldom  sknlde  tage  sin  Begyndelse  >),  og  anden 
Gang  for  de  med  Jechonja  Bortferte  i  et  Brev  til  dem:  „Saa 
siger  Herren^,  skriver  han  her  til  disse,  „naar  sytti  Aar  ere 
omme  for  Babel,  vil  jeg  besege  Eder  og  paa  Eder  vil  jeg 
stadfsBste  mit  gode  Ord  om  at  fere  Eder  tilbage  til  dette 
Land^  ^).  Denne  Forjettelse,  som  det  fangne  Israel  havde 
faaet  med  paa  Vejen,  og  som  saa  ret  egentlig  var  bestemt  for 
det,  var  dets  Forjettelse,  stod  som  en  ly sonde,  tresterig  Stjeme 
paa  Fangenskabets  merke  Himmel.  Og  til  alle  disse  gamle 
og  nye  Foijettelser  fik  de  Landflygtige  fern  Aar  efter  Jojachins 
Bortferelse  endnu  i  Ezechiel  en  stor,  mcegtig  Prophet  i  sin 
egen  Midte  ^).  Allerede  en  saadan  Prophets  Tilvserelse  iblandt 
dem  var  et  Tegn  og  Underpant  paa,  at  Gnd  ikke  havde  for- 
ladt  dem  aldeles,  og  at  han  igjen  vilde  tage  sig  af  dem.  Men 
denne  Prophet  optraadte  ogsaa  efter  Jemsalems  Fald,  da 
denne  Begivenhed  havde  fremkaldt  stor  Forsagthed  iblandt 
bans  Medfangne,  med  en  rig  Fylde  af  Trest    Han,  der  indtil 

1)  Jes.  39,  6f.  »)  Jcs.  IS-^H,  23.  21,  1—10.  40—66.         0  Jer. 

25,  11  ff.      .*)  Jer.  29,  10.       •)  Ei.  1,  2f. 
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Jerosalems  TJndergang  nsesten  kon  havde  truet,  havde  na  for 
det  iangne  Israel  nsBsten  intet  Andet  end  Forjettelse  \). 

Men  trods  Alt  dette  var  dog  Israels  Skjaebne  og  Tilstand 
i  Fangenskabet  tang  og  anfasgtelsesfdld  nok  til,  at  det  ogsaa^ 
knnde  trsenge  til  saadanne  gaddommelige  Gjeminger,  som  de, 
hTOTom  der  berettes  i  Daniels  Bog.  Det  havde  vistnok  Gads 
Ord  oiti,  at  deU  Fangenskab  kan  skolde  vare  en  Stand,  det 
havde  deri,  at  Jesajas  og  Michas  og,  vi  kanne  tilfeje,  ogsaa 
Jeremias  Spaadomme  om  Bortferelsen  til  Babylon  havde  op- 
fyldt  sig,  et  Underpant  paa,  at  de  samme  Propheters  Spaa- 
domme om  Tilbageferelse  til  Hjemmet  ligeledes  vilde  gaa  i 
Opfyldelse,  det  havde  i  Ezechiel  en  vaeldig  Tre^termand  i  sin 
Hidte;  men  alt  hvad  der  havde  tmflfet  det,  var  dog  saa  for- 
fardeligt,  saa  (ira  gammeltestamentligt  Standpankt  betragtet) 
ifayre,  den  nsrvserende  Ned  var  saa  stor  og  trykkede  det  saa  . 
nmiddelbart,  den  tilsyneladende  Modsigelse  mellem,  hvad  Gad 
idsagde  om  sig,  hvad  der  fra  gammel  Tid  af  i  dets  Midte 
aitid  var  blevet  adsagt  om  ham,  og  hvad  han  havde  lovet 
det,  og  mellem  Vhrkeligheden  var  saa  skarp,  og  Hedningemes 
Triompberen  havde. saa  meget  Skin  af  Berettigelse,  at  det 
pfophetiske  Ord,  den  prophetiske  Trest  ikke  faldkommen 
teslog.  Til  dette  Ord  maatte  der  komme  gaddommelige 
Gjerninger,  der  ledsagede  det  som  Tegn  og  vAre  et  Pant 
pta  dets  Opfyldelse;  Israel  maatte  ved  store,  irelsende  tJnder- 
geminger  faa  se,  at  dets  Gad  kande  frelse  det,  og  at  han 
lil^  frelse  det,  dersom  det  kan  troede  paa  ham,  og  det 
saatte  ved  store  vidanderlige  Aabenbarelser  om  Fremtiden 
til  ftin  Trest  erfare,  at  det  hedenske  Verdensriges  Triamph 
irer  det  og  de^ts  Gad  kan  var  slet  begrandet,  og  at  Herren 
kvde  sat  Verdensriget  Tid  og  Time,  efter  hvilken  bans  eget 
Bige  skolde  vorde  oprettet 

»)  Ex.  33—48. 
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Og  disse  gaddommelige  A^benbaringer  fandt  S{ed,  og  det 
er  Daniels  Bog,  som  indeholder  defn. 

Ogsaa  Gads  naadige  Bestrssbelse  for  at  komme 
det  ved  Jerusalems  Undergaiig  og  den  babyloniske 
Landflygtighed  anfegtede  Israels  Svaghed  til  Hjselp, 
at  treste  det  og  at  bevare  det  for  Forsagthed  og 
Fortvivlelse,  er  saaledes  en  Aarsag  til  disse  GjemingCT 
og  Aabenbarelser,  den  tredje  og  sidste  Aarsag. 


Der  gives  indenfor  det  Gamle  Testamentes  Tid,  naai 
man,  som  man  maa,  ogsaa  regner  Christi  Dage  med  til  den 
eller  betragter  den  cbristne  Kirkes  Stiftelsesdag,  den  ferste 
Pintsefest,  som  dens  Endepunkt,  fire  store  Undertider^ 
d.  V.  s.  fire  Tider,  der  udmserke  sig  ved  talrige  og  ma^igc 
Undergjeminger,  fire  Tider,  i  hvilke  en  Fylde  af  store  Under- 
gjeminger  traenger  sig  sammen:  Mosis  Tid  eller  Tiden  I 
^gypten,  Propheteme  Elias  og  Elisas  Tid,  Daniels ,  elle] 
den  babyloniske  Landflygtigheds  Tid  og  Johannes  den  Deben 
og  Christi  Tid.  Og  af  disse  fire  Tider  svare  den  fdrste  o| 
den  tredje,  den  segyptiske  og  den  babyloniske  Landflygtighed 
Tid,  og  den  anden  og  den  Qerde,  Elias  og  Elisas  og  Johannei 
den  Debers  og  Christi  Tider,  til  hinanden,  ihvorvel  man  ogsaj 
kan  sige  det  samme  om  den  ferste  og  Qerde  eller  sidste  Under 
tid,  naar  man  betragter  disse  Tider  ira  et  vist  Synsponkl 
I  Elias  og  Elisas  Dage,  den  atiden  Undertid,  for  at  begynd 
med  denne,  skede  der  mange  og  store  Undergjeminger  for  d 
ti  Stammers,  Israelitemes,  Ephraimitemes  0jne,  fordi  diss 
dengang  vare  aldeles  hjemfaldne  til  den  hedenske  Naturtjene 
ste,  naesten  vare  blevne  til  Hedninger.  Herren  vilde  vise  dei 
ved  talrige  ovematnrlige  Gjeminger,  at  han,  Natarens  og  all 
dens  Kraefters  faldkommen  uindskraenkede  Herre,  og  ikke  d 
hedenske  Naturguder  var  Gud,  at  han  og  ikke  Baal  og  Astart 
var  Gud;   og  han  vilde  vise  dem  dette  for  at  bringe  dem  t 

Digitized  by  VjOOQIC 


Om  Daniels  Bogs  Tilblivelse.  31 

Anerkjendelse  af  hans  sande  Guddom,  for  at  fere  dem  tilbage 
til  sig,  fra  hvem  de  vare  saa  dybt  a£faldne.  •  Thi  allerede 
Sengang  laa  Oxen  ved  Trseets  Rod,  allerede  dengang  stod 
kr^  Forkastelse  og  Undergang  og  dermed  d^n  ferste  Begyn- 
Mse  tU  Israels  Forkastelse  og  Undergang  overbovedet  for 
Da&L  Elia  og  Elisa  gikfonid  for  Begyndelsen.  af  Herrens 
lUffe  og  forfaerdelige  Dag  og  bavde  den  Opgave,  at  omvende 
Bamenes  Hjerter  til  Fsedrene,  for  at  Herren  ikke  maatte  komme 
9s  slaa  Landet  med  Band.  I  den  Qerde  og  sidste  gammel- 
t£stamentlige  Undertid  ved  Enden  af,  hvad  Skriften  kalder 
jisse  Dage  i  Modsffitning  til  de  kommende  Dage,  d.  .v.  s. 
Giristi  Biges  Dage  ^ ),  kom  i  Jesu  Christo,  om  hvem  Pro- 
pbeten  Jesaja  siger,  at  man  vilde  kalde  hans  Navn  Undei:^), 
^dre  Underet,  det  personlige  Under,  Gudmennesket  til 
^jediske  Folk,  virkede  iblandt  det  som  en  Prophet,  maeg- 
tig  i  Gjeming  og  Ord,  som  en  Mand  af  Gnd,  udmaerket  ved 
baftige  Gjemioger,  Undere  og  Tegn  ^),  dede  for  det^  0jne 
m  af  Undere  ledsaget  Ded  og  opstod  igjen  vidnnderligeti  fra 
k  Dede,  altsammen  for  at  frelse  sit  Folk  samt  den  hele  Verden 
fca  deres  Synder.  Thi  i  endnu  langt  hojere  Grad  end  i  EUas 
^  Elisas  Dage,  med  hvis  Undergjeminger  Christi  Under- 
^miinger  for  en  Del  have  den  mserkeligste,  mest  paafaldende 
Lighed  *),  laa  dengang  Oxen  ved  Trseets  Rod,  stod  dengang 
Fdkets  Undergang  for  Deren.  I  bine  Dage  bavde  kun  For- 
kistelsens  Begyndelse  vseret  nssr,  i  Johannes  den  Debers,  den 
vf%  Elias,  og  Christi  Dage  var  det  dens  Faldendelse.  Herren 
%  hans  Forgjaenger  gik  for  forud  den  fnldendte  Forkastelse, 
icrosalems  anden  OdelsBggelse  og  det  jediske  Folks  faldkomne 
Us^redelse^  ligesom  Elia  og  Elisa  vare  gaaede  forad  for  den 


»}  Hebr.  1,  1.  >)  Jcfl.  9,  5.  »)  Luk.  24,  19.  Ap.  Gj.  2,  22. 

^J  Sml.  f.  Ex.  1  Kgb.  17,  9-16.  2Kgb.  4,  1—7  med  Matlh.  14, 15-21. 

15,  32—39;  1  Kgb.  17,  17—24.  2  Kgb.  4,  18-37.  13,21  med  IMallb. 

9,  t«— 26.  Luk.  7,  11—15.  Job.  11,  1—45. 
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begyndende,  Samariens  Odelaeggelse  og  de  ti  Stammers  Ad- 
spredelse.  I  JVfosis  Tid  eller  den  gamie  aegyptiske  Tid,  den 
ferste  Undertid,  skede  der  mange  og  store  UudergjenuDger 
fornemmelig  for  .Pharaos  og  bans  Folks,  bin  Tids  bedenske 
Yerdensmagts,  0jne,  for  at  vise  dero,  at  ikke,  som  de  menjte, 
deres  Gader  og  de  selv,  men  den  Herre,  om  bvem  Pbarao  bavde 
sagt:  nHvo  «r  Herren,  bvisRest  jeg  skal  bere*^  i),  var  Herrc 
i  deres  Land,  og  for  derved  at  bringe  dem  til  at  lade  Israel 
som  de  boldt  i  Trseldom,  drage  bort  Den  tredje  gammel- 
testamentlige  Undertid  er  Daniels  eller  den  babyloniske  Land- 
flygtigbeds  Tid,  den  nye  sgyptiske  Tid.  Denne  Tid  liggei 
midt  imellem  Begyndelsen  og  Fuldendelsen  af  Israels  Forka- 
stelse,  og  i  den  opnaaede  denne  en  forelebig  Fuldendelse,  idel 
Israel  til  en  vis  Grad  og  for  en  Stund  blev  sat  i  Band  ellei 
ndelakket  fra  Saminndet  med  Herren,  for  at  Isere,  hvad  del 
var  at  vsere  forkastet  af  bam,  og  lade  sig  advare  imod  al 
bjemf^lde  til  det  fuldkomne  og  evige  Band,  den  fuldendte  of 
bestandige  Udelakkelse  fra  bans  Samfnnd.  Dengang  skedi 
der,  for  at  gjentage  med  fea  Ord  det  i  det  Foregaaende  Ud 
viklede,  af  en  tredobbelt  Aarsag  store  tJndergjeminger  for  dei 
sejerrige  bedenske  Yerdensmagts  og  det  fangne  Israels  0jn< 
For  det  Ferste  maatte  Gnd  vseme  om  sin^Ere,  som  ved  de 
tilsyneladende  Sejr,  som  Verdensriget  og  dets  Guder  ved  Je 
rnsalems  Fald  og  det  jediske  Folks  Landflygtigbed  havd 
vnndet  over  Ham,  var  udsat  for  stor  Fare;  for  det  Audi 
maatte  ban  forebygge  den  forstyrrende  Indflydelse,  som  dem 
formentlige  Sejer  tmede  med  at  udeve  paa  Hedningem^ 
Forberedelse  til  den  kommende  Frelse,  en  Forberedelse,  *di 
dengang  allerede  for  Isengere  Tid  siden  var  begyndt  og  t 
ferst  ret  skalde  begynde;  for  det  Tredje  endelig  maatte  ba 
bevare  sit  Folk,  som  ved  den  bidtil  uberte  Skjaebne,  der  hav^ 


>}  2  Mosb.  5,  2. 
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troffei  det,  og  sin  ulykkelige  Stilling  i  Landflygtighedeo,  var 
meget  anfegtet,  for  Fonagthed  og  Fortviylelse*  Degfomden 
sknlde  de  store  Undergjerhiager  i  Babylon  ogsaa  beyirke^  at 
dee  hedenske  Verdensmagt  til  det  af  Gad  fomdbesttmtt 
Tidspiinkt  firigav  Gnds  fiemgne  Folk,  ligesom  Undergjemingeme 
i  .£g7pten  i  sin  Tid  skolde  bringe  Pharao  og  bans  Folk  til 
at  lade  det  fangne  Israel  fore,  en  gnddommelig  Heosigt,  der 
•giBaa  i  begge  Tilfadde  blev  ofmaaet  Hvad  der  admsBrkei*  den 
danieliake  Uodertid  fremfor  alle  de  andre  gammeltestaoientfige 
Dndertider,  bvad  der  giyer  denne  Tid  dens  ejendommelige 
Prsg,  det  er  de  overordentlig  store  Aabenbarelser  om  Fremtiden, 
om  Verdensrigets  og  Gadsrigets  Fremtid,  bvori  dtngang  Guds 
Folk  og  for  en  Del  >)  ogsaa  Hedningeverdenen  bleve  delagtig- 
gorte.  Disse  Aabenbarelser  minde  om,  at  Daniels  Tid  herer 
tU  det  Gamle  Testamentes  prophetiske  Periode,  d.  v.  s.  til 
den  Periode  indenfor  den  gammeltestamentlige  Tid,  bvori  der 
frefflstod  en  lang  Raekke  af  Msnd,  af  Propheter,  som  modtoge 
aaogfoldige  og  store  Aabenbarelser  om  Frelsens  og  Gadsrigets 
tOkommrade  Udvikling  og  Faldendelse  og  efter  Herrene  Tilr 
ikyndelse  nedlagde  disse  Aabenbarelser  i  Skrifter,  de  prophe^ 
tiike  Skrifter,  for  at  overlevere  dem  til  Efterverdenen. 

IE 

Det  Spejrgsmaal:  Hyorledes  er  Daniels  Bog  bleven  til? 
■deshitter  igjen  to  andre:  Hvad  bar  fremkaldt  Daniels  Bogs 
Isdbold,  de  Undergjeminger  og  Aal)enbarelser,  der  danne 
<ette  Indhold?  og:  Hvad  bar  bevirket,  at  dette  Indhold  blev 
ftegnct? 

Af  disse  tyende  Sporgsmaal  er  det  ferste  blevet  besvaret 
i  det  Foranstaaende,  medens  det  andet  endna  staar  til  at 
besyare. 


0  S.  Dsn.  2,  31-45. 
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Hv«d  isr  ti)fti<kt  en*  blevet  bemioriLet  om  <kt  for  den 
danu^ike  Undertid  Ejendommelige,  d^nne  Tid'  fiat  de  evrig^ 
gamm^iteatamentlige  tlodmider  Adskilleode,  ferer  os  over  frt 
BesTlffelgeo  kf  hint  Hi  Be^varelsen  af  dette. 

Spergtmaalet  om,  hvad  der  har  fremkaldt  de  Under^ 
g^minger  og  Aabeobarelser,  der  danne  Daniels  Bogs  Indbold 
har  fert  os  ind  i  den  Del  af  Israels  Historie^  der  gik  fomd  fo^ 
deb  babyloniske  LAndfiygtigheds  Tid;  det  Spergsmaul,  hvor^ 
ledea  det  kkede,  .at  disse  UndergjemiDger  og  Aabeobarelsei 
bkve  optegnede,  maa  og  Til  fere  os  ind  i  den  Del  af  dei 
gammdtetestameaUige  Folks  Historie,  der  folgte  paa  det  ba4 
byloniske  Faogeoskab. 

Desfomden  ville  ri  ogsaa  ferst  her  komme  til  gatieU 
«t  fbrstak,  at  og  hvorfor  saadanne  Aabeobarelser,  som  de^ 
Bogeu  Daniel  indoholder,  med  indre  N^veadighed  just  maatt^ 
finde  Sted  i  Tidspnnkt^  eft»  den  gamle  jediske  State  Un^ 
dergang. 

For  ret  og  flildstondig  at  kanne  forklare,  hvorledes  dei 
gik  til,  at  l^ndergj^ningeme  og  Aabenbarelseme  i  den  baby- 
lornske  Landflygtigfaeds  Tid  blere  optegnede,  maa  vi  haeti 
vort  0je  paa  de  ptopbetiske  Skrifter  i  Almindeligbed,  og  e« 
liden  Stand  beskjffiftige  os  med  det  Spergsmaal,  hvorledei 
det  skede,  at  disse  Skrifter  overhovedet  ere  blevne  til. 

De  gbnuneltestamentlige  Skrifter  falde,  i^tar  maa  fra« 
regtier  de  historiske  Beger,  der  ledsage  Israels  Historie  fire 
Mom  indtil  Nefaensias  Tid,  i  tre  store  Dele:  Loven,  de  aaa^ 
kaidte  poetieke  Beger  (Psalmeme,  Salomes  Ordspr(^»  Job^ 
Bog,  Hejsangen,  Prsedikeren  og  Jeremis  Begrsedelser)  og  d< 
prophetiske  Skrifter*  Loven  tilherer  efter  Sqgens  Nator  den 
gamle  Pagts  Stiftelsestid,  dens  skjenne  Morgen;  den  starste  Del 
af  de  poetiske  Skrifter  tilherer  dens  herlige,  glimrende  Midda^ 
Davids  og  Salomes  lykkelige,  store  Dage,  den  Tid,. da  Israe] 
stod  paa  sit  Hejdepunkt;   de  prophetiske  Skrifter  tiUiere  deq 
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gunki  Pagts  Aften;  de  vare  et  Lys  ved  Afteti8tid>)«   Vi0(mk 
haTde  jo  Israel  lige   fra  den  Tid  iif»   del  bkr  Pa^falkei; 
og  bter  siden  Samuels  Tid^  dets  Reformatioos  og  G^fedelstfi 
Tid,  han  Prppheter,  store  Prof^eter;.  men  indtil  omtrent  Shot* 
nii^eQ  af  det  niende  Aarhmidrede  for  Christi  Fadsel  havde 
Propheteme  bngt  meif  handlet  og  tali  end  skrevet,   og  tat* 
nairidt  de  skrev,  knn  for&ttet  hutoriske  Beger,   hTori   de 
frnnstillede  Pagtens  eller  Israek  Historie  flra  det  rettt^  det 
pcoplwliske  Synspnnkt,   og  kvori  de   indflettede  Buretningen 
on  sin  egen  OptrsBden,  sine  egne  Gjeminger  saaTelsom  ogsaa 
siae  IJdsagn  eller  Herrens  Udsagn  gjennem  denL    Begge  Dele 
herte  jo  til  Pagtens  eller  Guds  Folks  Historie,  kvori  Propke^ 
tome  som^  oftest  vare  Sjielen.  '   Saadanne  historiske  Skrifter 
ere  Josvas  og  Domraenies  Beger,  Samaelsbegeme  og  de  ImU^ 
liske  Kildeskrifter^   der   ligge   til   Grand   for   Kongemes   og 
Ckrenikemes  Beger.     Endno  EUa  og  Elisa,  hvis  Liv  tilharer 
Sbtmog^n  af  det  tiende  og  de  ferste  sytti  Aar  af  det  niende 
Aarhondrede,  ja  just  .disse  Propheter  faavde  langt  mere  vsret 
HtfldfiDgens  og  Ordets  Btend  —  deres  Ord  var  den  msagtigste 
Huidliiig  og  deres  Handlinger  vare  den   krafUgste  Tale  -^ 
€ed  Skrivniogens,  Skriftens  M»nd.    Men  henimod  Slotaingen 
af  det  niende  Aarhnndrede  indtrader  keri  en  stor  Forandring. 
Dengai^  under  Kongeme  Jerobeam  den  anden  al  Israel  og 
Dsaa  af  Jnda^  optraadte  der  ikke  blot  iodenfor  den  korteste 
nd  eD  laog  B»kke  af  Propheter,  Prophet  paa  Prophet,  der-^ 
Manit    ofpaa  en   saa  markelig   Skikkelse   som   Hyrden  fra 
Thekoa^   Amos,    men   disse  Propheter  nedskreve  ogsaa  sine 
later^  deres  vosentiige  Indhold,   og   stillede   dem  sammen  i 
aoregne  Skrifter,  eller  de  nedlagde  Kjemen  af,  hvad  de  havde 
tail  vndtf  SID  prophetiske  Virksomhed,  i  een  sammenhangende 
ikriftlig  Fremstilling.      SaiAedes  bleve  Spaadomsbeger  til, 

>)  Batk.  14,  7. 
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propbetifike  Beger  i  engere  og  egentlig  Forstand.^  Og 
hvad '  der  kavde  taget  sin  fiegyndelfie  under  Jerobeam  den 
Aad^ns  og  Usias  Begjering,  del  hiev  fortsat  fra  dette  Tids- 
piihkt  af  nsBsteo  uatbrodjb  iiMltil  oifitrent  et  Aarhundrede  efter 
den  babylooiske  Landflygtigheds  Slatning  elier  den  anden 
Halvdel  af  det  femte  Aarhnndrede  fei^  Chrifiti  Fadsel,  Esras 
og  Nehemias  Tid,  deq  Tid,  da  den  Foi^ttervirksomhed,  der 
bar  frembragt  det  gamle  Testamentes  hellige  Skrifter,  ever- 
hovedet  standaede.  Det  Tidarom  af  henimod.  fire  hnndrede 
Aar,  som  ligger  imellem  Jerobeam  den  anden  og  Usia  paa 
dien.ene  Side  og  Esra  og  Nebemia  paa  den  anden  Side,  var  de 
skrivende  Propbeters  Tid,  og  i  denne  Tid  er  den  Krands  af 
gammeltefitamentlige  Skrifter  bleven  til,  som  kaldes  de  pro* 
phetifike  eller  Propheterne,  og  hvortil  ogsaa  Daniels  Bog  berer. 
Hvad  bar  nu.  bevirket,  at  Propbetehie  henimod  Slutningen  af 
det  niende  Aarhundrede  paa  een  Gang  begyndte  ogsaa  at 
optegne  de  Aabenbarelser,  som  de.havda  faaet,  eftef  iforvejen 
mundtiigen  at  have  meddelt  dem  til  Fo.lket?  Man  maa  erindre 
stg,  at  dengang  Begyndelsen  til  tre  Ting  forested:  til  Ver- 
densrigemes  Optrseden  paa  Historiens  Skneplads,  til  de  to 
israelitiske  Rigers  eller  Israels  Riges  Undergang  og  Pagtes** 
folkets  Adspredelse  ved  Verdensrigeme,  endellg  til  alle  Fotks 
Sendertraedelse  og  Senderknuselse  ved  disse  og  til  Hedninge* 
verdenens  Forberedebe*  paa  den  kommende  Frelse  baade  ved 
denne  SandertrsBdelse  og  Senderknuselse  og  ved  det  adq)redte 
Israels  missionariske  Virksomhed,  eller  kortere,  at  dengang 
Begyndelsen  til  de  Yerdensstorme  forested,  hvorved  hele  den 
gamle  Verden,  baade  den  israelitiske  og  den  hedenske,  skolde 
styrte  sammen  og  opleses,  for  ved  og  under  denne  Oplesning 
at  forberedes  paa  en-Nyskabelse,  Nyskabelsen  ved  Chrifitam. 
De  Propheter,  som  optraadte  under  Jerobeam  den  Anden  og 
Usia,  lignede  Stormfugle,  der  varsle  om  Stormens  Naerhed;  de 
varslede  om,  at  den  store  Verdensstorra  var  naer.    Prophetien, 
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4er  ydtii  havde  drget  sig  om  Israels  indre  Antiggender,  foe* 
Ijpdte  na  at  omspsende  alleFolk,  den  blev  nn  verdenshisto* 
rkL  Allerede  Joel  skuer,  hvorledes  fire  store  Grasshoppe- 
svsrme,  d  v.*  s,  fire  store  Verdenshawre,  den  ene  efter  den 
mden  heije  Israels  Land,  hvorledes  de  blive  tilintetgjorte, 
efterat  de  have  foldbragt  sitVerk,  og  hvorledes  derpaa  AaiH 
den  odgydes  over  ak  Ejed  og  Alle  frehes,  som  flygte  til  Zkms 
Bjefg  og  d^  paakalde  Henrens  Navn^).  Amos  begynder  sin 
Beg  med  en  Bakke  Spaadomme  over  alle  omkring  Israel 
booide  Folk^).  Jona  sendes  til  den  hedenske  Verdens  Ho* 
redstad  Ninive  for  at  prsedike  Bod  for  den.  Jesajas  Spaa- 
domme om£sitte  "paa  den  mest  storariede  Maade  Juda  og  Jera- 
alem  og  de  ti  Stammers  Bige^  Assor  og  Babel,  uEgjrpten  og 
^thiopieD,  Tyms  og  en  Maengde  andre  mindre  Stater  og 
Folk  ').  I  Jeremias  Kaldelse  til  Prophet  hedder  det:  n^iBfr*- 
od  jeg  dannede  dig  i  Moders  Liv,  kjendte  jeg  dig,  og  fer  dm 
^gik  fra  Moderlivet,  faelligede  jeg  dig,  til  en  Prophet  for 
Folk  ene  har  jeg  lieskikket  dig  —  se,  jeg  foeskikker  dig  paa 
deane  Dag  over  Folk  og  Riger,  til  at  oprykke,  nedbryde, 
fodffirve  og  forstynre,  til  at  opbygge  og  til  at  plante"  *).  Og 
^n  Prophetien  nn  begyndte  at  omspande  alle  Folk,  saa 
^^yndte  den  ogsaa  at  omspeende  alk  Tider.  Ogsaa  i  denne 
Henseende  blev  den  verdenshistorisk.  Hele  Forberedelsestidetis 
Udvikling,  den  prophetiske  Forgnmd,  blev  Gjenstand  for  den: 
Dommene  ovct  Israel  og  de  mindre  hedenske  Folk  ved  Veri- 
ieosrigeme  *),  Dommen  over  Verdensrigeme  selv  umiddelbart 
vcd  Herren  selv  eller  ved  ham  gjennem  andre  Yerdensrigei?®), 
Isnels  Frelse  fra  Yerdensmagten.  Frelsen  selv,  hvortil  alle 
Folk  sknlde  forberedes  ved  Dommene  7),  og  det  baade  dens 
Grnndlfl^else  og  dens  Tldvikling  og  Fnldendelse,  den  prq)he- 


i)  }f^]  t— 3.      •)  Am.  1.  3—2,3.      •)  Je«.  18*-23.    ♦)  Jar;  1<  5.  10. 
»)  S-  f.  Ex.  Jei.  14,  27-20,  e.  21,  11—23,  18.  •)  S.  f.  Ex.  Jcs. 

10,  5—34.  13-14,  27.  21,  1-IQ.         0  S.'f.  Ex/ Jei*  19.  23. 
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tiske  Baggnmd,  blev  Gj^nstand  for  Prophetiea:  Projdieteiiie 
8kue,  hvoriedes  den  'alt  for  laenge  siden,  fra  Begyndeken.af 
forjettede  Freker  bliver  fedt  ^);  de  se  ham  ftom  Prophet  bUve 
et  Lys  for  Hednbgeme  *);  de  se  ham  som  Tpperstepnest 
bringe  Big  selv  til  Offer  for  Verdenfi  Synder  og  fonone  Gad 
med  Verdeo  >);  de  se  ham  som  gvddommelig  Konge  styre 
baade  Israel  og  HedniBgeme  med  Betterdighed*);  de  se  ham 
som  den  rette  Verdenskonge,  omgiven  af  alleFolk,  der  stramme 
sammea  til  ham,  mt  hsfjtragendo  Middelpmikt  ^);  de  se  bans 
Bjge  soiB  et  Naaderige  og  som  et  Herlighedeos  R^;e;  deres 
(^  torfolger  det  gjemiem  alle  dets  UdTikUngstrm  indtil  dets 
Foldeadeke  ^);  de  se,  hvoriedes  bans  Foriesningsverks  og 
Begimentes  Yirkninger  ogsaa  udstreekke  sig  til  Natm^oi  ^),  d» 
Yftd  Mraneskets  Fald  var  bleven  draget  ind  i  dets  Fordser- 
velse  ^);  de  se,  hvoriedes  til  Slatnfaig  en  ny  ffimmel  og  en 
■7  Jord  blive  skabte  ^).  Ved  Begyndelsen  af  den  gamle 
Yerdens  Sammenstyrtnings^  og  Oplesningstid,  der  tillige  var  en 
Forbereddsestid  for  en  ny  Tingenes*  Orden,  fik  Prophetmme 
dea  meet  storartede  Udsigt  odover  hete  den  tilkommeode 
Verdeosgang,  hele  den  tilkommende  Dom&-  og  Frelsesndvik- 
ling.  Etele  Yerdenshistorien  firemstillede  sig  dengang  for  deres 
0|jne  i  sihe  prophetiske  Gmndtresk.  Hvad  Under  da,  at  de 
af  dm  smnme  Herre,  der  havde  givet  dem  disse  store  Aabea- 
barelser,  bleve  tilskyndede  til  at  nedskrive  tiem?  Disse  Aa* 
benbarelser  tilherte  jo  ikke  blot  Israel,  men  alle  Folk,  ikke 
blot  deres  Samtidige,  mai  ogsaa  alle  kommende  SUegter;  de 
vare  en  Yerdens,  en  Menneskehedens  Ejendom;  ja  de  tilbmrte 
de  kommende  Slsegter  i  endnu  langt  hejere   Grad  end  den 


0  Jes   7,  14.  Mich.  5,  i.  •)  Jet.  42,  1-4.  49,  1-9.  60,  4-9. 

•)  Je0.  52,  13-53,  13.  Sach.  3,  8f.  6,  12  If.  12,  10.       *)  Jes.  9,  5f. 

1 1,  1  ir.  Mich.  5, 1  ff.  Jer.  28, 5  f.  33,  14  f.  Sach.  9, 9  f.    •)  Jea  .1 1 ,  10 
«)  Jea.  40-66.  Saciv  9—14.         ^  Jea.  11,  6—8.  65,  26.        •)  Gen. 

3, 17  r.;  1, 30  and.  ned  Dyrenea  narvm-osdle  Tilatand.    *)  Jea.  66, 17. 
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proi^etiske  Samtidt  forsaavidty  som  de  i  dem  Bkulde  gaA  i 
Opfjideke.  Ogsaa  derfor  mutte  de  nedskrives,  for  at  de. 
oaar  nu  deres  Opfyldelse  Tar  indtraadt,  kunde  vidne  om,  at 
dot  var  Israek  God,  fra  hvem  de  Begivenheder  hidrerte,  ved 
bTilke  de  vara  blevoe  opfyldte,  og  at  haa  var  den  Gud,  der 
styrede  Yerdensgaogeiu  der  havde  lagt  Planen  til  den  og  ud- 
finrt  deone  Plan,  at  ban  var  den  aJvidende  og  almngtige  og 
derfiir  den  sande  Gad  ^). 

Men  Optegnelsen  af  de  Aabenbarek^,  der  bleve  Pro** 
pbelerne  tildel  fra  Slutningen  af  det  niende  Aarbnndrede 
indtil  Propbedens  Opber,  bavde  fomden  dUee  abnindeUge 
Grande  endna  s^erliget  der  g^ldt  det  gamle  Pagtesfolk.  <—  De 
to  ieraelidtke  Biger  skalde  i  dette  Tidfiram  blive  opleete  og 
Ueve  Yirkelig  ofdeste  i  eanune.  Israel  sknlde  mkte  og  miatede  i 
det  am  Stat  qg  for  en  Stand,  ja  for  en  stor  Del  for  Aedseogsaa 
aft  Land.  Hele  den  gamle  Pagts  Oiden  blev  denj^iig,  om  end 
&ke  opb»vet,  saa  dog  meget  sUetkt  foraadret;  den  tabte  den^ 
gu^  i  b0j  Grad  sin  oprindelige  fdldkomne  Skikkelse.  Den 
bier  den^mg  noget  n»r  til  en  Babi.  Da  ma^tte  Israel  iaa 
Neget  til  Ecitatning  for  ikke  at  fortvivle.  Den  gamle  egentlige 
Jordbond  blev  for  en  ator  Del  dragen  bort  oader  d^  Fedd^r; 
det  mfiatte  foa  en  oy  aandelig  istedet  Denna  Erstatning, 
dfom  nye  aandeUge  Jordbond. var  det  proi^etiske  Ovd,  for* 
Btayodig  det  i  Skriften  Bedlagt;e,  den  propbetiske  Skrift,  som 
jo  i  Aarbondredeme  mellem  Propbetiens  Opb9r  og  Jobannee 
4ea  Debers  Optr«den  var  det  eneste  propbetiske  Ord,  Israel 
cjedeu  Dette  Ord,  der  talte  om  Israels  og  hele  Ymrdeie  Fori- 
leBoiiig  og  om  Gods  B^  berlige  Oprettelse,  Uev  dengavg 
IrmIs  MUidelige  Bjem  og  Fadreneland  ander  Tabet  af  eller 
Pnmerelsen  fra  dets  jordiske,  deta  jSt^te  og  Stav  paa  Vanr 
dringeD  gycnnem  bine  tange,  lidebesfolde  Aarbondreder,  deta 

1)  S.  Sleder,  »om  Jep.  41,  21—29.  43,  9f.  44,6—8.  45,21.  46,9—11. 
48,  3'-'8. 
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Bred  i  hin  Taaremes  Tid,  dets  Trest  i  hint  merke  paa  Jam- 
mer og  Elendighed  saa  rige  Tidsmm.  —  Israel  hsvde  frem- 
deles  fra  Begyndelsen  af  vseret  et  Folk,  der  mere  skaMe  leve 
og  levede  i  Fremtiden  .end  i  Nutiden,  en  Haabets  og  Lfieng- 
selens  Mand.  Men  no,  da  det  mistede  sterstedelen  af  de  Goder, 
der  hidtil  indtil  en  vis  Grad  havde  tilfredsstillet  det,  blev 
det  dette  i  et  endnu  langt  bejere  Maal  end  for.  Det  propbe- 
tiske  Ord,  fomemmeiig  det  skrevne,  som  jo  var  det  staaende, 
blivende,  til  alle  Tider  forbaandenvserende, '  som  man  bestandig 
konde  ty  til,  det,  jo  Isngere,  jo  mere  store  og  omfattende,  og 
i  Tideme  efter  Maleachi  desfomden  ogsaa  det  eneste,  kom  na 
dots  Haab  og  Lasngsel  imede,  gav  dem  en  endnu  mere  be- 
stemt  Betnmg,  endnu  fiere  og  fastere  Gjenstande,  endnu  rigere 
Nsering,  og  siijarpede  dem^derved.  Qg  det  skulde  gjore^ 
dette.  C%saa  Israel  skulde  nemlig  dengang,  ligesaavel  som 
Hedningeverdenen,  forb^redes  paa  den  kommende  Frelse,  og  det 
Yffisentlig  paa  den  samme  dobbelte  Maade,  som  Hedningeme, 
gjennem  Yerdensrigemes  Tryk  og  gjennem  Ordet,  her  det 
prophetkke  Ord.  Hele  Verden  skulde  dengang  l^re  og  kerte 
dengang,  med  eller  uden  Bevidsthed,  langselsfuldt  at  ad- 
streekke  sine  Anne  efter  den  sig  nssrmende  Preiser. 

Hvad  der  nu  gjsBlder  om  de  prophetiske  Aaben^arelser 
fra  Jerobeam  den  Andens  og  Usias  Dage  af  indtil  E^sras.  og 
Nehemias  Tid  overhovedet,  det  gj»lder  i  Seerdelesbed  og  gan- 
ske  fomemmeiig  om  de  prophetiske  Aabenbarelser  i  den  ba- 
byloniske  Landflygtighed,  der  danne  Indholdet  af  Daniels  Bog. 
Disse  Aabenbarelser,  til  hvilke  ogsaa  denne  Tids  store  Under- 
gjeminger  here,  idet  de  have  en  aldeles  prophetbk  Gharakter, 
have  nemlig  i  en  langt  bejere  Grad  og  med  langt  starre 
Klarhed,  Bestemthed  og  Nejagtighed,  end  de  evrige  gammel- 
testamentlige  prophetiske  Aabenbarelser^  Verdensudviklingen 
overhovedet  og  isser  Verdensudviklingen  i  Forberedelsestiden  til 
sin  Gjenstand,  og  de  maatte  derfor,  optegnede  i  en  Bog,  endnu 
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kngt  mere  end  alle  hine  i  denne  Periode  vaere  en  Trest  og 
eo  Siatte  for  det  jediske  Folk  og  skjsBrpe  dets  Langsel  efter 
den  kommende  Freber.  De  vare  saa  ret  egratlig  bestemte  for 
Israel  i  Tiden  mellem  den  babyloniske  Landflygdghedg  Shit- 
oing  og  Johannes  den  Debers  og  Christi  Optrseden,  de  vare 
denne  Tids  Aabenbarelser.  Og  isser  gjffilder  dette  igjen  om 
et  enkelt  Tidspnnkt  indenfor  Forberedelsestiden,  den  Tid,  da 
k^'  syriake  Konge  Antiochns  Epiphanes  forfalgte  det  jediske 
F(&  for  at  bringe  det  til  Frafald  fra  Herren  og  MakkabsBeme 
begysdte  at  rejse  sig  imod  ham,  den  gamm^ltestamentlige 
Msrtyrtid  (167  f.  Ghr.  F.).  Til  denne  Tid  sigter  en  betydelig 
M  af  Daniels  Aabenbarelser;  om  de^s  Begivenheder  dreje 
to  af  bans  Spaadomme  sig,  Spaadommene  i  €.  8  og  i  C.  10 
—12,  saa  godt  som  ndelnkkende;  for  den  vare  derfor  ogsaa 
ifise  Spaadomme  og  ja^  en  Maade,  i  en  vis  Forstand  alle 
ka  danieliske  Tida  Aabenbarelser  og  XJndergjeroinger  for- 
aemmelig  bestemte;  disM  Aabenbarelser  og  Undergjerninger 
t3h0rte  fortrinsvis  denne  Tid,  rare  ftemfor  Alt  dens  Aabenba- 
Riser  eg  IJndergjeminger.  Det  var  derfor  aldeles  nedrendigl, 
It  de  allesammen  bleve  optesnede.  De  tllherte  jo  langt  mindre 
ka  paa  Daniels  Tid  leyende  Slaegt,  end  den  Rskke  af  Slaeg- 
tec,  der  levede  mellem  den  babyloniske 'Landflygtigheds  Slnt- 
aog  <^  Christi  Tid,  og  fornemmelig  Skegten  paa  Antiochns 
Epjphanea's  Tid,  de  rare  fortrinsvis  bestemte  til  at  treste  og 
sjike  disse  Slagter.  Bogen  Daniel  blev  til  som  en  Treste*- 
beg  for  Tideme  mellem  Gyms  og  Ghristos  og  fornemmelig  for 
k  teste  Makkabseres  Tid. 

Jeg  vil  paaiTise  dette  endnn*  noget  narmere  ved  at  gaa 
lit  iad  i  det  jediske  Folks  Historie  efter  Exilet  og  isier  i  dets 
Slitorie  under  de  to  ferste  Yerdensriger,  der  fulgte  paa  det 
ffaMrinkr  det  medo-persiske  og  det  grassk-macedoniske,  eller 
fas  Historie  frd  Slntningen  af  det  babyloniske  Fangenskab  af 
aitil  Ifokkabseemes  Bejsning. 
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Man  Yilde  tage  neget  Fejl,  naar  man  vilde  tnj,  at  det 
jediske  Folks  Fangenskab  opherte  med  Siotningen  af  det  bt- 
byloniske  Fangenskab.  Forskjellen  mellem  dette  og  meliem 
Tiderne  efter  samme  var  knn  en  flydende.  —  Vistnok  fik 
Folket  af  Cynis  Tilladeke  til  at  Tende  tiibage  til  Judaea  <). 
Men  kmi  en  forboldsvis  ringe  Del  af  det  benyttede  sig  af 
denne  Tilladelse  ^)«  og  omend  senere  stedse  nye  Skarer  kom 
efter  '),  og  TUbagestremningen  til  Hjemmet  aUrig  fnldkommen 
staadsede,  saa  vedblev  dog  den  sterste  Dd  af  det  jediske 
Folk  at  leTe  blandt  Hedningerne  i  Ad^Mpedeken  ^).  Adspre- 
delsen.  blev  fira  Nebucadnezars  Dage  aldrig  oplifi9vet  Hele 
Tiden  imellem  Jerasalems  farste  OdelaBggelse  og  CSuisti  Fsd-^ 
eel  var  en  Adspredelstns  Tid.  —  Israel  yendie  delvis  tiibage 
tii  Hjemmet;  men  den  jediske  Stat  blev  ikke  gjenoprettet 
Med  Kongedemmet,  med  det  davidisl^e  Kongedemme  rar  det 
nn  indtil  Ghristi  Tid  nde.  Davids  Has  gjennemlevede  na  sin 
anden  Periode,  sin  Fomedrelsesperiode,*  Davids  Sleagt  blet 
iggen  til  Isab,  fira  Jerusalem  v«ndte  den  tiibage  til  Bethlehem  ^X 
Davidtden  Sembabel  var  knn  eo  persidi  Statbolder  ^);  det 
samme  var  ogsaa  Tilfaldet  med  Nehemia  ^).  Under  Antioohns 
Epiphanes  og  bans  nasrmeste  Efterfelgere  tilkjampede  det  jedir* 
ske  Folk  sig  vistaok  Friheden  og  fik  et  eget  KongedemoM 
Men  dette  Kongedemme  var  ikke  det  davidiske,  og  FrihedsttdM 
under  Makkabaemes  Slsdgt  varede  kon  i  omtrent  et,  Aar* 
himdrede  og  endte  med  det  tmige  ronierske  Aag.  Antipnten 
Hos  var  et  edomitisk  og  stod  i  Vasalforbold  til  den  romenskl 
Yerdensmagt.  Israel  bavde  9g8aa  efter  Laodflygtighedeii  pai 
den  makkabsiske  Episode  near  Yerdenskoageme  til  Koager; 
det  stod  firemdeles  under  Yerdensmagten,  det  var  med  Be^ 


0  2  €hr.  86,  nt  Efr.  1,  1-14.  ^  42,3«0  ismt  7837  Tjeaen  m 
Tjenestepiger.  Ear.  2, 64.  Neb.  7,  66.    •)  S.  f.  Ex.  Esr.  7.  8  (60001 

4)  S.  1  Chr.  3,  17  ff.  Matth.  1,  12—16.  Luk.  3,  23—27.  Jes.  11,  I 
Mich.  4,  9.  5,  1.       0  Hagg.  1,  1.  14.  2,  2.  21.     •)  Ilebv  5,  t4^ 
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• 

friels«Q  ikke  blevet  frit  Med  Israels  .Bige,  med  det  gammel- 
testamentiige  Gadsrige  var  det  med  Jerosalems  0del»ggelse 
Ted  Nebacadnezar  for  bestaadig  forbl  Det  var  derfor,  at 
jQst  dengaag  de  store  Aabenbarelser  om  VerdeDsrigenie  og 
det  nye  foldkomiie  Gadsrige  efter  dem,  bleve  givne.  Intet 
Tidspmikt  egnede  sig  for  disse  Aabenbarelser  saa  meget,  som 
dette.  Tides  umiddelbart  efter  Judarigets  Fald.  Demie  Be- 
gmnted  Tar  V^ndepimktet  i  Gods  Riges  Historie.  —  Et 
Tempel  blev  igjenopbygget;  men  „mange  af  Pnesteme  og 
Lefilenie  og  Familiekovedeme,  de  Gamle,  som  bavde  seet 
det  farste  Has,  da  det  stod  paa  sin  Gnmdvold,  grssd,.  da  det 
nye  Has  stod  dem  for  0jne,  med  hej  Rest; .  det  var  Intet 
imad  hint  lor  deres  0jne^  ^).  Og  hvad  der  havde  langt  mere 
at  betyde:  det  nye  Tempel  manglede  Sjnlen,  Hjertet:  Pagtes* 
arken  med  Jxtvens  Tavler  i  og  Sonlaaget,  Naadestolen  paa, 
med  Cherabeme  ovenover  Naadestolen  og  Herren  orenover 
Cbembeme.  Det  nye  Twnpels  Allerbelligste  var  tomt*).  — 
Eadmi  havde  Israel  ra  Stand  Propbeter,  men  snart,  endnn 
fnrend  et  Aarfaandre^e  var  fbrlabet,  paa  den  Tid,  da  den  nye 
Coloni  i  aUe  Henseender  var  indrettet  og  befestet,  forstnm- 
made  med  Maleachi,  •  ,,Propheteme6  SegP  og  „den  sidste 
ibfauidt  dem'',  ogsaa  det  propbetiske  Ord  ')  og  opborte  over*- 
hovedet  egentlige  Gadsmamds  Virksomhed  i  Gjeming,  Tale  og 
Skrift  I  Prophetemes  Sted  teaadte  de  SkriftUerde  «).  Israel 
Her  ndehikkende  til  et  fikriftens  Folk. 

De  persidLe  Konger  selv  vare  egentlig  ingen  baarde 
Herskere,  og  dog,  htor  taogt,  bvor  trykkende  var  det  per^ske 
Hen^demme!  De  fra  Deltagelse  i  Templets  Ojenopbyggelse 
tilbageviste  Samaritaneres  badske  Anklager  bos  det  persiske 
Hof  vare  tilstrsekkelige  til  at  standse  Tempelbygningens  York, 


>)  Ear.  3,  12.  H«gg.  2,  3.  *)  Jos.  de  bell.  jad.  5,  5,  5. 

>)  S.  1  Mace  4,  46.  9,  27.  14,  41.        «)  Eir.  7,  e.  II  f.  Neb.  IS,  13. 
Sir.  38,  !24.  1  Mace.  7,  12.  2  Mace.  6,  18.  N.  T. 
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deo  Dye  Colonies  Hjertesag,  for  en  laengere  Tid  ').  En  hof- 
faerdig  persisk  Vezirs  kraenkede  Hovraod  bragte  den  Del  af 
det  jediske  Folk,  der  levede  i  det  persiske  Verdensrige,  d.  v. 
8.  saa  godt  som  hele  det  jediske  Folk,  i  den  yderste  Fare  ^). 
Den  Usikkerhed  og  de  Uordener,  der  herskede  i  dette  kun 
lest  sammenfaffingende  Rige,  der  is»r  i  sine  senere  Dage  havde 
megen  Lighed  misd  dettyrkk^ke,  var  en  Kilde  tU  Gjenvordigfaeder 
for  Israel.  ^Med  den  ene  Haand  gjorde  de  Gjerningen  og  med 
den  anden  holdt  de  Vaaben",  dette  var  den'  Maade,  hvorpaa 
man  paa  Nehemias  Tid  ved  Samaritanemes  og.andre  Nabo- 
folks  Had  og  Misnndelse  ^)  blev  tvnngen  til  at  opbygge  Je- 
rusalems  More  ^).  De  persiske  Statholdere-  vare  havesyge  og 
uretfaBTdige  og  trykkede  Folket  haardt  ^).  En  nedtrykt,  sarg- 
modig,  fnerk  Steroning  herskede  gjennem  den  persiske  Tid,  en 
Stemning,  der  knn  veg  for  korte  Ojeblik  ^).  ^Se",  med  disse 
vemodige  Ord  skildrer  Nehemia  Israek  Tilstand  nnder  Per- 
>  seme,  „se,  vi  ere  Traolle  idag,  og  Landet,  dn  gav  vore  Fssdre, 
at  de  skulde  sde  dets  Fmgt  og  dets  gode  Ting»  se,  i  det  ere 
vi  Trffille.  Og  sin'Afgrede  mangfoldiggjer  det  for  de  Konger, 
som  du  satte  over  os  for  vore  Synders  Skyld,  og  over  irore 
Legemer  herske  de  .  og  .  over  vore  Djr  efter  sin  Vilje,  og  i 
stor  Ned  ere  vi^  ^).  6g  ikke  mindre  vemodigt  klinger  det, 
naar  Esra  siger  om  Israel  i  den  persiske  Tid:  .„Men  na  er 
et  lidet  fljeblik  Naade  vederfaren  os  fra  Herren,  vor  Gad, 
derved,  at  ban  bar  levnet  os  en  undkommen  Best  og  givet  os 
en  Teltp«»l  paa  sit  hellige  Sted,  saa  at  vor  Gud  bar  opklaret 
vore  0jne  og  givet  os  lidt  Livsopbold  i  vor  Traeldom.  Thi 
Traelle  ere  vi;  men  i  vorTr»ldom  bar  ikke  vor  Gnd  forladt  os, 
men  tilvendt,  os  Miskundhed  for  Persiens  Kongers  Ansigt"  *}. 


»)  Eir.  4-5,  2.  •)  Bogen  Esther.  •)  Neh.  2,  19.  3,  d3~35. 

4,  I  If.  61  ff.  *)  Neh.  4,  12—17.  »)  Wth.  5,  15. 

*)  S.  Sacharjas  of  Malachit  Bdger  ofr  it«r  Prt^dikerenf  Bog. 
»)  Neh.  9,  36  f.  •)  Ear.  9,  9. 
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Og  dog,  hvad  var  alt  dette  imod  de  TraeDgslert  som  det 
jriiske  Folk  skolde  Ude  nnder  det  tredje  Verdensrige,  det 
grssk-macedooiske!  Perserne  og  Jederne  havde  bavt  det  til- 
b^  at  begge  Folk  vare  esterlandske,  og'der  gaves  ogsaa 
ellers  Bereringsptinkter  imellein  deoL  Persernes  Gadsdyrkelse 
w  en  biiledies,  og  den  persiske  Religion  havde  overhovedet 
eo  m  advortes  Lighed  med  Israels.  Ganske  anderledes  var 
Fofholdet  hnellem  Grtekerne  og  Jedenie.  Her  medte  ikke 
alene  resterlandsk  og  esterlandsk  Vasen  og  Ejeodommelighed 
ilifluideo  og  virkede' firastadeode  paa  biDandeOy  men  den  belle- 
luske  Godedyrkelse  med  sine  tallese  Gudebilleder  maatte  ogsaa 
T8Re  (^  var  Jeden  en  Forargelse  og  en  Vederstyggeligbed,  og  den 
jidiske  Tro  og  Knltos  vare^  aldeles  uforstaaelige  for  Grsekeren, 
i|jen  en  Foragteos  og  Forhaanelsens  Gjenstand  for  denne.  Og 
iai  store  Fare,  der  troede  mindre  befestede  Jeder  fira  den  sai 
tUlokkende  og  forforeriske  helleniske  Kulturs  og  isser  Visdoms 
^e,  en  Fare,  der,  som  Historien  viser,  ingenlande  blot  for- 
bier  eo  Fare,  maatte  bevirke,  at  de  alvorligere,  ivrigere  Med- 
lemmer  af  det  jadiske  Folk ,  endnu  skarpere  stedte  alt  Helle- 
oisk  fira  sig,  at  de  endna  strengere  afeluttede  sig  derimod* 
Men  herved  maatte  igjen  Spanidingen  imellem  begge  Religioner 
og  Folk  blire  endna  sterre.  Hvem  der  ved  denne  Konflikt 
saatte  komme  til  at  lide,  er  klart:  det  var  Jeden.  Hellenen 
Tar  jo  den  Herskende,  Jeden.den  Underkoede,  og  Hellenea  bavde 
aUe  aodre  hedenske  Folk  paa  sin  Side.  Ptolemseemes,  de 
;rs8k-a^7ptiske  SLongers,  Statsklc^kab  vidste^  saavidt  mu^ 
ist,  at  forhindre,  at  Jederne  bleve  forfolgte  indenfor  deres 
B^  Grsendser,  som  i  lang  Tid  ogsaa  omfattede  Judsa..  De 
UgQDstigede  dem  overhovedet  i  hoj  Grad  og  forplantede  efter 
Alexander  den  Stores  Exempel  en  stor  Msengde  af  dem  til 
£gypten,  saa  at  dette  Land  ncesten  blev  til  et  andet  Judaea 
-  • 

')Jo».  Anil.  12,  1.  2. 
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og  Alexandrian  paa  en  Maade  til  et  andet  Jerosdem  >).  Og 
noget  Lignende  gjorde  ogsaa  de  inrste  Sekndderellef  gnesk- 
syridie  Kooger  ^).  Begge  gra»ke  Kongefaose  kappedes  tigoBoni 
om  at  vinde  Jederne,  soid  aeW,  ligesom  deresLaad  havde  en 
storBetydning  fordcresHenpademme*  Men  den  balwanvktige 
Antiochos  Epiphanes,  det  tredje  Verdeasriges  Nero,  vilde,  idet 
ban  ttettede  eig  til  et  graeke  Sftder  hengiyent,  fra  Herrens 
Lev  fraMdent  Parti  iblandt  det  jediake  Folk  selT  *),  tyinge 
Jederne,  Ugesom  alle  ikke-grsske  Uadersaatter  af  sit  Bige 
overhovedet  *),  til  at  op^ye  sin  Tro  og  ^itte  Love  og  antage 
den  gradske'  Gndedyrkelse  og  de  graeske  Skikke  ^),  og  skred 
med  de  groeomste  Straffe  ind  rood  alle  dem,  der  mod^atte 
gig  hans  Bud  ^).  Saaledea  oplevede  Israel  under  det  tredje 
Verdeasrige  ^or  forste  Gang  i  sin  Historie  en  ator,  blodig 
Religionsforfelgelse.  Alt,  hvad  det  hidtil  for  sin  Trees  og  sin 
Loys  Skyld  havde  maattet  lide  under  det  chaldaeiske,  persi- 
ske  og  grsaske  Verdensrige,  bayde  knn  vaoret  et  Qbetydeligt 
Forspil  for,  hvad  det  nn  led.  Antiochns  Epiphanes's  Tid  yar 
den  ganuneltestamentlige  Martyrtid,  Forbilledet  paa  M«rtyr- 
tideme  i  de  ferste  christelige  Aarhnndreder.  Og  denne  Mar« 
tyrtid  yar  saa  meget  tongere  for  dem,  der  lede  i  den,  som 
deres  Tro  ikke  paa  langt  n®r  konde  give'  dem  den  Kraft  til 
at  modstaa  og  at  Ude,  som  de  farste  Aarhundreders  Christoe 
fondt  i  sin.  .  " 

I  denne  Tid  og  i  Verdensrigemes  Tid  overboyedet  vai 
det  nu,  at  Undergjemingeme  og  Aabenbarelseme  i  den  babyn 
loniske  Landflygtigbeds  Tid  maaAte  ndeve  og  yirkelig  ndevede 
sia  trestende,  styrkende  og  opretboldende  Virkning.  De  gaV« 
Folket  i  Daniel  og  bans  Yenner  Exempler  paa  Tro  og  Stand-' 


»)  Jos.  Anl.  12,  3.        •)  I  Mtcc.  1,  11  ff.    2  Mace.  4,  9^.    Job.  Ant 
12,  41.  '  •)  1  Mace.  4,  41.  2,  18  f.  <)  1  Maec.  1,  21 1 

2  Mace.  4,  39  ff.        »)  1  Mace.  1.  2  Mace.  5-7. 
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bftighed;  de  viste  det  ved  de  samme  Exempler,  kyorledes 
God  TidmiderligeD  kan  og  vil  freise  dem,  der  komme  i  stor 
Faie^  finrdi  de  ikke  ville  fornegte  ham.  I>e  ladtte  det,  at 
TtrdaMrigerne  bavde  sin  Tid  og  Gads  Rige  sin,  at  bine  ikke 
sknlde  herske  for  bestandig;  at  der  taalmodigeD  maatte  bie^ 
odtil  deres  Tid  var  tileode;  de  Iserte  de  Fromme  paa  Antio- 
cbis  Epiphanee's  Tid,  at  Herren  bavde  forudseet  alt  det,  som 
m  traf  dem  '),  at  det  ikke  skede  ved  en  Hffindq)de,  og  M 
det  altsaa-  kom  fra  bam,  og  at  ban  bavde  sat  en  £nde  for 
Fwfelgeren  eg  en  Grsndse  for  Forfelgelsen.  Men  for  at  bine 
Uodergjeminger  og  Aabenbarelser  skolde  kunne  gjere  alt  dette, 
saatte  de  blive  fsestede  i  SkrifL 

Israels  Tilstand  i  det  babyloniske  FangeDskab  bavde  for 
en  Del  firemkaldt  de  Undergjeminger  og  Aabenbiarelser,  der 
dume  Bogen  Daniels  Indbold;  den  Omstffindigbed,  at  de  For- 
bid, der  tild^ls  bavde  fremkaldt  dem,  vaesentlig  ikke  skulde 
qdksre  efter  det  babyloniske  Fangenskab,  at  Israel  fremdeles 
skolde  vaere  et  adspredt  og  tjenende  og  under  Antiocbus  Epi- 
(jianea  endog  for  sin  Trees  Skyld  grosomt  forfulgt  Folk, 
bevirkede,  at  de  bleve  nedskrevne.  Gud  vilde  ikke  bestandig 
gjeimem  hele  Fangenskabets  og  Fomedrelsens  Tidsrum  gjen- 
tage  saadanne  Undergjeminger  og  Aabenbarelser.  Dette  var 
ikke  aedvendigt,  og  det  er  ikke  Gads  Art  at  gjere  Mere,  end 
'kt  er  Dodvendigt  Han,  den  rige  Gad,  er  en  sparsommelig 
&id  ogsaa  i  sin  Naades-  og  Frelsesbusboldnmg.  Det  var 
nk,  at  Undergjemingeme  og  Aabenbarelserne  fandt  Sted  ved 
Fiagenskabets  Indtrseden.  Siden  var  Beretningen  derom,  den 
fikre,  paalidelige  Beretning  i  Skrift,  tilstrsekkelig.  Daniels 
ISd  var  en  Begyndelsestid,  den  var  en  Tid,  bvori  en  ny 
rogenes  Orden,  en  ny  Maade  at  vsere  paa,  indtraadte  for 
faael,    bvori   Israel  betraadte  sin  Fomedrelses  Bane;   derfor 

<M«k.  16,  4. 
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blev  den  udmsBrket  ved  tresterige  UDdergjerninger  og  Aaben^ 
barelser.  Under  den  fortsaUe  Yandring  paa  denne  Ban< 
havde  Fdket  nok  i  Beretningen  om  disse  Aabenbarelser  o( 
Undergjerningeir,  der  havde  fundet  Sted  for  bele  dets  For- 
nedrelseetid. 

Saaledes  blev  Daniels  Bog  tiL 
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Akademisk  PrisathandliDg 

D.  CHR.  FRICH, 
Cftnd.  theol.  og  Bettyrer  ftf  Borgertkolen  t  Lerangtr. 


Be  indre  religpi6se  Stridigpfieder  meilem  Dona- 
tisterne  og  den  katholsJse  Kirke. 

'i  ]ay^  allerede  ovenfor  b^nuerket,  at  de  donatistiske  Stri- 
^i^ieder«  fira  ferst  af  ej  havde  nogen  dogmatisk  Charakter. 
Ken  vi  have  ogsaa  f0gt  at  eftervise,  at  den  dybere  Gnmd 
13  Schismaet  laa  i  den  Meningsforskjel,  som  fandt  Sted  i  den 
urdaGrikanske  Kirke  angaaende  Spergsmaal  af  mere  dogma- 
^4^  nemlig  de  i  Dogmet  om  Eirken  let  indgribende 
^ttgsmaal  om  Kirketn^n  og  Martyrdemmet  Striden,  som 
^  ferst  af  naermest  var  en  Strid  om  Personer,  gik  derfor 
^saa  efterhaanden  bver  til  en  Strid  om  Prindper.  Spergs- 
>aalet  om .  Csecilians  Person  gik  over  til  et  Prineipspergsmaal, 
«  den  Kirke,  der  forblev  i  Samfimd  med  Syndere,  beholdt 
flarakteren  af  en  hellig  Kirke.  For  Donatisterne,  der  i 
Isketngtens  strenge  Haandhsevelse  saa  et  for  den  sande  salig- 
iweode  Kirke  nnndvarligt  Kriteriom,  blev  Kirketngten  ikke 
^  en  Ordenslov,  som  det  christelige  Samfond  ber  strsbe 
torerbolde,  men  et  Dogme,  som  betingede  dets  Existents. 
%igsmaalet  om  Kirketngten  slog  derfor  med  Nedvendighed 

t  den  eTsng.-lnthersktt  Kirke  V  Bd.  1  H.  4 
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over  i  Spergsmaalet  om  Kirkens  Begreb  overhovedet,  navnlig 
om  dens  Hellighed  og  Renhed.  Idet  Donatisterne  ogsaa  be- 
tragtede  Martyrdemmet  8om  et  vsesentligt  Kriterium  paa  Eir- 
ken  '),  blev  ved  Kirkens  Overgang  til  Statskirke  Bestemmelsen 
af  Forholdet  mellem  Kirke  og  Stat  og  Statens  Myndighed  i 
Kirke-  og  Troessager  en  ny  Side  af  dette  Principspergsmaal. 
Stettende  sig  til  Cyprians  Ansknelse  om  Ejstterdaabens 
Ugyldighed  paastod  dernaest  Donatisterne  Nedvendigheden  af 
Gjendaab  for  alle  dem,  der  vare  debte  udenfor  den  ene  salig- 
gerende  Kirke;  Spergsmaalet  om  Daabens  objektive  Gyldighed 
blev  derfor  et  nyt  principielt  Tvistpunkt,  der  dog  stod  i  neje 
SammenhsBng  med  Stridighedeme  om  Kirken. 

Vor  Undersegelse  om  de  inlre  religiose  Stridigbeder  mel- 
lem KAtholiker  og  Donatister,  der»  forsaavidt  som  den  be-' 
handler  dogmatiske  Gjenstande,  for  en  stor  Del  vil  blive 
af  dogmehistorisk  Interesse,  —  vil  altsaa  natorligen  falde  i 
2  Hovedafsnit:  1)  Stridighedeme  om  Kirken  og  2)  Stri- 
dighedeme om  Daaben.  Det  ferste  Hovedafsnit  *nl  igjet 
bestaa  af  3  XTnderafdelinger:  a.  Donatistemes  og  KathoHkemd 
fbrskjellige  Opfattelse  af  Kirkens  Begreb,  6.  den  med  Be- 
grebet  om  Kirkens  Hellighed  forbnndne  Forskjel  i  Anskueb 
seme  om  Kirketngten  og  Martyrdemmet  og  c.  For 
holdet  mellem  Kirke  og  Stat  og  Statens  Myndighed 
i  Kirke-.  og  Troessager. 

I.    Stridighedeme  om  Kirken. 

a.    DonatUtemes  og  Katholikernes  fors^ellige  Opfattelse  af 
Kirkens  Begreb. 

Efterat  den  nordafrikanske  Kirke  ved  Donatisterne 
Sohisma  var  delt  i  2,  opstod  natorligen  detSpergsmaal:  hvo 
er  nn  Kirken?  Baade  Donatisterne  og  Katholikeme  vare  enig 

>)  Smi.  i8ier  dcres  Ttring:    „ecclcsia  est,    qaa?  persecationem  paiiiui 
non  ooe  facit**. 
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i  den  fielles  Troesgnmd:  Kirkeo  er  Christi  Legeme,  og  alle 
ChnsiQe  ere  Lemmer  paa  dette  Legeme.  Begge  vare  enige  i 
Anerkjendelsen  af  det  Apostoliske:  credo  in  Qsam  sanctam 
ecdesiam  catholicam  ^).  Om  Eirkens  ideale  Begreb  somde 
HeDiges  Sanrfimd  herskede  der  ingen  Diflferens:  Spergsmaalet 
drejede  aig  alene  om  denne  Kirkes  synlige  ExisieiisfonD.  Hvor 
w  deo  Kirke,  der  som  Staden  paaBjerget  ikke  kan  skjnles, 
synlig  forhaanden?  Begge  Parter  paastod,  at  d^res  Kirke 
haTde  den  til  ELirkens  ideale  Begreb  svarende  adskvate  Form, 
Qg  anvendte  Begrebet  om  Kirkens  Eddosivitet  paa  den  syn- 
lige Kirke,  der  efter  deres  Mening  var  den  ene  sande  og 
s&I^erende.  Yi  se  ogsaa  snart,  hvilket  Fortrin  hvert  Parti 
hayde  eller  troede  sig  at  have  under  Opfatteken  og  Gjennem- 
ferelsen  af  den  synlige  Kirkes  Begreb.  Donatisterne,  som 
roste  sig  af  ej  at  vaere  besmittede  ved  Samfiindet  med  Tra- 
ditoieme,  accentnerede  stserkest  Kirkens  Hellighed  som  et 
Ta^entligt  Kriterium  paa  den  sande  Kirke.  Katholikerne  der- 
imod,  der  vedligeholdt  Sammenh»ngen  med  den  Kirke,  som  i 
gynlig  Enhed  havde  forplantet  sig  fira  Apostlemes  Dage,  lagde 
fornemmelig  Vegten  paa  Kirkens  Almindelighed  og  saa  A 
Donatismen  nkirkelig  Separatisme.  En  nsrmere  Bedemmelse 
af  Stridigbedeme  om  Kirkens  Begreb  knnne  vi  ferst  anstille 
efter  en  ndferligere  FremstiUing  af  begge  Partiers  forskjellige 
Ol&ttelser  '). 


«)  Cfr.  d.  anit  ecd.  c.  2  og  Opt.  III.  1. 

>)  Ribbeck  bar  |  sit  Verk  fulgt  en  PUd  forakjellig  fira  vor,  idet  had 
bar  fremsliliek  ogtaa  de  religiOfe  Siridigheder  roeUeoi  begge  Parter 
i  Sanimenfaeogined  den  ydre  Hiatorie  i  chronologifk  Orden;  ban 
bar  med  Flid  gjort  dette,  fordi  ban,  navnllg  hvad  Angnstin  angaar, 
anser  det  for  nmorrgt  at  fremstille  bans  Standpunkt  aom  et  sam- 
oienbeogende,  i  tig  ferdigt  Syatem;  „det  Sande  adTiklede  aig  hot 
bam  aom  bos  enbver  anden  Christen  fOrtt  efterbaanden  gjennem 
Konaek  Yen  (sens  Mddyendighed,  den  gmndigere  Fortken  i  Skriften, 
og  den  voxende  £rkjendeUe  af  Separatiament  Vssen;  men  det 
Fal«ke  6k  ogsna  efterbaanden  paa  Grnnd  af  Konsekventsens  Hanrd- 

4* 
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Det  donatistiske  Kirkebegreb  kjende  vi  dels  af  de 
efterladte  Akter  over  Religionssamtalen  i  Karthago  411  ^), 
dels  paa  anden  Haand  af  Optatas's  og  Augustins  polemiske 
Skrifter.  Donatisterne  stemmede  overens  med  Katholikeme  i 
SsBtningen:  unos  Dens,  una  fides,  nnam  baptisma,  una  incor- 
mpta  et  vera  catholica  ecclesia  ^).  De  Iserte:  Kirken  er  een, 
ikke  blot  fordi  dens  Lemmer  indbyrdes  ere  forbundne  til 
E!et  ^),  men  ogsaa  fordi  den  i  det  Tdre  danner  et  Samfiind, 


bed,  Kampcns  Heftif^hed  og  Modpartieto  Lidenskabelighed  et  stedse 
bestemtere  Prieg^  o:  f.'  v.  (Rib.  S.  335). 

Vi  bavde  dog  ikke  aden  aldele>  at  oroarbejde  den  hele  Af- 
haDdling  knnnet  foraodre  den  fra  fdrst.  af  lagte  Plan,  og  der  er 
ogsaa  Adskilligt,  soni  taler  for  denne.  Vilde  vi  ligesom  Ribbeck 
have  fremstillet  ogfaa  dep  theologiske  Kamp  i  chronologitk  Rekke- 
rolge  ved  at  gjOre  et  kriti«k  Uddrag  af  de  forhaandenyatreode 
Stridsskrifter,  vilde  vort  Arbejde  i  Ligbed  med  Ribbeckf  have  Caaet 
en  tildels  trettende  Vidtl6flighed ;  det  bavde  v»ret  aldelea  uoiuli|^i 
at  undgaa  en  Mengde  GjentageUer,  da  vi,  som  Ribbeck  bemsrker, 
allercde  i  Aagastins  f6rste  Skrift,  find^  de  samme  AnfkueUer  \n  nuce, 
som  vi  siden  linde  vidtl6ftigere  adviklede  i  de  senere  og  st5rre  Skrif- 
ter. Det  forekommer  o«  deiuden,  at  Arbejdet  maa  vinde  i  Klarhed 
derved,  at  Alt,  bvad  der  logisk  bOrer  sammeh,  rabrikkerei  og 
fremsfettea  paa  sit  Sted,  og  netop  fordi  Augnstins  Anskaelser  paa 
en  eneste  nter  (om  Statens  Myndighed  i  Troessager),  hvis  Faser  vi 
allerede  ovenfor  have  paapeget,  i  Virkeligheden  vare  de  aamme 
i  bans  sidste  som  i  bans  fOrste  tbeologiske  Verk,  om  de  end  efter- 
haanden  adviklede  sig  til  stOrre  Klarhed  og  Bestemtbed,  saa  bliver 
det  muligt  at  bringe  disse  i  System*,  saavel  som  Donatistemea  og 
Optatas's.  Det  er  ellors  klart,  at  vi  have  maattet  fremstille  AU 
ligesom  paa  Spidsen  —  i  de  Konsekventser,  hvortil  Enbver  selv 
kom  —  og  vi  finde  derfor  Sandt'og  Falskt  blandet  om  hinanden. 
Det  gjselder  derfor  om  at  prOve  Alt  og  bebolde  det  Code.  —  Efler 
Ribbeck  ville  vi  ved  Enden  af  hvert  Afsnit  lodsage  den  kritiske 
BedOmmelse  med, en  nsrmere  Paavisning  af  de  nbestrideli^e 
Sandbeder,  der  lade  sig  udvinde  som  Resultater  af  den  katholske 
Kirkes  Polemik  mod  Separatismen,  og  hvorledes  denne  kande  aig^e^ 
Hllerede  at  vsere  bekjasmpet  i  sin  Grund. 
4)  Navniig  eoll.  Carth.  d.  Ill  Nr.  258  (Donatisternes  Gjendrivelse  mi 
den  i  Katholikernes  Fnldmagt  indeholdte  Fremstilling  af  Tvist- 
pankterne),  cfr.  Rib.  581  —  585 
*)  Aug.  c.  Cresc.  I.  28. 
*)  Per  anitatis  caritatero  sibi  copalantar.    De  aoit  eccl.  c.  2. 
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Ms  Enhed  er  repraesenteret  i  Episkopatet  ^);  den  er  som 
deo  ene  Kirke  ogsaa  den  ene  saliggjerende  ^),  i  hyilken  den 
eoe  Daab  alene  findes,  og  ndenfor  hvilken  der  ej  er.  nogen 
Freke.  Kirken  er  ogsaa  katholsk;  dens  Biskoper  ere 
episcopi  catfiolicse  veritatis^);  men  dette  Nayn  tilkommer 
den  ikke,  fordi  den  er  ndbredt  over  den  hele  Jord  og  om- 
fatter  alle  Nationer,  —  catholicnm  nomen  non  ad  provincias 
vd  ad  gentes  est  referendum  ^<^),  non  ez  omversitate  gentium 
institatum  ' ' ),  non  ex  totius  orbis  communione  '  ^),  —  men 
som  den  anerkjendt  sande,  christelige  Kirke,  —  quicnnque  ex 
JQstis  legitimisque  caussis  Ghristianns  fuetit  approbatos,  ille 
est  anus  catbolicus,  ilU  hoc  nomea  imponitur  *')  —  der  er  i 
Besidf else  af  ret  (fnldstandigt  og  rent)  Sakrament^  —  hoc  est 
catholicnm  nomen,  quod  sacramentis  plenum  est,  quod  per- 
fectum,  quod  inunaculatum  ^^);   catbdicum  nomen  institutum 


'J  Vi  tOr  med  Befltemthed  slutte  af  de  hdje  Tanker,  Doaatiiteme 
ncrede  om  sine  Bifkoper  (episcopam  quodam  modtf  mediatorem 
posaerant  inter  popnlnm  et  Denm.  Aug.  c.  Farm.  II.  8,  fml.  ogsaa 
hrad  der  ovenfor  er  sagt  om  Donatns  d.  Store)  og  af  den  Om- 
stendigfaed,  at  de  aldrig  angreb  den  katholske  Kirke  fra  dette 
Ponkt,  at  de  faldkommen  delte  Cyprians  hierarchiske  Anskuelser 
Ml  Kirkeos  ydre  Enhed.  Parroenian  anerkjendte  ogsaa  ^cathedra 
Petri"  som  Kirkens  prima  dos,  og  Donatisterne  ansaa  sine  Biskoper 
i  Rom  som  Peters  EfterfOlgere  (Opt  11.  S.Tidsskr.  4  B  1  H.  8.397). 
Kirkens  Enhed  blev  derfor  ikke  Gjenstand  for  nogen  egentlig  8trid, 
oden  forsaavidt  som  Stridighederne  om  Daaben  stod  i  Forbindelse 
Bied  Ans^nelserne  om  dette  Pankt.  Cfr.  Rib.  8.  172.  336.  337  o. 
L  Steder. 

*)  Uoica  sponsa  et  columba,  fons  signatns,  hortos  conclnsus  Cant  4, 
12.  Srol.  ister  Opt  II.  Aug.  c.  PetiU  fl.  St  Rib.  8.  479  flg. 

*)Gest  con.  Carth.  d.  I.  Ifr.  141.  Petil.  siger  sammesteds  (d.  Iff. 
llr22JapQd  nos  est  vera  ecclesia  catholica,  qa»  persecntionem 
patitnr,  non  qan  facit  og  Nr.  91:  nos  tu9  catholicos  acta 
ooBtineant 

*)  Gest  coll.  d.  III.  Nr.  102. 

»)  Aug.  brev.  coll.  d.  HI.  c.  S: 

**)  Aug.  ep.  98.  c.  Vincent  c.  7.  Vincentius  var  Rogatist,  men  Roga- 
tifteme  betragtede  sit  Parii  som  Donatismens  rette  Fortssttelse. 

")  Gest  colL  Carth.  d.  III.  Nr.  91. 
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ex  plenitudine  sacramentoram  ^^)  — ,  der  iagttager  ^Ile  gad- 
dommelige  Forskrifter  og  roed  Troskab  forvalter  alle  Sakra- 
menter,  —  catholicum  nomen  (interpretandom  est)  ez  obser- 
vatioDe  pneceptomm  omnium  divinorum  atqoe  omnimn  sacra- 
mentoram **).      Den  katholske  Kirke  er  den  ETirke,   som  er 
onica  sive  tota  ecclesia,    i  hvilken  der   ej  findes  noget  Delt, 
nogen  Deling  mellem  Merke  og  Lys,   Lit  og  Ded,   men  hvor 
Alt  er  rent,  belligt  og  abesmittet  ^  ^).    Denne  Kirke  er  altsaa 
katbolsk,  forsaavidt  som  den  i  sig  bar  Alt,  hvad  der  er  nod- 
vendigt  til  Ghristendommens  Udbredelse  blandt  alle  Nationer, 
om  den  end  tilsyneladende  er  indskrsanket  til  et  lidet  Ram; 
tbi  Frelseren  bar  selv  sagt,  at  det  er  Faa,  som  gaa  igjennem 
den  snevre  Port  (Mattb.  7,  14),  og  naar  Menneskeus  Sen  jLom- 
mer,  mon  ban  skal  finde  Troen  paa  Jorden?  (Lak.  18, 8)  ^^). 
Det  YflBsentHgste  Eriteriom  paa  Cbristi  sande  Kirke  er  dog, 
at  den  er  bellig.      Kirken  maa  beller  ikke  i  det  Ydre  for- 
negte  Gbarakteren  af  en  ren   og  bellig  Kirke  oden  Plet  og 
Bynke;   alene  den  Kirke,  der  i  det  synlige  Samfimd  af  sine 
Lemmer  isandbed  er  ren,   er  Cbristi  sande  Kirke  ^  ^).     En 
Kurke,  bvori  Gode  og  Onde  ere  sammenblandede  indtil  Ver- 
dens  Ende,  er  ingen  sand  Kirke;  tbi  paa  utallige  Stederidet 
G.  og  N.  T.  kaldes  Kirken  sancta  et  immacolata  (cfr.  Jes.  52,  1 ; 
62;ll.  12;  35,  3— 6,  a  9  og  isfier  Cantic.  4,  7;  Ef.  5,  26—27; 
2Kor.  11,2)  *^);  i  Lignelsen  ora  Klinten  og  Hveden  (Matth. 
13,  37flg.)  *•)  er  Ageren  ifelge  Herrens  Ord  .Verderi  (o:  den 


M)  Aug.  c  L  Petil.  II.  38.  39. 

u)  De  fammenligoe  o|ftaa  2  Kong.  19,  18  (om  de  7000,   tom  endno 

ikke  havde  iW^jel  Kb0  for  Baa])  Aug.  d.  nnit  eccl.  c.  13flg.    Som 

BoTii  for,   at  don  chriitelige  Kirko  var  at  aftfo  I  Afrika,   aofftrle 

do  Cant  I.  7.  Cfr.  Rib.  S.  415. 
!•)  Rotira  omnit  ecclefia  Dei  pnra,  sancta, line  maonla  et 

rnga  oiio  debebit.  Petll.  cfr.  Cost.  coll.  Carth.  d.  Ill  Nr.  75. 
IT)  Gtft.  coll.  Carth.  d.  in.  Nr.  258. 
M)  Smftedt.  Cfr.  An|f.  d.  unit.  ocd.  54  og  brev.  ooll.  d.  III.  c.  10.  IfOl|pe 

diiio  Stedor  tilftod  Donatisteme,   at  Kirkon  naatto  taalo  A^v^te 
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hele  Menneskeslaegt)  og  ikke  Kirken,  og  i  Lignelsen  om  de 
gode  c^  raadne  Fiske  (Matth.  13, 47 — 50)  er  under  de  sidste 
akoe  at  forstaa  skjulte  Syndere*^)  (ami.  ogsaa  Matth.  22, 
10 — 14).  Kirken  kan  alteaa  med  andre  Ord  aleoe  bestaji  af 
Saadanne,  der  ndvortes  ere  Bene  og  Hellige;  den  Elirfce,  der 
taakr  aabenbare  Syndere  i  sin  Midte^  er  iogen  saod  Kirke. 
Donatisternes  Begreb  om  Kirkens  Benhed  og  Hellighed  var 
^Bsentligt  det  samme  som  Novatianemes  >  ^).  I  Overena- 
stemmelse  med  diese  Iserte  de  firemdeles:  Alt  Uvserdigt  og 
Urent  maa  udsondres  fira  Kirken  (ifelge  den  apostoliske  For- 
fikrift  1  Kor.  5,  13  smL  ogsaa  Levit  10,  9—10;  Jer.  23, 28; 
Ezech.  22,  26;  2  Kor.  6,  14.  15);  i  modsat  Fald  besmitt^ 
dec  hale  Samftmd  (eml  is.  1  Kor.  5,  6  —  en  liden  Sordejg 
gst  den  ganske  Dejg  sor — )•  Saasnart  Kirken  taakr  aaben- 
bare Syndere  i  sin  Midte,  er  den  ikke  langere  Christi  hellige 
Menighed;  den  ophorer  at  existere  som  saadan,  fordi  et  urent 
Smitstof  er  indblandet  i  den,  ecclesia  est  quasi  contagione 
eommnnionis  exstincta  ^^).  De  Rene  maa  da  skille  sig  fra 
dette  besmittede  Samfand  og  danne  en  ny  hellig  Kirke,  som, 
favor  liden  den  end  vil  blive  i  Forhold  til  den  store  Masse 
af  Navncfaristne,  dog  alene  er  Christi  ene  Legeme  og  ene 
Brad,  og  indenfor  hvilken  den^ene  Daab  og  den  ene  Tro  og 
doibr  ogsaa  evigt  Liv  og  evig  Saligbed  alene  er  at  finde. 
Dea  Kirke,  som  saaledes  bar  udsondret  rig  fira  det  avrigB 
KiriLeaaoifnnd  paa  Grund  af  dettes  Fordsryelse,  er  altsaa  iogen 
Separatkirke,  men  den  ene  almindelige,  hellige  Kirke,  d^ 
▼edligeholder  sig  i  Kontinuitet  raed  den  sande  apostoliske 
Hoderkirke,  hvorimod  Forbindelsen  er  brudt  af  det  evrige 
besmittede  Samfund.      Da  derfor  den  katholske  Kurke,  idet 


Syndere  i  fin  Midte*  GaadenUaf  beoegtede  detle.  Auf.  c.  Gaudeit. 

nt  4. 

^  S.  theoL  Tidtikr.  4  6  S.  145  flg. 
*^  Aug.  lib.  d.  hmrt§.  Nr.  69. 
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den  anerkjendte  CfiBciliaQs  Valg  til  Bbkop,  besmittedes  ved 

at  onderholde  Samfandet  med  Traditorer  (sooi  Donatisteme 

ansaa  baade  GsdcUian  og  hans  Ordioator  Felix  for  at  vsere), 

var  Grondlffiggelsen  af  en  ny  Kirke  en  Nedvendighed,   saa- 

fremt,Kirken  ej  sknlde  gaa  foldkommen  under '^). 

•    Dette  donatistiske  ELirkebegreb  blev  tildels  bekjampet  af 

Optatos,   men  fohiemmelig  af  Aogofitia      Optat^is,   der.  i 

Donatismen  ser  et  Schisma,  m^n  ingen  Hseresi,  betragter  den 

donatistiske  Kirke  som  en  Separatkirke  og  dens  Lemmer  som 

Bredre*^);  den  er  i  Besiddelse  af  legalia  sacramenta  og  jus 

matrimonii,  men  mangier  det  ene  Eriteriam  paa  den  katholske 

KiriLe,  nemlig  unitas  animomm.^').      Til  at  konstituere  den 

katholske  Kirke  berer  nemlig  foruden  singolare  et  yerissiminn 

sacramentam  (Bsanom  et  verissimum  symbolom)  ogsaa  dette 

Kjendemerke'^^).    I  lib.  II,  der  bar  til  sit  Indhold:   nbi  est 

ecclesia,   qxm  est   ana,    qoam  colombam   et   sponsam  soam 

Ghristos  appellat  (Cant  4,  12),  bestemmer  Optatus  nsnrm^^ 

Begrebet  af  Ghristi  sande  katholske  Kirke.      Den  er  een  — 

ana,  quia  praeter  anam  altera  non  est  ^^),  den  kan  derfor  ikke 

findes  hos  Hsretikere  og  Schismatikere;  den  er  hellig,  meD 

dette  er  den  som  Sakramentemes  Barer  og  Forvalter,  ej  fordi 

den  bestaar  af  latter  hellige  .Lemmer,   ejus   sanctitas    de 

sacramentis  colligitnr,  non  de  snperbia  personaram 

ponder  at  ar;   thi  vi  ere  alle  Syndere  (1  Joh.  I,  8),  og  der 

Yoxer    Klinte   blandt  Hveden**).      Hovedvegten  leagger  dog 

Optatas  paa  Begrebet  om  Kirkens  Almindelighed.    Til  at 
__— ^.^^-^^^ >-^  « 

*^)  SmI.  iser  AngiutiDf  Verker  conlr.  Parm.  og  contr.  Cresc.  Cfr.  Rib. 

S.  364  flg. 
«)  Opt  I.  9. 
**)  Ifdlge  den  tilfdjede  Porklaring:    kirkeligt  Enighedssomfand   med 

Moderkirken. 
**)  Opt.  I.  11.  Calhollcam  facit  simplex  el  verus  iatellectas,  singulare 

et  Teriiiimam  ta cramentani  et  unitai  aDimoram. 
•»)  Opt  1.  6. 
^)  Opt  lib.  VII.  Slato. 
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koDstitaere  den  katholske  Kirke  herer,  at  den  er  rationabilis^^) 
et  ubique  (in  toto  terrarum  orbe)  diffusa.  Det  sidste  Ejende- 
msrke  passer  alene  paa  den  Kirke,  der  er  udbredt  over  den 
lele  Jord,  og  kan  ikke  anvendes  paa  en  Partiknlarkirke,  som 
er  iodskrsenket  til  meget  snevre  Grsenser  (til  en  liden  Del 
af  Afrika).  Han  sammenligner  Ps.  2,  8;  72,  8  m.  fl.  St.  og 
bebrejder  Donatbteme,  at  de  nedsatte  Ghristi  Fortjeneste. 
Denne  over  den  hele  Jord  adbredte  katholske  Kirke  bar  5  or- 
oamenta  eller  dotes:  1)  cathedra  Petri,  den  romarske  Stol, 
paa  hyilken  Apostlemes  Hoved  Petms  ferst  bar  siddet,  og 
Inris  E^terfelgere  ere  de  romevske  Biskoper  fra  Linos  til  Siri- 
ehis.  I  cathedra  Petri,  som  ogsaa  Parmenian  anerkjender  som 
Kirkens  prima  dos  (S.  53  Anm.  7)  bar  derfor  det  kirkelige 
Episkopat  fundet  et  synligt  Enbedspnnkt  *^).  2)  annolas  o: 
jiote&tas  dandi  spiritum  sanctum.  3)  angelus  sive  spiritus 
sanetus.  Om  denne  bemsBrker  ban,  at  Donatisteme  havde  den 
daiuQm  in  loculis,  at  de  imod  Job.  3,  8  ikke  lod  den  blaese, 
bvordenvilde.  4)fons  o:  baptismus  t)g  6)8igillnm  integrum  o: 
sjmbolam  catholicum  ^^).    Endnu  vigtigere  end  disse  Kirkens 


'O  DeUe  Udtryk  forklarer  Aubenpin  saaledet ;  *qii»  eandem  idei  rega- 
laoi  Bbique  teneat  et  profiteatur. 

")  Id  orbe  Rom®  cathedra  episcopalii  est  collata.  Opt. 

")  Aaderledes  opregnes  dfsae  dotes  af  Rothe,  Uyrberg  oz  Haf^enbach. 
lea  den  andeo  dos  maa  rere  annolas  ifOlge  II,  3:  obi  nisi  sederit 
episoopos,  conjongi  altera  dos  non  poterit,  qui  est  annnlus  —  og 
•t  aogelns  og  spiritns  sanctus  ere  synonyme,  synes  at  fremgaa  af 
Udtrykkene:  claasum  in  locolis  bragt  om  angelns  off  incladore 
Ml  spiritus.  Under  Gjennemgaaelsen  af  de  sidste  dotes  springer 
Optatus  over  den  forhen  nsvnte  dos: •annolas  og  slutter  med  een 
Gaag:  prima m  doteni  probavimas  esse  per  Petrnm,  qui  se(cani) 
dvcit  angelonn.  Og  hvad  er  nn  angelas,  naar  det  ikke  er  spiritus 
nactos?  Den  almindelige  Forklaring  episeopns  ell.  continua  series 
spiscoporom  forekommer  os  noget  besyoderlig.  —  Parmenian  til- 
^H^^r  Kirken  foruden  disse  samme  5  dotels  endoa  en  6te  dos. 
ubiKcns  —  Cant.  7,  2  —  men  denne  er  IfOlge  Opt.  fmero  end 
dot,  den  er  membrum,  pars  corporis.  Yi  maa  med  Ribbeck 
(S.175)  aotage,  at  der  her  (bvor  der  handles  em  Kirkens  5  Gayer) 
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dotes  ere  dens  membra  et  ^scera  ^^),  nemlig  Sakramenternc 
og  nomina  Trinitatis:  qaibus  concorrit  fides  credentiam  et 
professio,  at  dam  Trinitas  com  fide  concordat,  qai  natus 
faerat  secalo,  renascatar  spiritaliter  Deo.  Sic  fit  hominam 
pater  Deus,  sancta  fit  mater  ecclesia'*). 

Med  langt  sterre  Fuldstaendighed  og  Klarhed  blev  dog 
Kirkens  Begreb  adviklet  af  Aug  us  tin.  Kirken  er  Christi 
Legeme,  gmndet.paa  Christi  Ded:  dormit  Adam,  at  fiat  Eva; 
moritar  Christas,  at  fiat  ecclesia.  Dormiente  Ada  fit  Eva  de 
latere,  mortuo  Ghristo  lancea  peroatitar  latos  et  proflaant 
sacramenta,  qaibas  formatar  ecclesia  ^^).  Ghristaser  Kirkens 
Skaber  og  Begrander;  Christas  og  KJrken  ere  Bra^om  og 
Brad^  to  i  eet  Kjed,  ere  forbandne  som  Hoved  og  Legeme: 
Gads  enbaarne  Sen  er  Hovedet,  bans  Legeme  er  Kirken,  hvis 
Liv  er  Gad  i  Christo,  ligesom  Sjelen  er  Legemets  Liv.  Totos 
Christas  capat  et  corpas  est;  caput  anigenitos  Dei  filios  et 
corpas  ejas  ecclesia,  sponsas  et  sponsa,  <lao  m  carne  ana  '^). 
Hverken  Hsretikere  eller  Schismatikere  ere  Lemmer  paa  denne 


er  et  betydeligt  Hal  i  Texten,  som  gjOr  Saniiiienh0ng«D  meget 
dunkel. 

^)  Disse  viscera,  bemerker  Optat,  bar  Pamen.  glemt  at  fremhaeTe; 
ban  bar,  hvor  der  handlea  cm  Gjeofftdelae  og  Fornyelfe,  gaoake 
fortiet  fides  credentiam  og  profeasio:'  sic  ordioasti  dotes,  qoaai 
ipsfe  videantar  generate,  non  viscera,  qnm  intelligontar  plus  posita 
in  sacramentis  qaam  in  omamentis.  Parmenian  synes  altaaa  at 
betragte  Sakramenteme  som  opera  operata.  Han  firembever  ikke 
den  sdbjektire  Tilegnelse  og  setter  Kirkens  dotes  foran  Sakramen- 
teme og  Symbelet.  Extrememe  berflre  binanden;  den  donatiatiske 
SabjektiTisme  slaar  ber.  over  i  sin  Modsetiing. 

**)  „Ligesom  Gud  er  vor  Fader,  saaledes  er  Kirken  vor  Moder;  i  Kir- 
ken er  den  treenige  Gad  nsynlig  tiUtede  og  virker  en  aandelig 
FAdsel  bos  alle  Troende**.  Optatos  synes  hermed  at  antyde  Be- 
grebet  af  en  asynlig  Kirke,  som  kan  bases  indenfor  et  Menneske- 
bjerte.  Med  Hensyo  paa  denne  Fremstilling  af  Optatas*8  Kirke- 
begreb  smi.  Rib.  S.  171-191  (OpUtos's  bele  York  i  Udtog). 

**)  AogasU  tract,  over  Evang.  Job.  o.  9  og  10. 

**)  de  unit.  eccl.  c  4. 
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fiLiilLe:  qnidrnqne  de  ipso  capite  ab  scriptnris  Sanctis  dissentiant, 
etiamsi  in  omnibus  locis  inveninntor,  in  qoibns  ecdesia  de- 
sigData  est,  non  sunt  in  ecclesia  (o:  hffiretici),  et  rorsos,  qui- 
cunqne  de  ipso  ca^nte  scripturis  Sanctis  consentimtt  et  unitati 
ecdesise  non  comtnunicant,  non  sunt  in  ecclesia,  quia  de  Chri-» 
8ti  corpore,  quod  est  ecclesia,  ab  ipsius  Ghristi  testificatione 
dissentiunt  (o:  schismatici).  Denne  Eirke  er  alle  Troendes 
Moder/Frelsens  eneeteFormidler:  ad  ipsam'salutem  ac  vitam 
ctomam  nemo  pervenit,  nisi  qui  babet  caput  Christum.  Habere 
aotem  caput,  Christum  nemo  poterit,  nisi  qui  in  ejus  corpore 
foerit,  quod  est  eedesia.  Udenfor  denne  Kirke  er  altsaaingen 
Frelse  at  finde'*).  Den  er  fons  signatus,  hortus  condusns, 
puteos  aquaB  vitas,  paradisus  cum  fiructu  pomorum  '^);  dea 
er  Noahs  Ark,  udenfor  hvilken  Ingen  frelses.  Fordi  Kjerlig- 
heden,  ved  hvilken  Christi  Lemmer  indbyrdes  ere  torbundne, 
og  uden  hvilken  alle  Undere  og  glimrende  Gjeminger  ere 
biet  for  Gud  (1  Kor.  13,  2),  ej  er  at  finde  udenfor  denne 
Kirke,  som  ogsaa  bserer  Navn  af  ecclesia  catholica,  saa  er 
Sdigheden  heller  ikke  andetsteds  at  finde.  Extoa  ecdesiam 
eaiholicaro  totnm  potest  (homo)  pradter  salutem.  Potest  habere 
hoDorem,  potest  hab^e  sacramentum,  potest  cantareHallelqah, 
potest  respondere  Amen,  potest  Evangelium  tenere,  potest  in 
aomiiie  patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti  fidem  habere  et  prae- 
dicare,  sed  nusquam  nisi  in  ecclesia  catholica  salutem  potest 
bEveaure  '^).  Extra  unitatem  eeclesiae  quidquid  operentur, 
quamvis  magna   soUertia   et  diligentia  fieri  videatur,   tamen 


M|  Til  at  flan  i  Sammenbten^  med  den  ene  Kirke  bdrer  ikke  Met 
nnitas  in  baptismo,  in  nymbolo  et  ceteris  Dominiela  MOtumenlis, 
nen  oj^saa  spiritus  nnitatis  et  Tincnlam  pacii  in  ipsa  eadernqoe 
catboliea  eodeaia  (fp.03.46)|  err.de  Miik  eceJ.  c.  19  og  ep.98,50. 
Cfr.  Rib.  is«r  S.  376  fl|r- 

»)  De  baptismo  VII.  51. 

**)  Senno  ad  Ceaar.  ecol.  pleb.  o.  6. 
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illis  nihil  prodest  acjversns  iram  Dei'^),  Quisqais  ab  hac 
catholica  ecclesia  fuerit  separatas,  qaantumlibet  laodabiliter  se 
vivere  existimet,  hoc  scelere,  quod  a  Christi  unitate  disjunc- 
txxs  est,  non  habebit  vitam,  sedDei  ira  manebit  super  eum'^). 
Intra  istam  arcam  (o:  ecclesiam)  boni  et  mali  esse  possunt, 
extra  earn  boni  esse  non  possunt'^).  Udenfor  dette  ene 
saliggjdrende  Samfnnd  virke  nemlig  Naadens  Midler  ikke  til 
Firelse,  men  til  Fordemmelse:  omnia  quippe  sacramenla  non 
ad  salutem  sed  ad  judicium  habentur  sine  caritate  *  unitatis 
Christi*®).  Vor  Herres  Jesu  Christi  Kirke  er  altsaa  een: 
den  er  eet  Bred  og  eet  Legeme^^).  Hvorledes  den  end  nd- 
vikler  sig  i  Tid  og  Rum,  danner  den  et  stort  organisk  Hele, 
en  hellig  Enhed.  Og  denne  ene  Kirke,  „som  er  bestemt  til 
at  omfatte  alle  Nationer  og  tale  AUes  Sprog^,  finder  Auga- 
stin  forbilledlig  antydet  ved  Pintsefesten,  „en  Spaadom  cm 
Kirkens  Enhed  allerede  i  dens  Vugge"  og  ved  det  ene  Men- 
neskes  Skabelse  **).  Den  ene  Aand,  Guds  egen  Hellig-Aand, 
Ejerlighedens  Aand  **),  og  udvortes  Episkopatet  bevarer  alle 
Troende  i  denne  Kirkens  Enhed.  Denne  ene  Kirfce  der  lige- 
saalidt  kan  deles  som  Christi  Kjortel,  der  var  usyet  og  Ycevet 
belt  (Job.  19,  23),  er  opbygget  paa  Apostlemes  og  Profe- 
temes  Grundvold,  og,  forsaavidt  som  Petrus  repraesenterede 
samtlige  12  Apostle  **),  paa  Peter,  eller  maaske  rettere  paa 
Peters  Tro  og  Bekjendelse,  da  Christus  selv  er  Klippen,  hvor- 
paaKirken  er  grundlagt,  hvorpaa  ogsaa  Petrus  selv  er  bleven 


•^  c.  Parm.  II.  6. 

M)  ep.  141  §  5. 

»•)  brev.  coll.  HI.  d.'  c.  16. 

*•)  c.  Pelil.  III.  c.  40. 

«)  Ep.  187.  20. 

^  Cfr.  Bdhringer,  die  Kirche  Christi  and  ihre  Zengen  \,  3.  S.  325. 

*•)  Cfr.  de  anit.  eccl.  c.  2. 

**)  Cam  omnibus  tamquam  personam  gessii  (Petrus)  ipsias  anitatis  — 

ideo  anus  |>ro  omnibus,  quia  unitas  est    Tractat.  in  Evanf^.  Johan. 

118.  4. 
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opbygget  *^).  I  Apostlen  Peters  Primat  og  de  romerske 
Bisk(^>er8  Succession  paa  Peters  Stol  bar  derfor  denne  Kirke 
et  syidigt  Enhedspuokt;  det  romerske  Episkopat  kr  Ugesom 
den  ferste  romerske  Biskop  Petrus  (qni  totios  ecdesiffi  figuram 
gessit)^^)  Kirkens  Bserer.  Uden  Forbindelse  med  Peters 
Stol  er  intet  Samfdnd  med  den  ene  saliggjerende  Kirke,  ingen 
Delagtighed  i  dens  Naademidler  isaadhed  mnlig.  Roms  Ud'- 
6agD  ere  afgJ0rende:.„naar  Rom  har  talt,  er  Striden  opheri^. 
Dog  er  den  romerske  Stols  Myndighed  (ifelge  andre  Steder) 
bedDget  og  begrendset  Den  romerske  Biskops  Dom  kan, 
hvis  den  er  abillig,  forkastes  af  et  abnindeligt  KonciL  Peters 
Efterfelgere  maa,  hvis  de  skuUe  reprsesentere  Cbristi  Kirke 
paa  Jorden,  ogsaa  vsre  besjelede  af  Peters  Aand,  maa  lige*- 
som  Peter  bekjende:  da  er  Ghristos,  den  levende  Gads  Stfn! 
Derfor  er  Aagastin  heller  ikke  bange  for^  ligesom  tidligere 
CTprian,  kraftigen  at  trsBde  op  imod  den  romerske  Biskop  — 
saaledes  imod  Zotmus  i  den  pelagianske  Strid  — ,  hvor  ban 
liar  en  anden  OverbeviBning  end  denne  ^^),  —  I  Modsaatning 
til  Donatistemes  Separatkirke  tilkommer  Kirken  fremdeles 
Praedikatet  katbolsk,  qnia  per  totam  est,  qaia  estcommanio 
totios  orbis  vel  omniam  gentinm,  ecclesia  aniversalis,  toto  orbe 
difiosa,  quae  in  totum  orbem  terraram  diffanditur  ^^).  Ved 
Begrebet  om  Ktrkens  Katholicitet  dvieler  Aagastin  m^d 
en  sardeles  Forkjerlighed,   da  dette  for  ham  har  en  saeregen 


^)  Cfir.  lib.  retract.  I.  21.  Cfr.  Rib.  S.  339-40.  ^AagaatiD  «oiii  Pref- 
byter  (i  det  table  Skrift  mod  Doriatus)  bar  kaldt  Petras  Klippen, 
paa  bvilken  Herren  bar  grandet  sin  Kirke,  og  denne  Anskoelte  bar 
*den  romerske  Kirke  adopteret;  —  torn  Biskop  mod  Enden  af  sit 
Uv  i  426  (i  sine  Retract.)  har  ban  derimod  gjort  oproierksom  paa 
Forskjellco  mellem  petra  og  Petrus,  og  denne  Forskjel  bar  den 
erangeliske  Kirke  fastholdt^ 

•)  Ep.  53,  2. 

**)  Cfr.  Bdhringer  S.  337  —  40  og  Eisenbarth  der  beil.  Augustinas. 
S.  170—171;    173—174. 

•jEp.  61. 
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Betydniog  ^^).  Dea  sande  Kirke  maa  ikke  seges  i  Orkenen 
eller  i  Lenkamrene  (MattL  24,  23);  den  kan  som  Staden, 
der  liggef  paa  Bjerget,  ikke  skjales;  deo  er  overalt  bekjendt 
og  ikke  skjalt  for  Nogeo  ^^).  lE^xfitat  ecclesia  canctis 
clara  et  conspicaa  quippe  civitas,  qusB  abscond!  non 
potest,  per  qnam  dominabitar  Christos  a  mari  osque 
ad  mare,  et  a  flnmine  osque  ad  terminos  orbis  terr»,  tamqoam 
semen  Abrhs  mQltiplicatom  si'^ut  stellar  coeli  et  sicat  arena 
maris,  in  qno  benedicnntor  omnes  gentes^*).  Kirken  er  be- 
stenit  til  at  omfieitte  alle  Nationer;  denne  dens  Bestemmelise 
er  antydet  nnder  Billedet  af  Noahs  Ark,  som  indesluttede  alle 
Slags  Dyr;  den  er  ogsaa  antydet  paa  Pintsefesten  ved  Talen 
i  alle  Tangemaal;  den  bar  sin  foste  osvigelige  Grand  i  de 
gnddommelige  Forjettelser^  som  blev  givet  Kirken  ligefra  Abra- 
ham af  indtil  Frelserens  Bprtgang  fra  Jorden  (sml.  is.  Gen. 
22,  16;  Jes.62,  1;  Ps.2,8;  72,8;  Luk.24,47;  Actl,8)*«). 
Naar  ifelge  Gads  eget  Vidnesbyrd  i  den  hellige  Skrifl  com- 
mnnicatio  cam  omnibas  gentibas  er  et  nedvendigt  Kriterium 
paa  den  sande  Kirke  (ep.  93  §  35),  saa  er  det  ogsaa  klart, 
hvilken  denne  Earke  er;  det  er  saa  paatageligt,  at  coecornm 
ocalos  feriat,  sardoram  aares  irrompat^^).      Kirken  er  som 

*^)  Sml.  instar  omniam  Stedek  contra  ep.  Manicb.  c  4,  5:  tenet  me 
coDseniio  populoram  atque  geotiom,  teoet  auctoritas  miracollf  in- 
choata,  spe  nutrita,  caritate  aucta,  vetustate  formata ;  tenet  ab  ipsa 
sede  Petri  apostoli,  cai  pascendas  oves  snaa  post  resarrectionem 
Dominus  commendavit,  aaqae  ad  preaentem  epiacopatitm  aacceaaio 
•acerdotam;  tenet  postremo  iptam  catbolice  nomen,  qnod  non  aine 
causaa  inter  tam  mnltaa  hereaes  tie  iata  ecclesia  sola  4)b(iaail,  at, 
cum  omnes  beretici  se  catholicos  dici  velint,  qavrenti  tamen 
peregrino  alicai,  nbi  ad  catbolicain  conveniatur,  nullus  h»retico-> 
rum  vel  basilii^am  so  am  vel  domam  audeal  ostendere  (c.  5).  Ego 
vero  eyangelium  nonqaam  credercm,  nisi  me  catholics  ecclesi« 
commoveret  aoctoiitas.    Cfr.  Kib.  S.  298.  299.    . 

M)  Cfr.  d.  unit  eccl.  c  25.  c.  lit.  Petil.  11.  32.  Rib.  S.  396.  397. 

•1)  c.  Crcsc.  II.  36. 

>*)  d.  anit.  c.  6  og  gest.  coll.  Carth.  d.  I.  Nr.  56. 

")  Gest.  coll.  d.  I.  Nr.  55. 
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katliolBk  ikke  blot  oniTersalis  uden  Indskraenkniog  i  'Ram, 
iBeo  ogBaa  aden  IndskrfiBnkniog  i  Tid;  til  dens  AlmiDdelighed 
kner  ogsaa  deDs  Kontinuitet:  ^den  Bande  Kirke  kao  ikke 
dl  nogen  Tid  viBre  gaaen  tabt  eller  vaere  forsvunden  fra 
Jovdkredsen;  den  kan  ikke  afbrydea  uden  at  forsvinde,  og 
dea  maa  stedse  voze  og  basre'  Frugt  indtil  Verdens  Eade, 
iditil  den  faar  samlet  alle  Folk  under  sit  Telts  Skygge,  og 
ier  bliver  een  Hjord  og  eea  Hyrde"  **). 

Denoe  ene  almindelige  Kiriie  er  ogsaa  hellig.     Under 

I  decs  jordiske   Existens  tilkommer  dette  Prasdikat   den   dog 

ikke,  fordi  den  bestaar  af  latter  rene,  heUige  Mennesker,  men 

lor£  den  har  en  guddommelig  Grand,   fordi  den  er  grnndet 

pta  Chmtos  og  bans  Retfaordighed,  /ordi  den  i  Gads  Ord 

I  liar  et  Vidnesbyrd  af  evig  Gyldighed.    Si  de  ecclesia  qoaBritor, 

I  {OS  sit,    quanta  sit,  qaalis   sit,   sola   divina   testimonia  ad 

j  earn  demonstrandam  safficient  Si  homines  appellant,  si  homini- 

I  \am  crunina  intendunt,  qaamquam  ecclesisB  caussa  ab  bominom 

canssa  distingaonda  est,   nee  in   faominibos  spes  ponenda  est 

eedesi^  si  boni  sant,  neqoe  si  mail  sunt,  jadicanda  est  ecclesia 

Dei  periisse  ic.**).     Garantien  for   Kirkens  Sahdhed 

og  Hellighed   maa    ikke   bygges   paa  en   saa   usikker 

Grand  som  dens  Lemmers  Renbed.   Krseves  blot  en  ydre 

Beohed,  saa  er  denne  ingen  fuldkommen,  kraeves  der  en  indre 

og  iiildkoramen,   saa  er  denne  en  Umaligbed  at  opnaa  under 

Kii^ens  jordiske  Existens  (cfr.  1  JoL  1, 8),  og  det  er  jo  ogsaa 

knn  moligt  for  ham,  der  ser  i  Hjerterne,  at  kjende  Sine,  at 

Tide,  hvilke  der  isandhed  here  Kirken^til;   ethvert  Kirke- 

lem  naaatte  da  ogsaa  leve  i  en  bestandig  Frygt  for, 

at  han  ved  en   Andens  hemmelige    Synd  kunde  for- 

tabes  *•).   Er  kun  den  synlige  Kirke  den  sande,  der  bestaar 


^)  Cfr.  B^brioger  S.  324  og  Eisenbarth  S.  170. 
»}  Gest.  coll.  Carth.  d.  Ill  Nr.  187. 
^)  c  Gaadebt.  II.  c  4, 
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af  latter  rene  Lemmer  —  en  Fordring,  soin  Donatisternes 
Eirke  (smL  Optatos  fra  Thamogada,  CircamceUionernes  og 
Maximians  Schisma)  langtfra  tilfredsstillede  —  saa  gives  der 
ingen  sand  Kirke.  Og  saafremt  Kirkens  Hellighed  var  af- 
hffingig  af  dens  Lemmers  Subjektivitet,  saa  ledede  dette  til 
Oprettelsen  af  en  egen  Retfaerdighed,  og  det  kom  til  at  b^ro 
paa  menneskelig  Dom,  hvor  Kirken  var  at  finde  ^^).  Den 
sande  hellige  Kirke  maa  derfor  have  en  objektiv  fast  Grand; 
denne  Grand  er  Christas  og  bans  Betfadrdighed,  og  det  sande 
abedragelige  Vidnesbyrd  for  denne  Kirkens  Sandhed,  der  er 
som  Torden  og  Lynild,  imod  hvilket  menneskelige  Meninger 
og  Vidnesbyrd  (selv  en  Optatas*s  og  Ambrosias*s),  Under- 
gjeminger  (som  Donatus*s  og  Pontias*s,  hvilke  Donatisteme 
paaberaabte  sig),  Benhorelser,  Syner  ^*)  m.  m.  kan  ere  at  agte 
som  Begen  jaf  jordisk  Blendvserk,  er  Loven,  Profeterne  og 
Evangelieme,  Guds  eget  evige  og  abedragelige  Ord  ^').  Den 
kathokke  Kirke  er  den  sande  hellige  Kirke,  ikke  fordi  den 
bar  Gaecilian  til  Fader,  men  fordi  Gad  er  dens  Fader  og 
Christas  dens  Hoved  ^^),  og  fordi  den  bar  alle  Kjendemserker 


^^)  Cfr.  BObringer  S.  316—318  og  Eisenbartb  S.  167« 

^*)  Cfr.  BObringer  S.  82.  Alle  de  her  niBvnte  sobjektivB  Vidnefbyrd 
plejede  Donalisterne  byppigen  at  paaberaabe  sig,  for  at  godtgjftrc 
•in  Kirkes  Sandbed. 

«>)  De  unil.  eccl.  c.  18.  19.  Rib.  8.  374.  375.  Rib.  gj6r  paa  dette  Sted 
opmflDrksom  paa,  at  der  i  det  Hele  given  3  Opfattelser  af  Tradi- 
tionens  Betydning:  1)  den  romerske,  2)  den  feparatistitke  (\T6\ge 
denne  tilkomnier  ingen  anden  Antoritet  end  Guda  Ord  Kirkena 
Anerkjendelse  ej  blot  i  Troessager,  men  ogsaa  i  de  Sager,  som 
vedrOre  Menighedernea  Organisation  og  Indretning,  og  enhver  Ind- 
retning,  som  ej  bogstayelig,  ligefrem  og  utvetydigt  findes  odtalt  i 
Guds  Ord,  forkastes).    3)  Den  Intherske  ell.  evangeliske. 

^)  Paaberaabende  sig  Stedet  1  Kor.  4,  15  erklferede  Petilian,  at  deo 
katbolske  Kirke  var  besmittet,  fordi  den  havde  Cecilian  til  Fader, 
idet  ban  paastod:  noo  potest  aliqua  res  sine  gcneratore  sno  nasci 
ant  sine  capite  incipere  ant  sine  radice  saa  crescere;  fi  origineoi 
non  babet,  ipse  est  magis  hereticus,  qni  noo  babet  patrem,  qni  htbi- 
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pu  den  sande  Kirke,  som  den  hellige  Skrift  opstiller.  En- 
kelte  arene  Lemmer  kunoe  ikke  besinitte  Kirken;  thi  Kir- 
keos  Hellighed  er  ikke  betinget  af  Leuimernes  Benhed;  paa 
Mennesker,  hvad  enteo  de  ere  gode  eller  slette, 
hfiler  ikke  KirkeDd  Haab^*).  Naar  Kirken  i  Skriften 
LaMes  en  hellig  Kirke  uden  Plet  og  Rynke  (Ef.  5,  25—27 
a  fl.  Sc  ^^),  saa  gjselder  dette  isandhed  Kirken  90m  binsidig 
og  triufnferende,  den  udedelige  Kirke^  eeclesia  immortails. 
Ban  siger  om  Donatisterne,  at  'de  fordrede,  at  deres  Samfund 
ikke  alene  .var  aand  Kirke,  men  ogsaa:  talis  jam  hoc 
tempore,  qnalis  post  ultimam  ventilationem  eecle- 
sia sancta  futura  est^').  Ubicanque  in  b'ls  libris  com-r 
memoravi  ecclesiam  non  habentem  macutam  ant  rugam,  non 
ac  est  accipiendam,  quasi  jam  sit,  sed  qua  prseparatur,  ut  sit 
fiando  apparebit  etiam  gloriosa  ^^)..  Nu  er  Kirken  skrebelig 
(smL  den  5te  Ben);  nogle  Kar  ere  til  JSrc,  andre  til  Van- 
cre^^>;  men  engang  vil  den  aabetfbare  sig  i  evig  Herlighed ' 
^  da    kun  .bestaa  at  latter  rene  Lemnier.     In  tota  vero 


tam  pjitram  ^jadicio  sao  damniivit.  Gest.  goIK  Cnrth.  d.  I  I.  238. 
Ueritiiud  Ao^a»tiD  (xnifled^t.  Nr.  240)  habeo  caput,  ted  Clirl>la«  est, 
cojutf  apostuluin  audio  dicenteiu:  omnia  vesira,  von  autetii  Cbristij 
Christum  vero  Dci  (1  Kur.  3,  23).  Nflin  ct  ubi  se  pHlrem  d^xil 
•|M>atulu8  (1  Kor.  4,  t5),  ne  ipnius  paternitiitis  velut  basem  huma- 
Dam  infiruiiUU'iil  credert*tiiu8,  addidit:  per  evangeliuin  voa  geuai. 
Hoaorificeiilie  cauitta  paUea  appellamu«  eo^,  qui  'no8  vel  tempore 
▼el  merUU  pnecesseruiit  .  .  .  Mon  pater  meus  apostolus  e<t  ad  Ka- 
lotem  iPlernam,  qui  mibi  dicit:  ego  plaiitavi,  ego  rigavi  .  .  .  aed 
^'1  incrcmcutuin  dat  Deua  (I  Kor.  3,  6.  7j.  De  boc  doniinus 
dixit:  Doiito  vobia  dicere  patretn  ia  terra.  Paticm  salutia  mee 
noD  tenco  nisi  Deam. 

«)  Geat.  coll.  Cartb.  d.  III.  N.  185. 

•j  S.  oveof.  S.  54. 

«;  C.  Parnien.  III.  3. 

**)  err.  lib.  Retract  II,  18  til  Bfigerne  de  baptismo. 

*j  Hao  aoC5rer  Cyprians  (Kar  af  Gold  og  SOlv  —  alene  til  ifire,  af 
Tre  og  Ler  —  alene  til  Vanierc)  og  TyohunitM^s  (af  alle  4  Slags 
Kar  nogle  til  ^re,  aodre  til  Vaoere)  forskjellige  Fortolkoioger  af 
delte  Sted. 

TidMkr.  t.  den  evaiig..laUier8keKirke.  V  Bd.  1  H.  5 
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Qoolefiia  taii^c  Aitanim,   nt  sit  onmmo  non  hitbein  macalam 

aRot  ragam  aot  aliqvid  ejasmodi,   qoaodo  diceodom  erit:  ubi 

est  mon  victoria  toa?   ubi   est  mors   acaleus  tuos?  acokos 

enim  mortalis  est  p^catam  ^  *).    Ilia  testimonia  divina,  q«u- 

bos  'coiimieiidat«r  eodesia  cam   malorom   oHDmixtioiiey  hoc 

tempos  ejus  significaiit,  qualis  est  in  prfiBsente  seculo,  et  ilia, 

quibcis   commeodator  non  habere  commixtos  malos,  iUad  ejus 

tempus,  4)uaiis  ventoro  sacolo  in  jetemnm  fntora  est    Sicot 

nunc  mortalis  est,  id  est  ex  mortalibns  hominibns  cooitat,  tunc 

auteqi  iromortalis  erit,  qoando  in  ea  nemo  morietur,  sicat  ipse 

Christus  isto  tempore  fiiit  pro  iila  mortalis,  post  resurrectiooem 

antem  jam  non  moritnr,  et  mors  illi  nltra  non  dominabitor,  qnod 

etiam   eceksia  warn  in  fine  secnli  pradstitmrns  est    Bsec  duo 

tempora,   qiue  apnc  est  et  qualis  tone  erit,  significata  etiam 

sese  dnabns  piscationibus,  ona  ante  resnnreotionem  Chri- 

sti,  qoando    mitd  jossit  retia  nee  skistram  nee  dexteram 

nomioams  partem,   ot  nee  solos  malos^nec  solos  bonos,  sed 

commixtos   bonos  malis    intra  retia   soomm   f^accamentorom 

fotoros  doceret:  post  resorrectionem  aotem  qoando  jossit  retia 

mitti  in   dexteram   partem,   nt  post  resorrectionem  nostram 

bonos   solos  in   eoclesia   fotoros   intelligeremos,   inbi   ulierius 

hasreses   et  schismata  non  erunt,    qoibus  modo  retia  dLsmim- 

puntor  ^^).    Kirken  bar  altaaa  eadobbelt  Tilstand  (hvorfor 

ogsaa  Donatisteme  beskyldte  Aogostin  for  at  opstille  2  Kir- 

ker^*):  en   hinsidig  og  foldkommen,   Christi  sande 

Legeme,  onica  ilia  colomba,    qo^  ex  Sanctis  solis 

perficitur,   og  en  dennesidig  og  ofoldkommen,   cor- 

pos  Domini  permixtom  vel  simolatum.  Seconda  regula 

Tychonii  est  de  Domini  corpore  bipartito,   qood  qnidem  non 

ita   deboit  appellari;   non  enim  re  vera  Domini  corpos,  quod 


<»)  ep.  (ad  Bonirac)  185.  36. 
«0  Brev.  cell.  Carih.  d.  III.  c.  9. 
••j  Brev.  coll.  Cartb.  d.  III.  c.  10. 
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cum  iOo  non  erit  m  iBtenmm;  sed  dioendam  foit  de  Domini 
oorpore  vero  atqoe  permixto,  ant  vero  atqae  simalato  vel  quid 
aliod;  qaia  bod  solam  in  flBterauoi,  veram  etiam  mtno  hypo- 
aits  Doa-cttin  iUo  esse  dicendi  ftunc^  qaamvis  in  ejus  esse 
fideantur  eclesia^^).  Augustin  fieder  dtone  Dobbelthed  aD'^ 
tjdet  i  Stedenie  Cant  1,  5  og  Jea  42,16  '"*).  Kirken  onder 
sio  jordiske  tunelige  Existeosform  adtrykker  altsaa  ikke 
Kirkens  sande  Id4  Mange  ere  synlig  og  legemlig  iodenfor 
KirkeD,  som  i  Virkeligheden  staa  odeDtbr,  som  ej  ere  Lemmer 
psa  Chriati  Legeme.  Multi  tont  in  eacramentbram 
coiDmooione  cam  ecciesia  et  tamen  jam  non  ftimt  in 
ecclesia  ^').  Nee  ideo  putandi  eaoi  esse  in  Chriftti  corpore, 
qood  est  in  ecciesia^  qnia  sacratnentonim  ejus  eorporaliter 
participes  fiant  J\\^  eoim  et  in  talibne  (malis)  sanota  snot 
et  iis  indigne  traotantibne  et  sumentibna  ad  majus  jadiciam 
TaleboBt  Ipei  antem  non  sant  in  ecclesis  compage,  qo®  in 
iDembris  Cbristi  per  connexam  et  oontactum  crescit  in  iucre*- 
mentum  Dei  ^^).  Til  d^nne  Kirke  here  hverken  Hasretikere 
dkr  Scbismatikere  eller  Gjerrige  eller  kjedelige*  Menneakev, 
som  bygge  paa  Sand  og  ikke  paa  Klippegrand.  SmL  isier 
8ere  Steder  i  de  baptismo:  neque  enim  hi  aoli  ad  ec9le6iam 
BOD  pertinent,  qoi  aeparatiopis  aperto  sacrilegio  maaifesti  sunt, 
sed  etiam  .illi,  qui  in  ejus  unitate  eorporaliter  tnixti  per 
ritam  pessimam  separantur  ^').  Itaqne  sive  intus  veraari 
ridentur  sive  aperte  foris  sunt,  quod  caro  eat,  caro 
est  et  qaod  palea  eat,  palea  eat  Et  semper  ab  illina 
eeclesiae,  qasB  sine  macula  et  mga,  unitate  diriaua  eat  etiam 
^  coDgregatiooi  sanctorum  in  carnali  obdoratione  miscetur^^). 

"jDe  baptUmo.  VI.  31. 

*)  De  doctrina  ohrist.  111.  e.  52. 

'')  De  onit  eccL  c.  25. 

"j  c.  lit  Pctil.  11.  108. 

^  De  baptismo.  I.  c.  10. 

^)  1.  c  1.  17. 

5* 
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Neo  isti  ecelesis  devoti  sunt,  qui  videntiir  esse  intas  et 
contra  Christatn  vivont,  nee  oronino  ad  illam  eccleeiam  per- 
tinere  jndicandi  sunt,  quam  sic  ipse  mandat  lavacro  aqnaB  in 
verbo;  ut  exhibeatsibi  gloriosam  ecclesiain  non  habentem  ma- 
cnlain  ant  rugain  ,  .  .  .  maiti  etiaro,  qui  aperte  foris 
sunt  et  hieretici  appellantur,  ronltis  et  bonis  catholicis 
meliores  sunt.  Quid  enim  sint  hodie  videmus,  qaid  eras 
futuri  sint  ignoramus  ^^).  Ineffabili  prsescientia  Dei  multi  qui 
loris  videntur,  intussunt,  et  multi  qui  intus  videntur,  foris  sunt 
Ex  illis  ergo  omnibus,  qui  ut  ita  dicam  intrinsecus  et 
in  occul^o  intus  sunt,  constat  ille  hortus  cdnclusos, 
fons  signatus,  puteus  aqus  vitse,  paradisus  cum  fructu.  Horum 
munera  concessa  divinitus  partim  sunt  propria,  sicut  in  boc  tem- 
pore infatigabiiis  caritas  et  in  futuro  secuio  yita  leterna,  partim 
vero  cum  malis  peryersisque  communia  sicut  omnia  cetera,  in 
quibus  sunt  et  sacrosancta  mysteria.  Certe  inanifestum  est,  id 
quod  didtur  in  ecclesia  intus  et  foris  in  corde,  non  in  corpore 
cogitandnm,quandoquidem  omnes,qui  corde  sunt  intus,  in  arete 
unitate  per  eandem  aquam  saivi  fiunt,  per  quam  omnes,  qui 
corde  sunt  foris,  sive  etiam  corpore  foris  sint  sive  non  sint, 
tamqu^m  unitatis  adversarii  roorinntur  ^^).  Quibus  omnibus 
consideratis  puto  me  non  temere  dioere,  alios  ita  esse  in  do  mo 
Dei,  ut  ipsi  etiam  sint  eadem  domns  Dei,  qusB  dicitur 
eedificari  super  petram,  qu»  unica  columba  appellatur,  sponsa 
pulcra  sine  macula  et  ruga  . . .  haec  qnippe  in  bonis  fidelibus 
est  et  in  Sanctis  Dei  servis  ubique  dispersis  et  spiritali  unitate 
devinctis  in  eadem  communione  sacramentorum,  sive  se  facie 
noverint  sive  non  noverint.  Alios  autem  ita  esse  in  domot 
ut  non  pertineant  ad  campagem  domus  nee  ad  socie- 
tatem  frucdferss  pacificaeque '  jusjtitise,  sed  sicut  esse  dicitur 
palea  in  frumentis.      Nam  et  istos  esse  in  domo  negare  non 

^»)  \.  c.  IV.  8. 
^•)  I.  c.  V.  27.  28. 
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possQmus,  dieente  apostolo:  in  magna  autem  dorao  &c.  (2  Tim. 
2,  20)^^).  Aagnstin  skjelner  mellem  den  egentlige  Kirke, 
Gnds  hellige  Tempel,  civitas  Dei^^),  de  Heiliges  Sam*- 
fand,  Samfandet  af  dem,  der  ere  levende  Lemmer  paa  Chri- 
8ti  Legeme,  hvad  enten  de  nu  ere  Piiegrime  paa  Jorden  ell^ 
have  fondet  Bolig  i  ^immelen,  et  Samfund  af  troende  sam- 
drcgtige  Hjerter,  hvorfra  ikke  blot  de,  som  legemligt  ere 
ski  lie,  men  ogsaa  de,  aom  bo  indenfor  Kirken,  men  ved 
tit kjedelige eg sandselige  Liv  aandeiigtere  skilte  fira  den, 
ere  jidelnkkede  —  og  mellem  det  synlige  Kirkesamfand 
(den  empinsk^  ^irke),  som  bestaar  af  baade  Gode  og 
Onde,  af  Hvede  og  Avner,  af  Kar  baade  af  Ould  og 
Selv,  Tr»  og  Ler.  Som  et  synligt  Eirkesamfund  er  Kir- 
ken  ecdeua  permizta  vel-  simnlata,  dels  fordi  selv  de  Lemmer, 
der  ndg^er  den  sande  Kirke^  Gads  Stat  hemeden,  alle  ere 
Syndere,  dels  fordi  Kirkens  sande  Lemmer  stedse  findes  sam-* 
menblandede  med  Mange,  der  ej  ere  levende  Lemmer  paa 
Christi  Legeme.  Eirken  som  synligt  Samfnnd  er  derfor  lig 
Noahs  Ark^^),  hvori  der  fandtes  baade  rene  og  nrene 
Dyr;  den  er  et  Samfnnd  af  gode  og  onde  Gjester,  som 
Herren  har  indbodt  til  Sennens  Bryllnp  (Matth.  22, 10^14), 
den  er  en  Vod,  som  samler  Fiske  af  alle  Slags,  gode  og 
raadne  (Matth.  13,  47—50),  en  Hjord,  hvori  Faar  staa 
sammen  med  Bnkke  (Matth.  25,  35flg.),  et  Has,  hvori  der 
gives  Kar  til  ^re  og  Vansre,  en  Ager*^),  hvori  Hve- 


")  I.  c  VII.  51. 

^1  Sml.  Aogastinf  Verk  med  dense  TiM  i  22  Bftger. 

**)  Ravoen,  der  forlod  Arken  nden  at  vende  tilbage,  belegner  Hi«ttere 
og  Scbismatil^ere. 

»)  Aainiitin '  aniager,  at  Udtrykkel  „Yerden"  i  Skrifttn  broftef  i  en 
dobbelt  Forsiand:  maodna  in  malo  indbefaUer  oinnca  dilectorea 
temporahnni  per'oniv^raas  gentea  (ami.  U«r  IJob.  5,  19),  mondna 
in  bono  —  omnea  fidcfea  et  apem  gerentea  •ternie  vitie  per  nni- 
▼eraaa  geotea  (ami.  iaer  2  Kor.  5,  18.  Job.  3,  17),  og  forataaf  U^^ 
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den  Toxer  Mmmeii  med  Klinten  (Matth.  13.  24-30.  37-42), 
en  Le,  hyor  Hveden  ikke  er  skilt  fra  Avnexne  (Matth. 
3,  12).  Men  er  denne  BlandiDg  af  Onde  med  Gode,  som 
ikke  er  nogen  aandelig,  roeo  kun  en  legemlig,  nadskil- 
klig  fra  Kirkeas  timelige  Exietene,  eaa  kan  Kirken  ikke 
opbrn^  at  existere  som  saadan,  fordi  den  bar  onde  Lemmer  i 
em  Midte;  oniend  Hveden  mange  Oange  skjales  for  Klinte, 
vedbliver  Kirken  dog  Itgefiildt  at  btemstre  som  Liljen  mellem 
Tofnene^^).  Ligesaalidt  eoro  Kirken  besmittes  ved  de  Hyk- 
lere  (incogniti  mali),  sem  Andes  indenfor  den,  ligesaalidt 
kraenkes  dens  Hellighed  ved  det  legemlige,  S^mkvem  med 
aabenbare  Syndere,  som  den  for  Fredens  Skjld  af  Kjsriiglied 
maa  taale.  Mali  etiam  cogniti  bonos  in  nnitate  non 
maomlant  Malomm  nefaria  saerilegia  poUnere  et  perdere 
B«i  petemnt  ecolesia  sanetitatem  **).  Hvad  det  gjaelder 
em  for  at  vare  et  levende  Lem  paa  Kirken,  er  ik.ke 
en  legemlig  Adskillelse  fra  de  Onde,  men  den  aan- 
delige  Adskillelse  i  Liv,  Ssder,  Hjerte  og  Vilje. 
Etsi  ab  iniqnis  ad  tempns  corporaliter  non  potest  recsdere, 
reoedat  tamen  ab  ipsa  iniqnitate  omnis,  qui nominat  nomen 
DomiDL  Licet  enim  a  malis  interim  vita,  moribas,  corde 
et  velnntate  separari  atqne  discedere,  qas  sepa- 
ratio  semper  oportet  custodiatur;  corporalis  au- 
tem   separatio  ad   seculi  finem  fidenter,  patienter, 


Irykket  i  Mmtb.  13,37  om  Kirken.  Cfr.  ge«t  coll.  Cartb.  d.  Ill 
Nr.  265  og  272.  Ribbeck  bcniierker  hertil  medrette,  at  %o6fioi 
intetoleds  1  Skriflen  belpgn«r  onincf  Idelca^*  og  ^  AwgMtin  havde 
•dtryki  sig  rlgtlgere,  oaar  ban  bavdt  aagti  dcr  gi\-os  «•  dobbell 
Verden,  1 )  den  Vf rdcn,  som  lader  «ig  omvende  9f  engang  vil  be- 
staa  af  InUtr  Rftferdige,  2)  Verden,  aom  ^Mf  tabt,  om  kvilken 
Herren  aiger:  Jeg  beder  ikke  for  Verdtn^. 

^)  Cant.  2,  2.  At  Tomene  her  are  at  Ibrataa  om  do  Owie  indenfor 
Kirken  Wf  af  det  ffttgendo  Heaiialik  —  Veoinde  bUnd^  BStrene. 

«)  brev.  ooll.  Carlh.  d.  111.  o.  9. 
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foiiiter   exspectetnr  ^9)..     Sicat    nee    taritem  apo«toli 
fiirtis  Jad»  oottamokabmit  et  tamen  caa  iUo  eidem  Do^ 
mino  VisibHHer    eoharebant,    eDodem  magisbmai    audi^baa^ 
idem  credendam  evang^am  penxpiebant,  eadem  sacrameDta. 
somebftot,   corporal!  earn  Ulo  oongregatboe  panakti«  spirkali 
dissimilHadioe  separatL  Sicat  i^Kntolos  Pa«.laB  boq  OMMiTi<* 
nicabat  coatumaeiffi  ti  iovidi»,  boo  ast  diaboliois  Tiiiia  eoniBA» 
qd  non  eaate  Ghrittam  aonQoctabant^  et  tamen  com  iU  eon^ 
dem  CbristQnr  pradidabat,  qosdem  Cbristi  aacrameota  parti"* 
dpiabat:   et  de  his  dioebat  nve  ooeaakme  siye  veritate  Chri** 
stos  animfioietnr  ^*).    Qama  qmsqae  impeditiu!  ab   eodesitt 
congregatione  malos  liomines  separare,   fii  ^  le  ipaaaofesat 
fflalam,  aon  iis  oorde  nmseetor^  sbqae  ita  spiritaliter  noa  flofami 
coDJQDgitnr  bonis,   std  etiam  separattir  a  naik  ^^^      Derfon 
maa  vi  ikke  mod  HerreniB  ndtrykkelige  Btid  afirjkke.KHiitiem 
af  Hvedeageren  fer  Hesitideii^   aani  er  jVerdeiM  Endt ,  for  9L 
Ti  ej  skalle  oprykke  Hveden  tilligetned  Klinten;  vi  maa  b} 
for  de  slette  Fiskes   Skyld   seoderrive  HeirenB  Gam,  luaa 
sargende   og   sukkeode   (Ezech.  9,  4)  .  bsere  orer  med    vore 
slette  Bredre,  hvis  Samfand.  vi  for  Fredens  Skyld  nedes  til  at 
taale  i  Ben  og  Haab  om,  at  deres  Naadetid  engaag  Til  konme. 
Nod  propter  zizania,  paleam,  haedos,  pisces  malos  tota  messis, 
totaarea,  grex  tota,  piscatio  tota  damaata  est;  ne  quam  aote 
tempos  aademns  quasi  de  'malis  temefe  judicare  et  aliis  alio- 
nim  objectate  peccata,  bonos  propter  malos  sacrilega  separa- 
tiooe  deseramns,  quam  potiaa  males  propter  bonos  pia  imitate 

*')e.  lit  Farm.  Uf.  c.  4.  Aagnstin  fortolker  %  Kor.  S,  14  aiinde- 
\\%\  o^  bemsrker,  at  d«,  tom  forflaa  dtl  kjSdeligl,  dela  Rlrkeii, 
jeg  Te<l  ikk9  i  bvormwiiife  Dels.  Rik  b«m»rker  trflDffetide(S.S5#>, 
•t  Sepraralitteme  allid  pllpjs  •»  odiydv  ds  Stoder  i  Skdfftan,  fom 
ivrmeftl  sg'  forDemmsUif  jgva  paa  den  tndrs  aandeligs  Ad- 
ikilleUe  af  Gadf  Ri^e  ofT  Wfirketf  Gjarniofar,  om  den 
idtsrtsa  Sondring  ineWem  Hirksn  ogf  Vtrdao. 

^  e.  Crete.  IV.  96,  ami.  ogaaa  brev.  osH.  Garth,  d;  HI.  c.  9  (f  16) 

*)  c.  Fana.  HI.  I. 
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tolerare  debemnvis**).  Si  mall,  non  poteront  excladi,  salva 
pace  exclodantar  de  corde  ....  Expelk)  maios,  quos  possam, 
qQ08  Bon  possum,  cogor  ferre;  fero  iijos,  donee  sanentur  aat 
separentar  in  fine  •^).  Vi  maa  ej  for  de  slette  Lemmers  Skyld 
forlade  den  Kirke,  udenfor  hiilken  de  Gode  ej  er  at  finde**), 
og  ndenfur  hvilken  der  ej  gives  nogen  Frelse  —  fugio  pa- 
learn  ne  hoc  sim,  non  aream  ne  nihil  sim  ^^)  — ;  men 
vi  skulle  for  de  Godes  Skyld  taale  de  Onde  — non  propter 
roalos  bones  deseramns/  sed  propter  bonos  malos 
sufferamus  ^'^). —  efter  de  gammeltestamentiige  Pro- 
feters  ExempeP'),  efter  Frelserens  eget  Exempel  •*), 
efter  Apostelen  Pauli  ExeinpeP')  og  i  Overensstemmelse 
med  den  seldre  Rirkes  Praxis  og  Lfer6^^).  Men  skjeat. 
de  Onde  bar  taales  i  Kirken  og  ej  kanne  vsre  de  gode 
Lemmer  tit  -Skade,*  naar  de  taales  toten  af  Uvidenhed  eller 
af  Bensyn  til  Kirkefreden  ^^),   maa  dog  det  Kirken  anviste 


-)  Htsl,  coll.  CsHh.  d.  I.  Ifr.  65. 

^)  ?*n\m,  c,  part.  Don. 

«)  S.  ovenf.  S.  59. 

••)  c.  Crc8c.  III.  35. 

•0)  c    Parm.  II.  8. 

*ij  Gpft.  coll.  Carlh.  d.  T.  Nr.  65:  exemplts  proplietarom,  qui  popnlam 
peccHtorrm  etDcnm  multra  fxpcrnbitibus  abominRtionibos  offenden- 
tfm  tain  tcwcns.  Tocihns  ar|?nfbant  ek  flanellis  corrfptionia  doroa 
atque  indomitos  animos  osque  ad  inmiicitias  adversiim  fe  horribiles 
excitHbant,  nee  Umcn  se  ab  eo  popnlo,  in  quo  ulique  etiam  boni 
inter  malos  cssent,  rorporali  discrimine  dividebant. 

**)  I.  c,  qui  tradilorem  Judam  non  aoluin  cofrnikum  in  nomero  discipo- 
loriim  prrtulit,  verum  etiam  prsDcognitaro  in  diacipaloram 
numero  assnmfit. 

••)  cfr.  2  Kor.  II  og  Fil.  I,  15—18. 

M)  rrr.  Cypr.  ep.  ad  !ttaxira.  Etsi  videmaa  in  eccleaia  eiise 
zisania,  non  tamen  impediri  debet  aat  fides  aot  cart- 
.  tas  noatra,  nt  qiioniam  ease  sitania  in  eecleaia  oer- 
nimua,  ipni  de  eccleaia  recedamaa. 

**)  Quum  vel  i^norantnr  vel  pro  pace  et  tranqoillitate  eecleaitt  tola- 
rantar,  ai  eos  prodi  aut  accn^ari  non  oportoerit,  ant  aliia  bonia  non 
potuennt  demonatrari.    Ad  Dooat.  poat.  coll.  c.  4. 
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Middel  til  at  bevare  Leromernes  IMhhed  ikke  forsenimes,  med 
aodre  Ord,  Kirketogten  ikke  slappes  ^^).  —  Naar  altsaa 
Spergsmaalet  er  oin,hvor  den  sande  Rirke  er,  saa  mfsia  Ingen 
sige:  illi  codices  Domioicos  ignibns  tradiderant,  illi  siKUQlacm 
gentiom  sacrificaverant,  illi  nobis  iniquissimam  persecutiooem 
feceroDt,  et  vos  iis  in  omnibos  consensietis.  Jeg  (Aaga^tin) 
svarer  dem  i  Korthed*  hvad  jeg  ofte  bar  svaret:  Aut  falsa 
didtis,  aut  si  vera  sunt,  non  ad  frumenta  Christi,  sed  ad  eorum 
pakam  pertinent  ista,  qu»  dicitis.  Non  inde  perit  ecclesia, 
qn«  altiino  judicio  ventilata  istorum  omnjum  separatione  pur- 
gabitur.  £go  ipaam  ecclesiam  requiro,  ubi  sit,  qa» 
audiendo  verba  Cbristi  et  faciendo  sedificat  super 
petram  et  audiendo  et  faciendo  tolerat  eos,  qui 
audiendo  et  non  faciendo  sdificant  super  arenam. 
abi  sit  triticum,  quod  inter  zizania  crescit -usque 
ad  messem,  noi|  quid  fecerint  vel  faciant  ipsa 
zizania:  ubi  sit  proxima  Cbristi  in  medio  filiarum 
malarum  sicut  lilium  in  medio  spinarjim,  non  quid 
fecerint  yel  faciant  ipsaa  spinae:  ubi  sint  pisces 
boai,  qui,  donee  ad  litus  perveDiant,  tolerent  pisces 
malos  pariter  irretitos,  non.  quid  fecerint  vel  fa- 
ciant ipsi  pisces  mali^^).  Den  legemlige  Udtrsedelse  af 
denne  Kiriie  vidner  om  Ukjerlighed<  og  Hovmod  og  cr  Guds 
Yredesdom  hjemfalden,  en  Schismatikers  Brede  er  langt  sterre 
end  en  Traditors.  Maxima  quippcf  palroa  tolerantias  est  inter 
subiatroductos  fatsos  fratxes,  sua  qpeerentes.nonquaBJesu  Chri- 
st!, dilectionem  non  suam  quaerentium,  sed  qua  Jesu  Christi, 
nulla  tnrbulenta  et  temeraria  dissentione  turbare,  nee  unitatem 


**)  ].  c.  Denne  tolerantia  miia  vaere  snjidan,  ot  nee  emendalionis 
▼igiliintia  qntescirt  eorripiendo,  dej^radandO)  exeommoni- 
eaodo  ceteri^qae  coereitiohibaf  Ileitis  atque  eonceaaU,  qnie  salva 
onilati^  pace  in  ecclesia  qoolidie  fiuni  fecnndam  prfecrptum  apo- 
atolicnm  caritate  aervata  (2  Tbes.  3,  14.  15).  Sml.  nedeof.  S.92flg. 

*0  1^0  anitate  eccl.  c.  18. 
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sagen®  Dominicse  ex  omm  j^sciom  genere  cottgregands,  dnm  ad 
litns,  id  est  ad  finem  seculi,  dacitar,  -cmperbe  nefaria  contei»- 
tione  disruropefe:  quam  se  pittat  qnisqve  aliqaid  esse, 
qnam  nihil  sit/atque  ita  se  ipsom  seducit,  et  suffi- 
cere  yult  ad  popnlorum  Christianomin  separationem. 
sunm  Tel  saorura  Jadiciam,  q«i  malos  qaosdam  comma- 
done  saeraroentoram  Christiana  religionis  indignds  se  aper- 
tissiroe  nosse  dicnnt.  De  qnibos  tamen  qmdquid  aoesd  -  se 
dicunt,  aniversae  ecclesias,  qa»  per  omnes  gentes,  sicot  eet 
preedicta,  diffiinditur,  persaadere  non  possnnt.  £t  qaum  istorom 
qnasi  qoos  norenrat  refugiant  coramnnionem,  liKos  deseront 
unitatem:  qanm  potias  deberent,  si  esset  in  ils  caritas  omnia 
snffierens,  ne  se  a  bonis  dividerent,  qnos  in  omnibos  gentibos 
aliena  mala  decere  non  poterant,  ipsi  in  nita  gente  tolerare, 
qood  iioverant  TJnde  etiam  non  dlscnssa  cansa,  in  qaa 
docnmentis  gravissimis  convincnntar  calumniati  innocentibas, 
probabiGus  credrnitnr  traditionis  crimina  ftdsa  inxisse,  qai 
non  dnbitavernnt  longe  sceleratins  crimen  nefariee 
divisionis  admittere.  Qaia  et  si  ventm  esset,  quid*- 
qnid  de  traditione  'jactarnnt,  tamen  consortiam 
Christianoram,  qnos  usque  ad  extremam  terram  divina 
scriptara  comroendat,  propter  hoc,  quod  ipsi  scierunt,  iUi  aotem 
nescierunt,  relinquere  nullo  modo  debuef  unt  **).  Bo«> 
natistemes  Schisma  var  derfor  ubierettiget  og  dem  sely  til 
(erig)  Fortabelse. 

I  et  formidlende  Forhold  til  Donatistemes  .Og  Katlioti-- 
kernes  afrigende  Eirkebegi*eb  stod  den  donatistiske  Gramrna-^ 
tiker  T  7  chonius's  Opfattelse  *^).  For  at  lose  den  Modsigehe, 
hvori  Begrebet  af  en  ren  og  hellig  Kirke  staar  med  det  synlige 
empiriske  KirkesamCond,  skjeloede  ban  meUem  2  Dele  af  Christ! 
Legeme  (corpus  Dommi  bipartitum):    de  i  den  hele  Yerden 


M)  0.  fit.  PetiL  Un  3. 

••)  S.  Tbeol.  Tidiskr.  4  B.  S.413. 
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Adspredte,  com  ere  tande  Lemmer  paa  Herrens  Legeme^ 
i  byilket  Christus  daglig  fedes  og  voxer,  de  Helliges  udvalgte 
Menighed  ^®^),  som  ikke  kan  vnre  eet  med  den  donatistiske 
Kirke  ligesaalidt  aom  iQed  nogen  aiiden  synlig  Eirke,  —  og 
de  i  den  hele  Verdun  Adspredte,  som  synligen  here  Chri- 
stus  til  og  nierme  sig  ham  med  Lffibeme,  menhvisHjerier 
ere  langt  fra  ham.  Efler  Tychonios's  Mening  er  det 
saaledes  ikke  det  ydre,  men  blot  det  indre  Samfund  med 
Kirkens   uvardige  Medlemmer,    som    geraader  til  E^ordser- 

yelse  *<>')• 

Ligesom  Christns,  som  har  gmndlagt  Kirken,-og  med  hyem 
dea  staar  i  et  organisk  Livssamfand,  er  Gnd  og  Menneske  i 
esa  Person,  saaledes  er  ogsaa*  Kirken,  der  forholder  sig  til 
Christns  som  Legeme  tQ  Hoved,  et  gndmenneskeligt  In* 
stitat,  hvori  Gods  Aand  virker  paa  og  i  Mennesket,  og 
hvori  GndsNaade  i  Christo,  antaget  og  tilegnet  i  Troeo,  be* 
gronder  et  Samfond  af  forleste  Syndere.  Kirken  er  paa  den 
tee  Side  den  Hetligaands  Verksted,  en  Qnds  Menighed  — 
haiXtfdta  rov  Beov  (Act  20,28  o.  fl.St.),  in  »€ov  (1  Thes. 
1,  1)  rov  xvpiov  (Mich.  2,  5),  —  en  Menighed,  hvori  Gad 
bor  og  virker,  et  Naadessamfund,  hvori  Gods  Aand  ^ennem 
Naadess  Midler  tilbyder  eg  meddeler  Mennesket  Naadens 
Evangefinm,  ^  paa  den  anden  Side  et  Samfn.nd  af  troende 
Mennesker^  af  Hellige,  ixxlffiha  r4or  ayiGoy  (1  Kor.  14,33), 
St  Troessamfand,  formidlet  ved  ladividemes  Tro  og  Kjserlig- 
hed.  Yi  kaone'^^^)  betegne  den  ferste  af  disss  Sider  som 
Kkkens  ebjektive,  den  andta'som  dens  smbjektive  Side. 
Dei  er  ejendommeligt  for  alle  Sekter,  at  de  isar  kaste  Blikkel 
paa  Kirkens  meaneskelige  subjekthre  Side.  »Istedetfbr  at  be- 


^)  Cfr.  xt%.  1  og  2  af  Tycbonias's  beiweneQliikt  Regler,  tnl.  Ifean- 

der  S.  413—415  o^  Ribbeck  S.  190-302. 
>»)  Siiil.  Neander  S.  413-415  og  Bindemaon  R  406— 40a 
^  Med  fiObriager  I.  1.  &  313. 
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tragte  Kirken  eom  den  hellige  Moder  til  Individerneft 
Tro  og  KjflBriighed,  betragte  Sekterne  deo  udelukkende 
som  et  Foster,  sotn  en  Affedning  af  Individernes  Tro  og  Kjer- 
ligked.  ^  De  kjende  ikke  Kirken  soip  Forodssetning  for  Indi- 
yideme,  men  kun  som  Resaltat,  8om  Produkt  af  deres  hellige 
Bestraebeker"  •^'),  Det  Charakteristiske  ved  Donatistemea 
Kirkebegreb  er  netop  det  Subjektive.  ,,De  betragtede  Kirken 
som  et  Prodtfkt  af  Menneskenes  Tro  og  Liv.  Deri  havde  de 
Ret;  thi  den  Belligaand  virker  kun  paa  og  i  Hennesket,  ja 
MennesKet  selv  skal  leve  og  virk^  i  den  Oelligaand  og  saa- 
ledes  danne  Kirken.  Men  de  opfatt^e  dette  Moment  ensidigt; 
Kirken  er  ikke  blot  Menneskenes  Prodakt,  men  den  er  ogsaa 
Guds  Verk,  og  dette  er  dens  objektive  Side,  dens  reale  Grand. 
Idet  Donatisteme  miskjendte  denne  Side,  blev  deres  System 
en  ensidig  Separatisme.  Saaledes  kom  de  til  den  Satning, 
at  Lemmernes  Renhed  konstitnerer  Kirkens  Saiki- 
hed"  *<»♦).  Denne  S»tning  var  Gmndvolden  i  hele  det 
donatistiske  System:  kun  den  Kirke,  der  bestaar  at  latteir 
Hellige  og  Rene,  er  en  hellig  Kirke  og  altsaa  en  sand  Kirke. 
Men  er  Kirken  alene  hellig,  fordi  den  fra  sin  menneskelige, 
subjektive  Side  er  dette,  saa  er  det  ogsaa  klart,  at  dens 
Hellighed  er  |;rundet  paa  menneskelig,  synlig,  ufuldkomnten 
Hellighed,  paa  Lemmernes  egen  Retfeardighed.  Antagelsen  af 
et  saadant  Kriterium  paa  Kirken  Vidner  om  en  total  Mis- 
kjendelse  af  dens  guddommelige  Side,  af  Gads  Hellighed  og 
Christi  fuldkomne  Retfsrdi^ed.  Fra  denne  Side  har  Aaga- 
stin  godt  seet  det  Skjttve  i*Donatistemes  Kirkebegreb  ^^*). 
Han  viser  (negativt),  at  Lemmernes  Renhed  ej  afgiver 
noget  fast  objektivt  gyldigt^  Vidnesbyrd  for  Kirkens  Sandhed, 
at    en    synlig   Kirke,    saaledes    som    Donatisterne 


lo*)  Miirten8en,Tden*'chri8te]ige  Daab|S.  306. 
»»«)  n^hringer  I.  1.  S.  315. 
!•»)  Sml.  oveofor  S.  63flg. 
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krsvede  den^  er  en  Utopi,  —  en  Kirke  af  lutter  Hellige 
existerer  ikke  her  paa  Jorden,  selv  de  forleste  Synderes  Hel- 
lighed  er  et  besmittet  Klfiedebon,  og  en  blot  ndvortes  Retfei*'- 
dighed  og  Rented  bar  intet  Vserd  for  Gud.  Dette  viste  gig 
af  Donatisternes  egen  Kirke;  deres  egen  Oistorie  afgav  det 
mest  slaaende  Yidnesbyrd  oiti, -hvorlidet  Virkelighed  og  Id^ 
srarede  til  hiuanden.  11  an  viser  ogsaa  (positivt),  at  Paa- 
beraabelsen  af  menneskelig  Renbed  som  Garanti  for  Kirkens 
Sandbed  er  en  Byggen  paa  egen  Retfserdigbed,  at  Kirk  en 
bar  en  fast  objektiv  Grand,  som  er  uafhaengig  af  dens 
menneskelige  FreibtrsBden;  denne  Grand  bar  den  i  Christas, 
ikke  i  noget  Menneskflt,  ikke  i  sabjektive  Rerelser,  menneske- 
lige Meninger,  Syner  og  Undere,  men  ene  og  alene  i  Gad  og 
Gods  evig-gyldige  Ord.  Yi  ville  siden  se,  at  den  samme 
Subjektivitet  aabenbarede  sig  bos  Donatisteme  ved  'deres  Be- 
tragtning  af  Daaben.  > 

Ferend  vi  kanne  indlade  os  paa  en  naermere,  mere 
specie  1  Bedemmelse  af  det  donatistiske  og  det  katholske 
Kirkebegreb,  maa  vi  som  Basis  for  vor  Fremstilling  nasfmere 
paavise  den  af  den  lutherske  Kirke  satte  Forskjel  meilem 
eociesia  late  et  improprie  sic  dicta  og  ecclesia  proprie,  precise 
et  principalitersic  dicta,eller^<^^)  meilem  ecclesia  visibilis 
▼rl  externa,  den  empiriske Kirke, og  ecclesia  invisibilis 
▼e^  interna,  Cbristi  sande  Legeme  (corpus  Cbristi  roysticumX 
If  fiaOtXeta  rov  Beov  {yoov  ovpavGov),  i  det  vi  med  Vitrin- 
ga  *^^)    maa   erkjende,   at  Sammenblandingen  meilem 


'^j  Den  aynlige  Kirke  er  vistnok  efler  sit  V»scn  identisk  med  den 
egeotli^e,  men  i  Virkelighcden  maa  den  dog  aliid  fremtriede  i  deo 
ucsenllif^e  Kirkes  Furm,'  da  dens  nominelle  Lemmer  ikke  lade  fig 
ndifondie  af  den. 

^  Vitringa:  obnervationes  sacrie  lib.  V.  c.  9  C<^fler  Clandlos):  banc 
confaaionero  (inter  ecclesiam  externam  et 'interna  m)  esse  fon- 
tern  omnium  errorom  et  fdndamentam  omnium  sopbis- 
malum,  qu9  in  disputatione  de  ecclesia  committunt. 
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ecdesia  externa  og  interna  er  Eilden  til  alle  ▼ild'-^ 
farende  Ansknelser  om  Kirken.  Ifelge  de^amle latherskej 
Dogmatikere  er  Kirken  dels  Ute  et  improprie  sic  dicta  —  coetus 
Yocatornm,  in  qdo  omnes,  qni externa  professione sese  aggre- 
gant  ad  anditnm  verbi  et  osam  sacramentorum,  pro  eccteslA 
illins  membris  habentur,  og  som  saadanecclesia  yisibtlis,  del« 
stricte  sic  dicta — totus  coetus  vere  credentium  et  sanc^ 
toram,  qni  non  solum  externa  professione  fidei  et  nsn  sacrap- 
meotoram  extemo^  sed  etiam  vera  fide  cordis  et  interiore  regene^ 
ratione  snnt  donati,  og  som  saadan  ecdesia  inrisibilis — corpus 
yivum  Christi  —  qu®  et  nomine  et  re  est  ecclesia  ^^^). 
Denne  Forskjel  er  begrandet  i  Skriften:  om  Kirken  i 
ferste  Forstand  handler  Act.  20, 28;  lEor.  14,4.23;  2  Tim.  2, 
19.20sml.Matth.22,l— 14;  13,24-30.47—50;  om  Kirken 
i  sidste  EorsUnd  handler  MaUk  16,  18;  £f.  1,  22.  23;  5, 
23—27;  Kol.  1,  18.  19;  1  Tim.  5,  13  o.  fl.  St  »«»>.  Den 
samme  Forskjel  findes  ogsaa  antydet  af  flere .  af  den  seldate 
Kirkes  Lserere,  navnlig'af  Origines,  som  skjeiner  meliem 
tf  Kvptojs  iKxXff6ia,  Kirkens  egentlige  Snbstans,  og  meliem 
Menighedens  Forsamling,  (Svyayooyrf,  som  ogsaa  indbefatter 
Lemmer,  der  blot  staa  i  et  advortes,  tilfsldigt  Forhold  til 
Kirken,  og  af  Tychonius  *  *  ^),  men  fomemmelig  adtales  den 
med  Klarhed  og  Bestemthed  af  Atignstin  '^').  I  den  aldste 
Kirke  var  det  naturligt,  at  denne  Forskjel  ei  blev  paa** 
agtet;  Kirken  selv  gav  ingen  Foranledniog  dertiU  Kirken 
var  ogsaa. i  sin  synlige  Fremtrssden  vassentlig  Gods  Has,  de 
sande  Christnes  Samfand;  begge  fiegreber  daskkede  paa  det 
N^rmeste  binanden.  „Men  eftersom  Kirken  voxede  mere  ind  i 
Verden,  voxede  ogsaa  Verden  mere  ind  i. Kirken"  (B5hringer). 


i<»»)  Cfr.  Schmidf  Dofimatik  $  56,  11.  13. 
»••)  Cfr.  Myrberg  S.  29. 
"«)  S.  ovenfor  S.  74  Hg. 
lu)  s.  oveofor  S.  66  flg. 
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Hvorledes  kunde  nu  denne  mere  og  mere  verdslig- 
gjorte  Kirke  frerod^les  gjere  Fordring  pa*  at  kal* 
des  Herrens  Kirke?  Dette  Spergsmaal  rerte  sig  allerede 
i  HoQtaDisroen  og  Novatiantemen,  men  d^t  var  egentlig  ferdt 
DoeatismeD,  som  foranledigede,  at  det  ekjenkede^  en  dybere* 
gacende  Behaodling.  Dooatisteme  fordrede,  at  Id^  og  Yirke- 
iighed  skakle  d»kke  hiDaodeo.  AugostiD  indsaa  medrette,  at 
deaae  Fordring  ferte  til  en  faldkommen  Opleaniog  af  Kirken, 
og  leste  Kaoden  ved  at  gjvre  opmserksom  paa  den  Forskjel, 
dea  InkoBgrnens,  som  oedveiMligvia  maa  finde  Sted  imellem 
den  sande,  egentlige,  ideale  Kirke  og  den  uegentlige,  empiriske 
Kirke,  hvilken  sidste  yistaok  ikke  udtrykk^r  Kirkens  Id^, 
men  dog  leser  deos  Opgave.  Havde  man  tilbarlig  vurderet 
denne  Forskjel,  saa  Tilde  de  Skjser,  hvocpaa  den  senere  Ka- 
tbolidsmus  stedte  an,  bave  vesret  uodgaaede;  men  den  blev 
ikke  tilbarlig  paaagtet  selv  af  dem,  som  kjendte  og  felte  den 
(keUerikke  af  Aagostin),  og  de  Prsdikater,  somi  ait  hele 
Indhold  og  Omfang  kun  tilkommer  Christi  sande  Legeme, 
orerfertes  a4en  videre  paa  den  uegentlige  Kirke,  skjant  de 
ban  syoechdokifik  (pars  pro  toto)  gjelde  denne.  Hertil  kom,  at 
«  Oyervnrdering  af  den  kirkelige  ForfatningsfiMrm  ledede  til 
Astagelse  ^f  ep  synlig  Kirke  under  en  bestemt  Form  som 
den  eiM  sande  og  saliggjerende,  Kirkens  Enhed  og  Katholidtet 
blev  overvorderet  paa  Hellighedens  Bekostning,  og  forsaavidt 
danaede  Donatismen  en  gavnlig  Modvegt  mod  den  overbaaod- 
Ugende  KatholiciBmns* 

SknUe  vi  med  denne  Forkjel  meUem  den  empiriske  og 
8ttde  Kirke  for  0je  nsermere  bedemme  Donatistemes  og  Ka- 
tholikemes  afvigende  Opfattelser  af  den  ene  almindelige  bellige 
Kirke,  saa  maa  vi  sige,  at  der  fandtes  vassentlige  Fejl  paa 
begge  Sider.  Kirkens  Enbed,  som  dels  bar  en  gaddom* 
melig  Side  —  ab  nno  Domino  per  unam  baptisma,  in  unum 
'corpos  mysticnm  sub   tmo   capite   redacta   ono   spiritn  regi* 
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tnriK)  —  deb  en  menneskelig  —  fidei,  spei  et  caritatis 
QDitate  constringitur,  nnam  fidem  profitetar  et  una  vocatione 
ad  Qoam  hsBreditatem  coeldsteui  vocator  (Ef.  4,  5.  6)'*^) 
blev  af  begge  I^arter  accentaeret  fra  dens  synlig- 
menneskelige  Side.  Qaaende  i  Ignatia8*8  og  Cypri- 
ans 1*')  Spor  betragtede  maoKirkeo  som  et  ndvortes,  under 
en  synlig  Enhed  fremtrsdeode  Statssamfund  i  Lighed  med  det 
gammeltestamentlige  Theokrati  ^''*).  Som  en  saadan  ander 
en  faelks  Forfatningsform  fremtrsdende  synlig  Rirke  betrag- 
tedes  den  ogsaa  som  den  eah  saligj^erende  —  anica,  sola 
i^ovrf)  og  —  extra  banc  ecclesiam  nulla  sains.  Ifelge  vor 
Kirke,  der  ej  anerkjender  en  synlig  Forfatningsform  som  noget 
Kjendemsrke,  og  for  hvilken  de  eneste  berettigede  notae  pro- 
pru»  ecclesia  visibilis  vers  ere  prsdicatio  pura  verbi  divini 
et  legitima  sacramentorum  administratio  ^*^X*  gjslder  denne 
Sffitning  kun  forsaavidt,  som  Frelsen  er  knyttet  til  Naadens 
Midler  —  extra  media  salutis  nulla  salos  —  og  forsaavidt 
som  den,  der  skal  Tare  forvisset  om  sin  Frelse,  maa  vsere 
^t  troende  Lem  af  congregatio  sanctorum;  den  ndelukker  med 
«ndr^  Ord  ingen  synlig  Kirke,  som  forsaavidt  udtrykker  den 
vuiynliges  Id^  at  den  er  ist^nd  til  at  opfylde  Kirkeos  Be- 
steromelse  soip  Naademidlemes  Barer  og  Forvalter.  Optatos 
synes  at  have  felt'dette  ■  >*);  Donatisteme  kundd  paa  Gmnd 
af  sit  separatistiske .  Hovmod  ikke  gjere  det,  men  byggede 
paa  sine  Anskuelser  om  den  enesynlige  Kirke  Gjendaabens 
,  Kedveudighed  >  '^);  Augustin,  der  kjendte  Forskjellen  mellem 
en  synlig  og  usynlig  Kirke,  udbavede  dog  i  de  skarpeste  Traek 
Nodvendigbeden  af  ikke  blot  a,t  tro  paa  Christum  og  ataa  i 

"•)  Gerlmrd.  Srhmid  S  56.  6. 

»»)  S.  Thcoh  Tid«skr.  4  B  S.  154—155  ofr  171. 

"*)  S.  Tbeol.  Tidwkr.  4  B.  S.  154. 

»»)  Confe«.  August.  VIII.  1. 

"•)  S.  ovenfor  S.  58  Anm.  31. 

"')  S.  ovenfor  S.  55. 
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et  synHgt  Livssamfimd  med  ham,  men  ogsaa  af  at'Tflore  syh- 
Sg  forbnQdet  med  den  ene,  i  en  synlig  Form  firemtrsdende 
aH^erende  Kirke^'*).  Begrebet  om  Kirkens  Alminde- 
Kghed  opfattedes  af  Eatholikeme  i  en.  synlig  kras  Form; 
del  identificeredes  med  Kirkens  Universalitet;  Kirken  bley 
Kirkestat,  et  almindeligt  Statssamfimd,  politia  externa 
certarnm  gentium  ^^'),  og  nomen  catholicnm  og  am- 
piitado  et  multitudo  gentium  sattes  som  Ejendemserker 
paa  den  sande  Kirke.  Donatisteme  havde  tildek  et  rigtigere, 
sMd  den  lutherske  Laare  ^  >  ^)  mere  overensstemmende'  Begreb 
m  Kirkens  Katholidtet,  men  de  fejlede  dels  ved  at  viUe 
bevise  af  deres  lille  Antal,  at  deres  Kirke  yar  den  sande, 
4els  ved  ogsaa  at  antage  Muligheden  af,  at  Kirken 
aogensinde  kunde  gaa  under,  hvilket  udtrykkelig  strider 
Bod  vorKirkes  Lssre  ^^o).  — Hovedstriden  fortes  om  Kirk«is 
Hellighed.  Hellig  blides  Kirken  (17  ayta  noka  Apok. 
11,  2),  fordi  Ghristus  er  dens  hellige  Hoved,  som  gjer  den 
iebgtig  i'sin  HelUghed  (Job.  17,  19),  fordi  den  kaldes  ved 
A  beUigt  Kald  og  afsondres  fra  Yerden  (2  Tim.  1, 19),  fordi 
Gids  hellige  Ord  er  den  anbetroet  (Rom.  3,  2),  og  fordi 
4qi  Helligaand  i  den  ndferer  sin  Gjeming  sdm  Frelsens 
Formidler  ^^^).  Hellig  er  altsaa  Kirken  fra  sin  guddommelige 
el^ktiye  Side;  men  fra  denne  Side  er  den  dette  allerede  her 
^  Jorden,  og  dens  sande  Lemmer  ere  hellige,  fordi  deres 
Hoved,    med  hvem  de  organisk  ere   forbundne,    er  helligt. 


^  &  OTeofor  S.  59  flg. 

^  Cfr.  Apol.  conf.  IV.  10.   Et  catholicam  ecclesiam  dicit,  oe  inlelli-  • 
gafliiis    ecclesiam   easd  politiam   externam    certarnm    gentium   aed* 
■agifl  bominea  aparsoa  per  totnm  orbem,  qui  de  evanf^elio  eon- 
lenlionl  et  habent  enndem  Christnm,'  enndem  ipiritnm  aanctum  et 
eadem  sacramenta. 

"^  Cfr.  Conf.  Angust.  VII.  1.  Docent  quod  ana  sancta  ecclesia  per- 
peCoo  mananra  sit.  Cfr.  Matth.  16,  18.  Sml.  dog  OTenfor  S.  54 
Anm.  18. 

^)  Gerhard.  Cfr.  -Schmid  $  56,  6.  2. 

Tfdwlcr.  f.  dea  evang.-Iatherike  Kirke.  VBd.  1  H*  6 
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Donatisierne  indsaa  medrette,  at  der  ^ar  mange  Steder  i 
Skriften,  som  ej  kunde  gjnelde  den  Kirke,  der  taaite  Syndere 
i  8in  Midte,  og  som  dog  maatte  forstaaes  om  EJrken  under 
dens  jordiske  Ezistens.  Deres  Kirkebegreb  har  derfor  heri 
Berettigelse  som  en  Reaktion  mod  Kirkens  Yerdslighed  og  mod 
den  indtraadte  Slappelse  i  Kirkedisciplinen.  Men  de  forstod 
ikke  at  hseve  de  Vanskeligheder,  hvori  Skriftens  Krav  til 
Kirkens  Hellighed  ledede  dem,  fordi  de  ej  kmide  skjelne  mel- 
lem  Earkens  Id6  og  Yirkelighed,  fordi  de  vilde  se  med  legem- 
lige  0jne,  hvad  der  kun  med  Troens  Blik  lader  sig  erkjende, 
og  de  fejlede  h^ligen  ved  at  s«tte  sanctitas  membrorum 
—  efter  menneskelig  Dom  —  en  Hellighed,  som  altid  vil  blive 
ofuldkommen,  og  som  uanseet  dens  Vserd  alene  kan  fiildst^ndig 
aabenbares  for  ham,  der  ser  i  Hjerteme,  som  Kjendemaerke 
pan  Kirkens  Hellighed.  Dette  indsaa  baade  Optatos,  Augu- 
stin  og  Tychonios;  fomemmelig  er  Augustins  admsrkede 
Udvikling  af  dette  Pankt  ***)  af  overordentlig  Intferesse 
og  Betydning  for  Kirken.  Alligevel  kom  det  hos  Ingen  af 
dem  til  nogen  ret  gjennemfert  Opfattelse  af  Kravet  til  Kirkens 
Hellighed;  det  gjsslder  ogsaa  om  Augostin,  at  han  ofte'  under- 
vurderer  detme  Side,  idet  han  ligesom  Optatos  Isegger  Hoved- 
vegten.paa  Kirken  som  et  ydre,  udelt  og  almindeligt  synligt 
Samfmid  og  ej  forstaar  at  gjennemfere  Forskjellen  mellem  den 
egentlige  og  uegentlige  Kirke. 

Det  af  Donatister  og  Katholiker  for  deres  forskjeilige 
Anskuelser  om  Kirkens  Hellighed  forte  Skriftbevis  har  en 
s«regen  Interesse  **•).  De  gammeltestamentlige  Steder  ^**) 
juaa  enten  fotstaaes  om  Kirken  i  egentlig  Forstand  eller  om 
Kirkens  tilkommende  hinsidige  Tilstand.  Blandt  de  nytesta^ 
mentlige  Steder  ero  is»r  Ef.  5,  ?6— 27;  Matth.  13,  24— 30. 

i»)  S.  ovcnfor  S.  63  flg. 
»«*)  Cfr.  Myrberg  S.  35  flg. 
»»*)  S.  ovenfor  S.  54. 
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47—60;  22,  10—14  og  2  Tim.  2,  20  af  Bety4miig.  Et  6, 
25—27  bar  Augostin  vistnok  ganske  ngtig  fortolket  i  lib. 
retract  ^^^).  „Na  er  Kirken  vistaok  gkrebelig,  meu  derved 
at  Cbristns  daglig  heUiger  den  og  renser-  den,  gaar  den  mere 
og  mere  sin  Foldendelse  imode,  indtil  ban  engang  vil  from- 
stille  sig  en  Kirke,  3om  er  nden  Plet  og  Bynke".  Hoved* 
stedet  e^  Matth.  13,  24—30  smL  med  37—43.  Fra  dette 
Sted  bentede  Augostin  sin  vaesentligste  Stette  for  btlu  An*- 
skueke,  og  til  dette  gaar  ban  derfor  idelig  tillage.  Himme- 
i^es^  Rige  er  paa  dette  Sted  Gads  sande  Kirke  paa  Jordep 
og  i  Himmelen,  det  angustinske  civitas  Del  Agerlandet,  Jord-  , 
bonden,  er  Yerden^  men  den  tilsaaede  Hvedeager  er  Kirken. 
^Agerlandet  er  den  fffiUes  Jordbund  for  Guds  Stat 
og  Verdens  Stat;  Kirken  og  Yerden  ere  blandede  i 
hinanden  og  ville  ferst  paa  den  yderate  Dag  fuld^ 
kommen  sondres.  Klinten  berer  ikke  Kirken  til, 
tnen  findes  dog  synlig  indenfor  den.  Gads  Stat 
taaler  indenfor  sine  Grsndser  ikke  blot  dem,  som  kon  ved 
Sakramenteme  ere  i .  den  uden  at  konne  regnes  blandt  Gods 
bellige  Udvalgte,  men  endog  4em,  som  ere  den  fiendske,  i  det 
Haab,  at  de  engang  konne  omvende  sig.  Fordi  Gods  Stat 
og  Yerdens  Stat  saale^es  ere  sammenblandede,  maa  Kirken 
have  Meget  af  Yerdens  Stat  i  sig,  og  Alt  vil  ferst  udskilles 
paa Dommens Dag^  ^^^).  At  der  ved  den  af  Menneskens 
Sen  tilsaaede  Agar  maa  menes  Kirken,  er  klart:  tbi 
hvor  &od8  OrdsSied  odstrees,  der  er  Kirken,  og  den 
i  det  Onde  liggende  Yerden  er  som  saadan  allerede 
Klinte,  den  bebevede  ikke  ferst  at  blive  tilsaaet 
dermed  af  Djsevelen.  At  der  ved  Klinte  menes  aaben- 
bare  og  ikke  slyulteSyndere,  er  klart  af  Udtrykket  ^^avi; 
i  V.  26.     Hvad  der  i  denne  Parabel  fomemmelig  maa  tjene 


^)  II.  18.  S.  ovenfor  S.  65  Adid.  64. 

»)  AagQStin  de  civitate  Dei.  Cfr.  Bfihringer  S.  220. 

6* 
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0om  afgjwende  Bevifi  mod  bele  det  donatistiske  System^  er 
▼.  29  og  T.  41.  For  at  nndgaa  6t  atarre  Onde  ber  det 
ydre  Samfand  med  SyDderne  Tedligeholdes  (v.  29)« 
ogpaaDommoDsDag  vil  Heiren  indenfor  de  BynHge  Gnend- 
ser  af  sit  Bige  {Pa6ikna)  fbrefinde  6KetrSaXa  og  rov^ 
notawTQf  xffY  ayofjiiay  (v.  41)  **'').  Parablen  ho©  Matth. 
18,  47 — 50  er  sideordnet  med  Parablen  om  Klinten  og  Hre- 
dea,  og  forsaavidC  som  de  alette  Fiske  ej  fremstilles  som 
aabenbart  slette,  af  mindre  Betydniog  for  os.  Matth.  22, 10 — 14 
bar  belier  ikke  saamegen  Beviskraft,  da  de  Onde  og  Gode 
i  v»  10  ere  Mennesker,  til  bvem  Kaldet  endna  ej  er  naaet,  og 
GjBMten  nden  Bryllnpskliedning  kan  forstaaes  om  en  (for 
Menneskeejne)  hemmelig  Synder,  som  alene  Gud  selv  kan 
opdage  og  udstede  af  sit  Samfuid.  I  2  Tim.  2,  20  kan  Ud* 
trykket  ffnevrf  ds  rtfr  drifitav  ogsaa  forstaaes  om  skjolte 
Syndere. 

Vi  have  ovenfor  seet,  at  saavel  i  Donatistemes  som  i 
deres  katbolske  Hodstanderes  Opfattelse  af  Kirken  Sandt  og 
Fidskt  Andes  blandet  i  hinanden,  naar  disse  Opbttelser 
sknlle  pr0Yes  efter  den  Intherske  Eirkes  Bekjendelse.  Men 
vi  maa  tillige  erkjende,  at  i  Forholdet  til  de  til  Grand  for 
Donatismen  liggende  Prindper,  eller  med  andre  Ord  i  For-- 
holdet  til  Separatismen  varRettenpaaKatholikerues 


^  Ved  SovXot  oiHode6ieotov  m^ti  i  Modtetning  til  ayyeXot  i  v.  41 
forstaaes  troende  Cbristne  pta  Jorden^  ibrneoimelif  Gdds  OnU 
Tjenere,  hvem  Magten  er  given  til  at  lOse  og  binde;  dvXXe^^ety 
i  V.  28  maa  ligesom  i  v.  41  forstaaes  praegnant  —  colligere  el 
secemere  —  oprykke  af  Ageren,  udelokke  ogsaa  fra  det  ydre  Sam» 
fuod  med  Kirken  ved  at  overgive  til  FordOramelse  og  I>Ad.  Myrberg 
bemerker  i  Aoledning  af  denne  Parabel  (S.  44):  Quasi  Christos, 
qui  ecclesiam  sangaine  suo  redemit,  Don  magis  eam  dilexisiet  qaam 
ttt  rem^  qnn  iateritam  ejus  inyolveret,  vel  parte  anius  syllabe  com* 
roendasset!  vel  quasi  idem  Christus,  qoi  promisit  portas  inferni 
ecclesianr  snam  nnnquam  esse  saperatnras,  interitum  ipsias  toto 
orbe  terramm  prsdizisset! 
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Side.  Saarel  Optatas  aom  Augostin  hare  seet  del  Skjaeve 
i  Separatismen,  og  navnlig  havde  den  Sidste  et  klart  Blik  for 
dens  Yildfarelser.  Men  hvilke  ere  da  disse  med  Hensyn  paa 
Opfattelsen  af  KirkensBegreb?  EUer  med  andre  Ord:  hvilke 
ere  de  abestridelige  Sandheder,  der  fremgaa  som 
faste,  blivende,  for  alle  Kirkens  Tider  gyldige  Be- 
saltater  af  den  theologiske  Kamp  mellem  Donati- 
ster  og  Katholiker  angaaende  Spergsmaalet  om 
Kirken? 

I  Spergsmaalet  om  Kkkens  Enhed  for  begge  Parter 
▼ild;  det  var  forst  Reformatoreme  forbeholdt  i  dette  Pmikt 
at  fie  det  Bette.  Eet  kimoe  vi  dog  lore  saavel  af  Optatos 
8om  af  AnguBtm:  at  det  roaa  staa  8om  Kirkens  saavelsom 
den  Enkeltes  Opgave  at  bevare  Troens  Enigbed  i  Fredens 
BaaDd;^  Ghristi  sande  Kirke  maa  striebe  efter  at 
samle  og  forene,  den  maa  ikke  sprede  og  senderlemme; 
den  maa  befteste  eig  og  ndvide  sig  mere  ved  at  tnekke  til 
sig  end  ved  at  stede  bort,  med  andre  Ord:  Enheden  og 
Freden  maa  seges  bevaret  saayidt  muligt,  eUer  over- 
ahy  favor  det  kan  ske  uden  at  Sandheden  lider  demnder  (cfr. 
Rom.  12,  18).  —  Af  eterre  Betydning  bliver  Striden  med 
Hensyn  paa  Spergsmaalet  om  Kirkens  Almindeligbed.  Vi 
kmme  betegne  som  et  blivende  Besnltat  af  Striden  om  dette 
Puikt,  at  Kirken  er  bestemt  til  at  veere  en  Kirke  for 
Folkene,  for  Nationeme*  og  til  at  gjennemtrsnge  disse  med 
Evangeliets  Snrdejg,  „Efter  sin  Id6  er  Kirken  ganske 
vist  de  Troendes  Menigfaed,  men  i  sin  empiriske 
Fremtr»den  bar  den  tillige  den  Opgave  at  vsre  en 
Prelses-  og  Missionsanstalt  for  Folkene**.  Vi  ville 
anfore  Ribbecks  Bemserkninger  berom.  Efterat  have  anfert 
de  Skriftsteder,  hvormed  Aogostin  i  Bogen  de  nnitate  eccL 
c  6  flg.  seger  at  godtgjere,   at  det  er  Kirkens  Bestemmelse 
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at  omfatte  alle  Fplk**'),  fortssBtter  han:  ^Disse  Steder  ere 
tiUtnekkelige  til  at  fremstille  den  Hovedtanke,  af  hvilken 
Augostin  blev  ledet  ander  sin  Bevisfereke.  Det  er  en  Tanke, 
som  i  vor  Tid  fortjener  at  paaagtes  langt  mere,  end  det  des- 
vffirre  er  Tilfseldet;  en  Tanke,  som  Kalvin  allerede  ndtalte, 
da  han  kaldte  Kirken  ikke  blot  „eiiie  Gemeine  der  Heiligen'', 
men  ogsaa  ^einfe  Gemeine  der  zu  Heiligenden",  en 
Tanke,  som  i  den  nyeste  Tid  is»r  er  bleven  fremhsTet  af  den 
SBrvaerdige  Prsest  BriUn  i  bans  traeffende  Adskillelse  melleiA 
Kirkens  Forgaard,  dens  Helligdom  og  dens  Allerhel- 
ligste  **^).  Ligesom  alle  andre,  saaledes  maa  ogsaa  deone 
Typus  blive  opfyldt  i  Kirken.  De  Troende  i  Kirken  nd- 
gjer.e  Helligdommen,  ecclesiola,  den  egentlige  Kirke;  det 
Allerhelligste  er  den  triumferende  Kirke.  Forgaar- 
den  danne  Folkene,  Nationerne,  som  ere  i  Kirken, 
for  at  de  kunne  vsere  Gjenstand  for  dens  missiona- 
riske  og  p»dagogiske  Yirksomhed.  Dette  Tigtige 
Moment  er  blevet  meget  overseet,  og  dog  er  det  det  skar- 
peste  Yaaben  mod  Separatismen.  Thi  det  er  ikke 
nok,  at  man  henviser  den  til  Matth.  13,  skjent  ogsaa  dette 
bar  sin  ftilde  Berettigelse,  men  man  maa  bevise  den  af  Skrif- 
ten  1'^),  at  det  laa  i  Gads  Hensigt  at  gjere  de  Helliges 
MenighedtilenFolkekirke,  til  en  Frelses-  og  Mi^sibns- 
anstalt  for  Folkene.  Separatisten  forholder  sig  passiv  til 
Folkenes  Masse;  han  pr»diker  vel,  naar  Herren  giver  ham 
Foranledning  dertil;  han  mission^rer  ogsaa  meget  ivrig  (hTem 

>••)  Rib.  S.  408-410  (sml.  S.  174).    S.  ovcnf.  heroin  S.  62 

^**)  Brftm:    „da8    Wesen   des   Gotlesdieottei^   og  „da8  Reich    im  alien 

Testamente^. 
>••)  Disse  Steder  ere  (efler  Aagast.  d.  unit  ecclesife):  Gen.22, 16— 18 
26,  3—5;  Jes.  11,  9.  10;  27,  6;  41,  4;  49,  5.  6.  12.  18;  51,  4 
53,  11  12;  54,  1.  2.  (Gal.  4,  27);  62,  I;  P».  2,  7;  22,  17  (Rom 
10,  18);  19,  5;  50, 1 ;  Lnk.  24,  46;  MaUh.  9,  13;  Act.  1,  8;  9, 15 
c.  10;  13,  46;  Rom.  15,  15;  Matth.  24,  14.  23;  2  Tim.  2,  20 
Apok.  c.  2  og  3. 
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kjender  ikke  den  ndinffirkede  Baptist -Mission?),  men  ban 
antager  sig  dog  i  snevrere  Forstand  kon  de  enkelte  af  ham 
vandne  eller  debte  Troende,  ban  optager  ikke  F  ami  lien, 
Cornelins  og  bans  Mas,  i  sit  Samfand.  Men  dette  er  et 
vigtigt,  skriftmsBssigt  Argument  for  Bamedaaben:  „Eder  og 
Eders  B€|m  berer  Forjettelsen  til^,  siger  Petrus.  I  Kraft  af 
dette  Ord  ere  Bemene  ogsaa  overgime  Kirken  til  Ejendom, 
for  af  denne  at  feres  til  Jesam.  Deri  bestaar  altsaa  Angnstins 
store  Fortjeneste,  at  )ian  ikke  saameget  ferst  bar  ndtalt  som 
meget  mere  stserkere  betonet  og  gnmdigere  udviklet  denne 
Tiuike;  og  dette  var  saameget  vigtigere  ligeoverfbr  Donatisteme, 
som  disse  ligesom  Kirken  debte  sine  Bern,  optog 
dem  i  Kirken  og  derved  maatte  komme  i  en  nopleselig  Mod- 
sigelse  med  sit  Princip.  Men  alle  bine  anferte  Steder  konde 
Angostin  medrette  anvende  paa  Kirken.  Tbi  naar*de  samt- 
lige  gjaldt  Gnds  Riges  Udbredelse,  saa  maatte  de  selvfelgelig 
ogsaa  gjffilde  Kirken.  Efter  bibelsk  Opfattelse  staar  Kirken 
og  Gads  Rige  i  nedvendig,  levende  Yexelvirkning  med  bin- 
andea  Kirken  er  ikke  Gads  Rige,  men  ved  Kirken 
bliver  Gads  Rige  erandet  og  adbredt.  Den  er  den 
ene  berettigede  Bygmest^r  for  Gads  Rige.  Selv  den  Xilbygning 
til  Gads  Rige,  som  er  opfert  ved  Sekterernes .  Virksombed, 
skylder  Kfarken  sin  Grandteggelse.  I  Kirken  ere  de  Fleste  af 
deres  Lemmer  komne  til  Troen,  Kirken  bar  givet  dem  Gads 
Ord  og  Sakiamenter,*  og  derfor  er  ogsaa  efter  Angastins 
Ansknelse  Separatisterne  mod  sin  Vilje  egentlig 
Lemmer  af  Kirken.  Kan  deri  gaar  ban  forvidt,  naar  ban 
frademmer  dem  Frelsen,  fordi  de  bavde  forladt  Kirken.  Det 
havde  vseret  rigtigere,  naar  ban  bavde  argamenteret  saaledes: 
„I  ere  Kirkens  Lemmer.  Hvad  I  bave  modtaget  af  in<]^ 
lav,  ]iave  I  Kirken  at  takke  for  (vel  at  forstaa:  nsBst  Her^ 
reo).  Ikke  Eders  sekteriske  Adskillelse  fra  Kirken  gjer  Eder 
salige;   tvertimod,  bandlede  Gad  efter  sin  Retfaerdigbed,  saa 
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kunde  allerede  denne  Synd  bringe  Eder  i  Fordemmelse^  men 
hvad  der  gjor  Eder  salig,  er  Troen,  som  I  have  modtaget  ved 
Ordet  og  Sakramenterne,  som  tjlhere  Eirken^.  Men  dette 
var  endDQ  skjolt  for  Aogustins'  Blik,  fordi  han  lagde  en  alt- 
for  ensidig  Vegt  paa  Kirkens  udyortes  Enhed,  Uoiformitet  og 
Katholicitet,  og  derfor  identificerede  Gads  Rige  og  Kirken  med 
hinanden.  Derhos  oversaa  han  sin  egen  Inkonsekvents, 
som  den  ham  ievrigt  ligesindede  Cyprian  undgik.  Thi  medens 
denne  ganske  konsekvent  beller  ikke  an.erkjendte  noget  Sakra- 
ment  ndenfor  Kirken,  fremhssvedQ  Augastin  vel  medtette 
Sakramentets  ogsaa  ndenfor  Kirken  gyldigt  blivende 
Objektivitet,  men  tilintetgjorde  ogsaa  just  dermed 
sin  egen  Theori  om  Frelsens  Exklasivitet  indenfor 
det  ydre  Kirkesamfnnd.  Havde  han  derimod  indremmet 
de  troefide  Separatister  Frelsen,  fordi  de  havde  ep- 
naaet  samme,  ikke  ved  Separation,  men  ved  og  gjennem 
Kirken,  og-  havde  han  derhos  foreholdt  dem  deres  jost  derfor 
saameget  sterre  Synd  mod  Kirken,  saa  var  han  bleven  kon- 
sekvent Dog  vi  —  det  19de  Aarhundredes  Bern  —  have 
godt  for  at  demme  om  den  store  Mand,  og  vi  glemme  saa  let, 
at  vi  14  Aarhnndreder  senere  end  ham  staa  paa  bans  Sknldre, 
og  at  han  efter  den  davaerende  Udvikling  havde  det  rigtigste, 
dybeste  og  mest  evangeliske  BUk  i  Gads  Riges  Udvikling  og 
Udbredelse  igjennem  Kirken^. 

Hovedstriden  fertes  dog  om  ELirkoDS  Hellighed,  ogmed 
Hensyn  paa  dette  Punkt  trssde  ogsaa  Resoltateme  af  Kampen 
allerklarest  frem.  Vi  have  allerede  ovenfor  fremh»vet  disse 
Resultater;  vi  ville  derfor  na  kan  pege  paa  enkelte  Hoved- 
pnnkter.  At  Kirkens  Haab  ikke  beror  paa  Mennesker, 
disse  vsere  gode  eller  slette  (Aogostin),  og  at  Kirkens 
Hellighed  har  sin  Grand  i  de  gnddommelige  Naade- 
midler,  hvis  BsBrer  og  Foi^valter  den  er,  og  ej  maa 
beddmmes  efter  dens  Lemmers  Renhed  (Optatas)  — 
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dette  maa  vistnok  aosees  som  fiovedresnitatet  af  denne 
Eamp.  Men  i  nier  SamenhieDg  hermed  staar  ogsaa  et  andet 
PoDkt.  Separatismen  forvexler  Id^  og  Yirkelighed 
med  binandeD,  sammenblander  KirkensfaldendteTilstandmed 
dens  empiriske  Tilstand.  nSeparatismen  anticiperer  det  Fuld- 
endelsens  Maal,  hvorefter  Kirien  strseber,  om  deo  kunde  naa 
det,  meD  den  bar  endna  ikke  naaet  det  Naar  Donatisterne 
fordre,  at  ^irken  allerede  ber  skal  v»re  uden  Plet  og  Rynke, 
sammenblande  de  Retfaerdiggjerelsens  Stand  me.d 
Hejliggjerelsen^  og  vindicere  den  Sidste  samme  Paid- 
endtbed  som  den  Ferste.*  Ligesom  Darbysten  anvender  dette 
paa  den  enkelte  Troendes  Personli^ed,  saaledes  anvende  de 
evrige  Sekter  det  paa  Kirken.  Kirkenmaa  —  saa  menede — 
ikke  alene  Ysre  faWkommen  b^llig  i  Qbristo,  men  ogsaa  i 
sin  Fremtraden  vanre  det  Ligesom  det  Ferste  er  noget 
F«tligt  og  Fnldkomnety  saaledes  maa  ogsaa  det  Andet  vsre 
det**  *•*).  At  blive  en  Kirke  nden  Plet  og  Rynke  er  det 
Fddeodelsens  Maal,  bvorefter  Kirken  i  «in  dennesidige  Til- 
stand  straber;  men  dette  Maal  tU  fimrst  vaere  naaet  af  den 
triomferende  Kirke;  ber  er  ELirken  stridende  og  barer  det 
Onde  i  8ig,  som  feist  paa-Dommens  Dag  ber  og  kan  fidd- 
kommoi  ndskilles.  Ligesom  den  enkelte  Cbristen  herneden 
al^e  er  bdlig  og  retfardig  i  Kraft  af,  at  ban  af  Gnd  for 
Christi  Skyld  anaees  som  saadan,  medens  den  fiil4komne  Hel- 
ligbed  maa  staa  som  et  Maal,  som  ban  bestandig  maa  jaqp 
dler,  saaledea  er  ogsaa  Kirkens  Helligbed  alene  begmndet 
dtri,  at  dens  Hioved  er  belligt,  men  i  en  fuldkommen  Helbg- 
hed  o^  Pletfribed  maa  den  ogsaa  altid  se  det  Fuldendelsens 
Maal,  som  den  idelig  kjamper  for  at  naa.  At  allerede  An- 
gnstin  var  kommen  til  fold  evangelisk  Klarbed  med  Hensyn 
paa  dette  Punkt,  have  vi  ovenfor  seet  *  ^^),  —  og  Donatistemes 

M)  Bib.  S.  176. 
»)6id].  S.  63flg. 
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egen  Historie,  alle  Sekters  Blistorie,  ligesom  Kirkens  Historie 
idetheletaget  afgire  'atvetydige  Vidnesbyrd  om,  at  bans  Op- 
fattelse  b«rer  den  evige  Sandheds  StempeL 

b,  DonatUternef  og  AtholikenM  aftigende  ADtkielie  om  Kirketngten 
^  og  MartyfcUmmtt 

Yi  behandle  de,  som  det  ved  ferste  Ojekast  synes,  tern- 
melig  beterogene  Spergsmaal  om  Kirketngten  og  Mltrtyr- 
demmet  under  Et:  1)  fordi  de  bistorifik  stod  i  en  meget 
neje  Sammenbffing;  de  bavde  en  fsUes  montanistisk  Rod 
og  ndgjorde  i  Foreniug  de  til  Gruhd  liggende  Elementer  til 
Donatisternes  Bnid  med  Eirken,  2)  fordi  baade  Kirketagten 
og  Martyrdemmet  af  Donatisteme  betragtedes  som  vsesent- 
lige  Kriterier  pa^  den  sande  Kirke,  og  3)  fordi  Be- 
bandlingen  af  disse  Sperg^maal  danner  et  bekvemt  Mellem- 
afsnit  Spergsmaalet  om  l^irketogten  hunger  neje  sammeb 
med  det  ovenfor  udviklede  Spergsmaal  om  Kirkens  Hellighed  * ), 
og  Spergsmaalet  om  Martyrdemmet  begnmdede  for  en  stor 
Del  Donatisternes  Opfattelse  af  EJrkens  Forbold  til  Staten 
og  danner  derfor  bekvemt  Overgangen  til  det  Felgende. 

Donatisternes  Anskuelser  om  Kirketagten  bave  vi 
allerede  i  det  Foregaaende  Inert  at  kjende.  Den  strenge  fold- 
stffindige  Anvendelse  af  Kirketagten  efter  apostolisk  Menster 
betragtedes  som  et  aldeles  vsesentUgt  Kriteriom  paa  denKirke, 
^p  som  den  sande  bellige  Kirke  kan  opfylde  sin  Bestemmelse 
som  Frelsens  Formidler.  Kirkens  Hellighed  betingedes  efter 
deres  Betragtning  af  Kirketugtens  foldstiendige  Anyendelse. 
Donatisternes  enfaver  synlig  Kirke  ophsBvende  Oyervardering  af 
Kirketagten^  blev  isaer  af  Aagastin  imedegaaet  med  KnA  og 


^)  Paa  Grand  af  deooe  nAje  Porbindebe  er  Spitrgtmaalet  om  Kirke- 
tagten allerede  for  en  stor  Del  behandlet  i  det  Foregaaende  S.  55 
og  72flg.  Vi  ville  her  slgmnke  det  en  nermere  Drdftelte,  hvorpaa 
Sagens  Vigtigfaed  har  Kray.  • 
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Klariied.  Men  heller  ikke  Op  tat  us  oversaa  dette  Punkt 
Det  er  is«r  i  lib.  VII.,  at  vi  l»re  hans  Anskuelser  herom  at 
kjeDde.  Efter  i  denne  Bog  at  have  fremstillet  de  andskyldende 
Omst^ndigheder,  som  konde  tale  for  Traditoremes  ForbliTeD 
i  Kirkesamfundet  *),  stutter  han:  nam  peccator  talis,  quales 
faemnt  vestri  majores,  si  ad  ecclesiam  veniat  et  necessitatis 
sn«  rationem  ostendat,  primo  recipiendus  est,  deinde  Ju- 
stine qdus  in  sinu  matris  ecclesi®.  Han  tilfejer  3  Gconde: 
l)fordi  der  ej  er  nogen  fuldkommen  Hellighed  paa  Jorden 
(SteBan,  lJoh.1,8),  2)fordi  det,  selv  om  dette  var  Tilfsl- 
det'),  stridor  mod  de  evangeliske  Forskrifter,  som 
den  bellige  Skrift  giyer  i  Parablen  om  KlinteD  og  Hveden, 
at  odelnkke  de  sYage  Bredre  fira  EirVen.  I  denne  Parabel  er 
Ageren  den  hele  Yerden,  i  hvilken  Kirken  er;  i  denne  Kirke 
saaes  baade  god  og  ond  Sffid;  men  ligesaalidt  som  det  var 
Apostlen^  tilladt  at  skille  Klinten  fra  Hveden,  *for  at  de  erj 
ved  at  o)>rykke  Ukruddet  sknlde  nedtrsede  den  gode  Ssed, 
ligesaalidt  kan  dette  vsere  tilladt  Biskopeme.  Dommen  er  for- 
beholdt  Frelseren  selv  paa  den  yderste  Dag.  3)  Ogsaa  Apostlen 
PetersExempel  taler  Ybr  Synderens  Forbliyen  i  Kirken. 
Skjent  Peter,  da  han  havde  fomegtet  Herren,  overensstem- 
mende  med  Frelserens  eget  Udsagn:  den,  som  fomegter-mig 
for  Menneskene,  vil  jeg  fornegte  for  min  Fader,  som  er  i 
Himmelen  (Matth.  10,  33),  burde  Tsere  udelukket  fra  Kirke- 
samfondet,  blev  han  dog  —  bono  unitatis  et  propter  caritatem, 
qos  obstniere  potest  multitudinem  pecoatorum  —  ikke  alene 
ikke  tidekkket,  men  ogsaa  siden  indremmet  en  Forrang  trera- 
for  de  0vrige  Apostle. 

Af  olige  sterre  Betydning  er  Augustins  Polemik  mod 


*)  S.  Theol.  Tidtflkr.  B.  4  S.  357  Abm.  9. 

*)  Fac  et  aliquot  eaae  tola  sanctitate  perfectot,  non  licet  ut  sint  iine 

fratribos,  qui  ne  repellantnr  evaDgelica  priecepta  reclamaat,  qoibus 

describitor  ager  Ac. 
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Donatisternes  Opfattelse  af  dette  Pnnkt  Vi  have  allerede 
tidligere  seet,  at  Aagastin  langtfra  miskjender  Kirkens  For- 
pligtelse  til  ved  streng  apostolisk  Kirketagt,  hvor  denne  kan 
komme  til  Anyendelse*  at  bevare  Lemmernes  Renhed  ^).  Dei 
gJ8Blder  om  i  Anvendelsen  af  Kirketogten  at  holde  den  rette 
kirkelige  Midte  mellem  Indifferentisme  og  Separa- 
tism e  —  nee  in  conservatione  nnitatis  disdidinae  severitatem 
negligere  nee  immoderatione  coercitionis  .▼incolam  sqpetatis 
disrumpere  ^)  —  mellem  Tolerants  og  Intolerants — 'rie 
enim  disciplina  servat  patientiam  et  patientia  temperat  di- 
sciplinam  et  atrumqae  refertnr  ad  caritatem,  ne  forte  ant 
indisciplinata  •patientia  foveat  iniqnitatem  aut  impatiens  di- 
sciplina dissipet  unitatem  ^).  Denne  Kirketngt  ber  ^yes 
overalty  hyor  der  er  aabenbare  Ugndelige  (abicnnque 
faeriat  proditi  mali),  dels  sermone  correctionis  dels  e^- 
communicationibns  et  degradationibus  —  Qt.hamilem 
locum  salntis  in  ecclesia  qusrant,  ad  medicinam  ip^bnun,  mm 
odio,  sed  studio  salutis  firatemo  2The8.  3,  13.14^).  Hoyed- 
stedet  for  Augustins  Anskuelser  om  Earketugten  er  lib^  IH 
c  Pt^rm.  c  1.  2,  og  da  dette  St6d  tillige  indeholder  en,  om 
end  ejendommelig  og  forkastelig  Fortolkning  af  det  SkriA- 
sted;  som  dannede  den  ysesentligste  Stette  for  Donatistemes 
Anskuelse,  nemlig  1  Kor.  5,  6 — 13,  saa  yilie  yi  i  et  kort 
Udtog  meddele  Indholdet  af  disse  2  Kapitler.  I  1  Kor.  5, 13 
heder  det  ikke:  auferte  malum  ex  congregatione  yestra,  men: 
auferte  malum  ex  yobis  ipsis,  quia  quum  quisque  impeditor 
ab  ecclesiffi  congregatione  separare,  si  ex  se  ipso  auferat  ma- 
lum, non  iis  corde  miscetur.  Verset .  er  i  Oterensstemmelse 
raed  1  Tim.  6.  22  at  forstaa  om,  at  den  Ghristne  maa  reose 


*)  S.  ovenfor  S.  73  ADm.  96. 
<»)  C.  111.  Farm.  III.  c  2. 
*)  Ad  Donatifltas  pott  coll.  c.  4. 
^)  Gett  coll.  Garth,  d.  III.  Nr.  281. 
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t 
at  Hjerte  fra  Synden*):  nam  mains  malis   misceri  potest, 

boiHia  aatem  nnllo  modo,  qoamvis  in  nna  congregatione  ver«- 

8etnr.    Dette  udelnkker  dog  ikke  Eirketngten:  si  anferat  ma- 

lun  a  se  ipso,  non  solom  anferet  andaoiam  committendi  aut 

pestilentiam  coosentiendi,  sed  etiam'pigritiam  corrigendi  et 

aegligentiam  vindioandi,  adhibita  prndentia  et  obedientia 

in  eo  quod  prsdcepit  Dominns,  ne   frnmenta  Isdantnr.      Han 

forklarer  dern»st  SammenhflBfigen  mell^n  dette  Vers  (v.  13) 

og  det  Foregaaende.    Apostlen  vil  komme  med  Tugtens  Bis; 

dette  er  dog  omvnndet  med  KjaBriighedens  Baand.     Han  ser 

sig  nedt  til  at  ndstede  Bl9dskjflBndereB  af  Hemgheden,   dog 

ikke  i  Yrede  (v.  2),   men  i  Bedrevebe  og  Smorte   (homilitas 

ingentiam  debet  impetrare  misericordiam,  qnam  repellit  snperbia 

ssrientinm),   og  den  £utsatte  Straf  bar  Synderens  Frelse  til 

Formaal  (v.  5,  smL  med  2Kor.  2,  4  og  2Thes.3,14);  derfor 

anbefales  ban  til  Korinthiiernes  Forban.     Idet  Apostlen  der- 

iMBst  taler  om  Snrdejgen  og  fejer  til:  £ders  Ros  er  ikke  smuk, 

mener  han  denned  iser'  deres  Stolthed  og  Hovmod  ^),  fordi 

de  hBBve  sig  oter  den  faldne  Broder  uden  at  t8Bi^  bedrevet 

oyer  ham.     Han  fonnaner  d^n  derfor  til  at  bsere  over  med 

de  Svage  og  Syg^  og  sasledes  yed  gjen^idig  Oyerbserelse  op** ' 

fylde    Ghristi   Barmhjertigheds   Lov.      Dette  er  isandbed  sit 

hele  Liy  i^ennem  at  fejre  Paaske  i'  Benheds  ^)g  Sandheds 

Snrdejg,  naar  man,  erindreiide  sig,  hvad  man  selv  bar  y»ret, 

brbaimer  sig  desto  mere  over  de  Faldnoi  fordi  man  selv  ved 

Cbisti  Forbarmelse  er  oprcrjst  af  Faldet*    Men  ligesaa  grusomt 


*)  I  lib.  Bctracl.  2, 17  tilbtgekalder  ban  dense  Porlolkning  (ifOlge 
bvilken  den  gamle  Liefemaade  niaa  have  vferet  to  novTjpoy)  og 
forlolk'er  Stedel  i  Lighed  med  Dooaiisterne  om  den  legerolige  Ex- 
kommanication.  SmI.  berom  og  med  Uenayn  paa  den  fOlgende 
Udrikling  Rib.  S.  363-64.  ^ 

*)  sQuidqaid  in  iis  tuperbiie  de  velere  homine  remanf isset**.  —  Vi  se, 
•i  Angnttin  fejler  red  at  fortolke  hele  Stedet  aandeligt  istedelfor 
bogalaveligt. 
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og  syndigt  er  det  ved  Ligegyldighed  at  gjere  sig  del- 
agtig  i  fremmede  Synder  (v.  9— 12).  Idet  ban  bebrejder 
Donatisterne,  at  de  trods  Forskriften  i  y.  9 — 12  dog  harde 
Sarnkvem  med  Gjerrige,  Drankere  og  Revere  som  Optatos  af 
Thamogadam.  FU  vlser  Kan,  at  her  ikke  kan  vore  ment  en 
blot  aandelig  Adskillelse ;  medens  Apostlen  med  Hensyn  paa 
Hedningerae  alene  paabyder  en  Afsondring  i  Liv,  SaBder,Hjeite 
og  Vilje,  idet  ban  tillader  enbver  Chriaten  at  nyde  bos  dem, 
bvad  der  bliver  sat  for  dem,  viser  ban,  at  ligeoverfor  falske 
Bredre  fordrer  Kirkena  Sundbed  en  legemlig  kirkelig 
Ads  kill  else  (Ezkommonikatibn),  som  dog  skal  eves  i  Bro- 
derkjssrligbedens  Aand,  paa  det  at  den  kan  geraade  Synderen 
til  Bod  og  FreUe.  Gjer  denne  da  ikke  selv  Bod,  ndelokker 
Jian  sig  ogsaa  selv  Mvillig  fira  Samfondet  med  Kirken.  Deane 
Ezkommonikation  kan  og  ber  anvendes,  naar  En  er  greben.i 
en  saadan  Forbrydelse,  at  ban  maa  ansees  yaerdig  dertil, 
saafremt  der  ej  er  nogen  l^are  for  et  Brnd;  og  paa 
Spergsmaalet  om,  naar  dette  er  Tilfeldet,  svarer  Angastin: 
tunc  antem  boc  sine  labe  pacis  et  onitatis  et  sine  Issione 
frumentorom  fit,  quom  congregationis  mnltitndo  ab  eo  cri- 
^mine,  qnod  anatbemalur,  alien  a  est  UdCrykket  i  v.  11  — 
rts  —  si  qnis  —  antyder  efter  bans  Mening,  at  Talen  der  er 
om  nogle  Faa,  og  Udtrykket:  „n»vnes"  viser  ogaaa,  at 
Breden  maa  yme  vitterlig  for  AUe.  Naar  Tilstanden  er 
saadan  (og  dette  var  Tilfsldet,  da  Paulns  skrev  sit  farate 
Brev  til  Rorintbieme),  er  Exkommonikationen  til  Synderens 
sande  Gavn  —  tunclUe  et  timore  percutitor  et  pudore  sanatnr, 
quam  ab  miiversa  ecclesia  se  anatbematom  videns  sociam 
turbam,  com  qua  in  delicto  suo  gaudeat  et  bonis  insnltet,  non 
potest  invenire;  men  i  modsatFald,  naar  For  das  rvel  sen  er 
traengt  igjenn*m  Maengden,  saa  maa  man,  for  at  undgaa 
et  sterre  Onde,  bvilket  et  Brad  (Scbisma)  vilde  vsere,  i  Lig-* 
bed  med  Guds  barmbjertige  Togtemaade,  revse,  bvor  det  er 
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midigt,  men  taale  og  sukke,  hvor  Revselsen  ej  vilde  firagte, 
idet  man  ferst  og  iremst  seger  at  bortokaffe  det  Onde  af  sig 
selv  og  ved  det  bos  Ezecb.  9,  4  angivne  Tegn  bevarer  sig 
seW  abesmittet  af  Fordaerveken.  Da  AposUen  skrev  sit  andet 
Brer  til  Korintbierne,  var  denne  Tilstand  allerede  indtraadt 
(2  Kor.  12,  21);  derfor  gjentager  ban  ikke  bin  Forordning, 
men  byder  at'gaa  frem  med  Tngt  og  Revselse;..  Syndernes 
Exkommanikation.  vilde  kon  tjene  til  atforvirre  dem,  som  vare 
svage  i  Troen  aden  at  forbedre  den  n^delige  Msngde.  Au- 
gostin  indremmer,  at  der  til  alle  Tider  i  Kirken  kan  gives 
Tilfselde,  bvori  bin  strenge  apostoliske  Tagt  kan  gjennemferes, 
saaledes  i  enkelte  Familier;  denne  Tngt  maa  da  komme  til 
Aovendelse  dels  paa  dem,  som  kunne  forbedres  ved  den,  dels 
paa  forbsrdede  Syndere,  om  bvis  Forbedring  der  ej  er  noget 
Haab  '^),  for  at  de  ej  ved  fbrfererisk  Sletbed  (colloqniomm 
iDaloriim  contagione)  skuUe  fordsrve  Andre.  Den  Ordets 
Tjener  *  V),  der  bedst  forstaar  at  trsffe  detRette,  at  gaa  frem 
homili  caritate  et  benigna  severitate,  er '  den,  som  saaledes 
forestaar  sine  Bredre,  at  ban  overensstemmende  med  Herrens 
R^l  og  Forskrift  er  deres  Tjener.  Hvor  speciel  Kirketogt 
paa  Grnnd  af  Syndemes  'Maengde  ej  lader  sig  anvende,  for- 
semmer  ban  aldrig  Ordets  straffendePriediken,  og 
oavnlig  da,  naar  Herren  sender  sine  Straffedomme,  ved  ban 
at  benytte  disse  som  et  Tugtens  Ris  mod  de  Ugndelige.  Han 
Til  ikke  glemme  Forskriften  i  1  Thes.  5^  14  ligesaalidt  som 
den  i  Mattb.  18,  17.. 

Skjant  vi  vel  maa  indremme,  at  Augostms  ensidige  Frem- 


^)  Aoj^ostin  siger  dog  paa  et  andet  Sted:  nee  ae  quoqvani,  qoamdiu 
Tivit  in  hoc  corpore,  homine  despcranduro  esse  putamus.  Gest. 
cam.  Emerit.  f. 

*^)  Augostin  tynes  —  vistnok  med  Urette  —  imod  Matth.  18,  16.  17 
int  drofiaro^  6vo  ptaprvpoov  7  rptoov  —  due  rp  ixxX7f6t^ 
sml.  ogsaa  2  Kor.  2,  10  —  dt  vpiaS—  at  legge  Kirketogtens  Ud- 
OTelse  odelukkende  i  Kierot^s  H»nder. 
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hsiveu  af  Kirkens  synlige  Side  ogsaa  kommer  tilsyne  i  hans 
An'skuelser  om  EarketQgtoi,  maa  vi  dog  1  alt  Vaaentligt 
give  dem  Medhold.  Aognstiii  var  langtfra  at  anse  Kirke- 
tugten  som  ligegyidig  —  ipsa  quippe  in  tanta  re  negli- 
gentia  grave  malum  est '^)  —  men  han  finder  i  den  iatet 
Dogme,  kun  en  Ordenslov,  som  ber  bringes  i  Anvendelse 
everalt,  hvor  sand  chriatelig  KjsBrlighed  byd^r  det^  og  hvcnr 
dens  Udevelse  tjener  til  den  Enkeltes  eller  Earkens  6avn»  og 
som  ej  ber  anvendes  der,  hvor  dens  •  Udeveke  afstedkommer 
et  Starr e  Onde,  uden  at  det  tilsigtede  Formaal  bpnaaes. 
Ran  var  derfor  lafigtfra  med  Donatisteme  at  anse  den  s<Hn 
abet  in  get  nedvendig  i  den  Forstand,  at  Kirkens  Hellig^ed 
betiDgedes  af  dens  faldstsiidige  Anvendelse.  Forsaavidt  som 
Saligheden  er  knyttet  til  Troen  alene,  blev  Kirketngten 
ifelge  den  donatistiske  Betragtning  et  nedvendigt 
Stykke  af  den  christelige  Trees  Indhold;  den  blev 
ophejet  til  et  Dogme.  Men  vi  maa  i  Mods»tning  til  Do- 
natistemes  falske  Subjektivisme,  der  miskjender  Syndens  Magt 
og  Kirkens  nsynlige  VsBsen,  og  i  sin  Konsekvents  maa  lede 
til  at  ophaeve  enhver  synlig  Kirke,  med  Bestemth^d 
fostholde,  at  Kirketngten  trods  dens  gnddommelige  Anordning 
i  den  faellige  Skrift,  dog  bliver  en  menneskelig  Handling, 
ndevet  af  syndige,  om  end  forleste  Mennesker  i  en  Kirke,  der 
under  dens  jordiske  Exisf^ns  bestaar  af  Intter  Skrebelige  og 
Svage  og  befinder  sig  midt  i  den  onde  Verden.  ^Angcistin 
ser  ind  i  Tilstandene,  som  de  ere,  tr»der  ikke  Gads  Ord  for 
nsr,  men  dremmer  lieller  ikke  om  en  ideal  Tilstand,  soin  i 
Virkeligh'eden  ikke  kan  existere.  Det  er  ogsaa  vserdt  af,  Isegge 
Maerke  til,  at  han  ej  er'  af  den  Mening,  som  deles  aT  samt'- 
lige  Separatister,  nemlig  at  de  apostoliske  Menigheder,  saa-*  * 
laenge   Apostlene   virkede,  forblev   rene,   af  latter  Troende 


»«)  c.  Farm.  Ill,  1. 
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bestaaende  Menigheder,  og  hao  har  viBt  det  rette  kirkehisto- 
dske  Blik,  naar  ban  med  Hensyn  paa  M^oighedens  Tilstand 
finder  en  vsBsentlig  Forskjel  meliem  Iste  og  2det  Korin- 
thierbre  V.  Det  er  meget  sandt  og  trssffende,  hvad  han  med 
Beosjn  herpaa  siger  om  Cyprian,  paa  hvis  kirkelige  Autoritet . 
Dooadsteme  idelig  beraabte  sig.  Cyprian  tcenkte  aldrig  paa 
kt  de  ngudelige  Biskopers  Skyld,  over  bviike  ban  sukkede  og 
S0fgede,  at  skiite  sigfra  Eirken;  ban  aad  Bredet  med  dem  og 
diak  Herrens  Kalk  med  dem,  men  ban  forsemte  beller  ikke 
strengt  at  fofmane  og  revse  dem,  og  paamindede  de  Ovrige 
^  at  de  i  disse  Ugadeliges  Foregelse  maatte  se  en  Gnds 
Dom  over  deres  egne  Synder,  og  at  de  derfor  maatte  ydmyge 
sig  for  Herren  ^ ').  ^n  nidkjsr  og  vis  Cbristi  Tjener  vil 
ikke  foragte  Kirketngten,  naar  Forbrydelseme  ere  saa  vitter- 
ige,  at  der  ej  kan  feres  noget  Modbevis  derimod;  derfor  kan 
agsaa  Angnstin  an&re  en  Msngde  Exempler  paa  agndelige 
Biskopers  Exkommnnikation.  Men  det  er  ogsaa  Pligt  at 
taale,  bvad  der  ej  kan  nndgaaes,  og  ej  ved  stormende 
abeftindig  Iver  at  befordre  Splid  i  Kirken"  **).  Do- 
BBiistenie  gik  i  Udevelsen  af  Kitketagten  aldrig  saavidt 
fom  den  moderne  Separatisme,  tbi  den  bar  aabenbart 
idtalt  og  ved  Kjendsgjeminger  godtgjort,  at  ikke  alene  aaben- 
kre  Syndere  og  Fomegtere  af  Sandbeden,  men  ogsaa  Saa*. 
janne,  som  med  Munden  bekjende  sin  Tro  og  dertil  fere  en 
iiaddelig  Livsvandel,  men  endnu  ikke  af  Hjertet  ere  om- 
Tendte,  ej  maa  taales  i  Menigbeden.  Den  bar  derved  sat 
sg  selv  i  den  Nedvendigbed  at  maatte  vsere  Dommer  over 
Tioesliveta  Yaesen  og  Styrke  i  den  Enkeltes  forborgne  Hjerte, 
9g  ndelakke  dem,  som  den  bolder  for  vantroende.  Separa- 
tksen  har  saaledes  anmasset  sig  Hjertekjenderens  Myndigbed 
ig  %|  agtet  paa  den  vsBsentlige  Forskjel,  som  nedvendig- 

^  Sibbeck  S.  365,  efter  Angafthi  c  Pana.  HI.  8  flg. 
")  Bilibeck  S.  423. 

TidMkr.  f.  den  evftng.-lntherake  Klrke.  V  Bd.  1 H.  7 
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• 

vis  maa  finde  Sted  mellem  Gads  Dom  og  Metmeskenes 
Dom,  mellem  Gads  Rige  og  Kirkeo  i  dens  synlige  FremtraBd^ 
mellem  den  gode  Hvede  og  Ageren.  I  Hodsffitning  faertil  maa 
yi  fastholde  den  Grundsatning,  som  den  evangeliske  Kirke 
ahid  er  bleven  tro:  at  indskrsenke  Rirketagtens  Udevelse  til 
dem,  som  ved  Ord  og  Vandel  aabenbart  bevise  sig  som 
Ugudelige,  og  sospendere  Dommen  imod  Saadanne,  som,  om 
de  end  ikke  i  Sandbed  ere  omvendte  (knn  Herren  kjender 
Sine),  dog  stadbsste  sin  christelige  Bekjendelse  ved  en  ssedelig 
Livsvandel  *  *). 

Den  samme  spiritaalistiske  Hovmod,  som  ligger  til  Grand 
for  Donatistemes  Begreber  om  Kirken  og  Kirketugten  aaben- 
barer  sig  ogsaa  i  deres  overdrevne  montanistiske  Anskaelser 
om  Martyrdemmet  *^).  Donatistemes  Anskuelser  om  Mar- 
tyrdenmiet  lade  sig  erkjende  af  felgende  Trsk.  Det  er  et 
Kjendemaerke  paa  alle  sande  Christne,  at  de  ere  Gjenstand 
for  Forfelgelse  2  Tim.  3,  12;  JoL  16,  2.  3.  I  Verdens  Had 
og  Forfelgelse  maa  de  sande  Fromme  glsede  sig,  Job.  15,  18. 
Thi  dersom  Forfelgelseme  hvilede,  bvorledes  konde  da  Mar- 
tyremes  Tal  blive  faldt  (Apok.  6,  9—11)?  Saa  maa  da  den 
saade  Ghristne  ikke  bakke  ander  i  Trsngsleme,  men  glsede 
sig  i  dem  og  sege  dem  ^^).  Han  maa  sege  Saligbeden  i  den 
Eirke,  som  forfelges  og  trsnges;  thi  forfelgelse  er  et 
KjendemsBrke  paa  den  sande  Kirke:  ecclesia  est,  qo® 
persecationem   patitar,  non   qa»   facit^*).     Optatns  aner- 


»)  Ribbeck  S.  97. 

^*)  Vi  ville  her  ikke  gjeatage  de  mange  Exempler,  der  af  DooMlismeos 

ydre    Hislorie  (s.  Theol.  Tidsskr.  4  B.  S.  353  fl|;.)  konne  anfdret  som 

Vidnesbyrd  herom. 
^0  Cfr.  c.  Gaad.  c.  1  og  fl.  St     Dette  fOrte  konsekvent  til  Beretti- 

geUen    af  Selvmord,    aom  de   forivarede   med   Makkabeeren 

Rhasia*a  Exempel.  2  Makk.  c  14. 
i*>  Ad  Dooatiatas  p.  Coll.  c.  16.      Soil,  ogiaa   Parmeniaiu  baaneode 

Ytring  om  den  katboUke  Kirke  (Opt*  lib.  H):  neqae  enim  eccleaia 
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kjender  ikke.  Donatisternes  selwalgte  MartyriDm.  Han  siger, 
at  Ejendemsrket  paa  de  sande  Martyrer  er:  1)  KjflBrliglied  til 
den  Gad  velbehagelige  Fred  og  2)Kj»rlighed  til  Bredrene 
(1  Kor.  13,  3)  ^•).  Angus  tin  Bar  ogsaa  gjort  dette  Pnnkt 
dl  Gjenstand  for  en  omhyggelig  Drefibelse.  Ghristi  marty- 
rem  non  facit  poena  sed  caassa'^*).  Non  ex  passione 
certa  jnstitia,  sed  ex  ji\stitia  passio  gloriosa  est  Ideoqne 
Dominos  non  generaliter  ait:  beati,  qni  persecutionem  pation- 
tor  (Matth.  5,  10),  sed  addidit  magnam  differentiam,  qua 
yera  a  sacrilegio  pietas  secematur.  Nallo  mode  antem  propter 
justitiam  patinntnr,  qui  Ghristi  ecclesiam  divisemnt  et 
earn  simnlata  justitia  quasi  conantnr  ante  tempus  a  palea 
separare^*).  Beviser  paa,  at  Forfelgelse  ikke  i  og 
for  sig  er  Martyrium  finder  ban:  1)  i  Hagars  Forfel- 
gelse  —  nam  et  Hagar  passa  est  persecntionem  a  Sara,  et  ilia 
erat  sancta  qn®  faciebat,  ilia  iniqna  qusB  patiebatur  ^^)  —  et 
si  passa  es  o  pars  Donati  afQictionem  corporalem  ab  ecclesia 
catholica,  aSani  passa  est  Hagar:  redi  ad  Dom^nam  tuam 
(Gen.  16)««),  2)  i  at  Christus  blev  korsfcestet  med 
Revere:  quos  passio  jongebat,  canssa  separabat  ^').  Tres 
cmces  in  loco  uno  erant:  in  una  latro  liberandus,  in  alia  latro 
damnaDdus,  in  media  Christus  alterum  liberaturus,  alterum 
d^nnatarus;  quid  similius  istis  crucibus,  quid  dissimilius  istis 
pendentibus  ^^)  ....  AUquando  ergo  et  qui  persecutionem 
patitar,  injustus  est,  et  qui  eam  facit,  Justus  est*^);  og 
3)  i  flere  Skriftsteder  —  sml.   (foruden  Matth.  5,  10)   Ps. 


diet  potest,  qu»  croentis   morsibnt  pascitnr  et  saactoram  saDgoiae 

et  carnibos  opimatur.     S.  oveof.  S.  50  Aom.  1. 
»)  Opt.  lib.  H. 
■)  contr.  Cre»c  HI.  47. 
^)  e.  Parmeo.  I.  c  9. 
■)  Ep.  185.  9. 

■)  Tract,  in  evang.  Job.  .XI.  15. 
^  £p.  93.  7.  Et  klassisk  Sted ! 
»)  Ep.  93,  8. 
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43,  1;  119,  86:  ideo  in  Psalmo  vox  ilia  intelligenda  est 
vercnram  martyrom  volentimn  se  disoerni  a  martyribas  fains: 
jadioa  o  Dens  et  discerne  caussam  meam  de  gente  non 
sancta  (Ps.  43,  1).  Non  dixit:  discerae  poenam  meam,  sed 
discerne  caossam  meam.  Potest  enim  esse  impionim  simiiis 
poena,  sed  dissimilis  est  martyrum  caossa,  quorum  et  ilia  vox 
est:  injoste  persecuti  sunt  me,  adju^a  (Ps.  119,  86).  Ideo 
se  dignum  existimavit,  qui  adjuvaretur  juste,  quia  illi  perse- 
quebantur  iiyuste.  Nam  si  juste  illi  persequerentur,  non  fuerat 
adjuvandus,  sed  corrigendus  ^^).  Et  selvvalgt  Martyrium 
udgaar  ej  af  Kjerlighed  og  er  intet Martyrium:  aiene 
de  ere  Martyrer,  som  lide  Forfelgelse  for  RetCsBrdigheds  Skytd, 
ej  de,  som  paadrage  sig*  Forfelgelse  ved  sin  Uretfaerdighed 
eller  ukaldet  sege  Martyrdeden  ved  at  bereve  sig  selv  Livet 
Plane  si  non  dictum  esset:  beati  qui  persecutionem  patiuntor 
propter  justitiam,  sed  dictum  esset:  beati  qui  se  ipsos  prsed- 
pitant,  implorent  coelum  martyres  vesfri*^*).  Cura  vivatis  ut 
latrones,  mori  vos  jactatis  ut  martyres  ^^).  'Martyrdemmet 
for  Ghristi  Skyld  gavner  Intet  uden  Kj^rligbed  (1  Kor.  13,  3), 
bg  da  Ejffirligheden  ikke  findes  udenfor  Kirken,  saa  gives  der 
heller  intet  Mai:tyrium  udenfor  Kirken.  At  lide  Forfelgelse 
er  ikke  i  og  for  sig  noget  nedvendigt  Kriterium  paa 
Kirken.  Plane  semper  et  mali  persecuti  sunt  bonos  et  boni 
persecuti  sunt  males:  illi  nocendo  per  injustitiam,  illi  consu- 
lendo  per  disciplinam;  iUi  immaniter,  illi  temperanter;  illi 
serviendo  cupiditati,  illi  caritati  .  .  .  Flagellaverunt  Judaai 
Christum,  Judseos  flagellavit  Christus^^). 

Det  Skjaeve  i  Donatisternes  Anskuelser  om  Martyrdemmet 
laa  deri,  l)at  de  gjorde  Forfelgelse  og  Martyrium  til 


••)  c.  lit.  Pelil  II.  71. 
*f)  c.  lit.  Petil.  II.  83. 

^)  Ep.  93,  8.    Den   nermere   Udvikling  af  dette   Punkt  tilhArer  del 
fOlgende  Afsnit. 
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Eet;  Trflengslerne  ansaaes  for  i  og  for  sig  tilstrsBkkelige  til 
at  firembrioge  Martyrer,  hvorfor  de  frivillig  tr»ngte  sig  frem 
til  Marty rdeden.  Sammenlign  Lathers  Ord:  vi  gjere  ikke 
Uartyrdommen,  men  vi  lide  den;  det  er  en  Anden,  som  gjer 
deo;  det  er  Gud,  og  2)  at  de  lagde  Hovedvegten  paa  den 
Qdvortes  Trsengsel  og  Lidelse,  og  at  de  ej  kunde  fatte  eller 
aoerkjende  en  Martyrdom  i  Aand  og  Saodhed,  som  ej 
behever  at  vare  forbondet  med  udvortes  Tryk.  De  vilde 
ogsaa  beyr  se  med  Menneskeejiie,  hvad  der  kun  med  Troens 
BHk  lader  sig  erkjende;  de  lagde  Hovedvegten  paa  den  syn- 
lige,  Qdvortes,  menneskelige  ^e. 

e.    Forholdet  meUem  Kirke  og  Stat  og  Statena  If  yndighad  i  Kirke- 
og  Troaaaagar. 

Ora  noget  vssentHgt  indbyrdes  For  hold  mellem  Kirke 
og  Stat  kunde  der  ej  vsre  Tale,  saalsange  Staten  som 
hedensk  enten  9tod  fiendtlig  ligeoverfor  eller  indifferent  ved 
Siden  af  Eirken.  Fer  Donatismens  Oprindelse  var 
derfor  nasrvsrende  Spdrgsmaal  ej  bragt  paa  Bane,  men  i  og 
loed  Kirkens  Overgang  til  Statskirke  var  det  natnrligt,  at  det 
ble?  Gjt^istand  for  en  nsBrmere  Behandling.  Yi  kunne  her 
teoke  06  to  Extremer:  enten  kunde  man  holde  Begrebeme  Stat 
og  Kirke  stserkt  ud  ;fra  hinanden  og  saaledes  antage  en 
exklasiv  Modsatning  mellem  dem,  eller  man  kunde  sam- 
meoblande  disse  Begreber  og  lade  det  ene  flyde  over  i  det 
aodet  Det  ene  var  at  undervurdere  Staten  som  chri- 
stelig  ved  at  ssatte  den  i  Klasse  med  Staten  som  hedensk; 
det  andet  var  at  undervurdere  Kirken  som  Ghristi 
Kirke  ved  at  lade  den  smelte  sammen  med  Staten,  Yi 
finde  netop  de  her  antydede  Extremer  fremstillede  i  Dona- 
tisternes  og  Katholikernes  modsatte  Opfattelser;  den 
rette  medierende  Anskuelse  om  Forholdet,  hvorefter  Kirke 
og  Stat  blive  at  betragte  som  integrerende  Led  af 

Digitized  by  VjOOQIC 


102  D.  Chr.  Fricli, 

en  Totalitetf  der  hverken  adelukke  hinandeo  eller 
gaa  op  i  hinanden,  vsur  farst  en  senere  Tid  forbeholdt. 

Donatisternes  Anskuelse  af  Forholdet  mellem  Rirke 
og  Stat  —  en  Anskuelse,  som  ikke  var  fbnnidlet  ved  ren  og 
klar  Indsigt  i  Sagen,  men  alene  havde  sin  Grund  i  Int^iv 
esser  og  Forhold  >)  —  gik  yssentlig  nd  paa  en  streng 
Sondring  mellem  begge  Begreber^).  Staten  bar  Intel 
med  Kirken,  og  Kirken  beller  Intet  med  Staten  at 
gjere.  Quid  Gbristianis  cnm  regibns,  quid  episco- 
pis  cnm  palatio,  quid  imperatori  cum  ecclesia?*) 
Ligesom  Kirken  ej  bavde  noge't  med  hedenske  Ronger,  at 
skaffe,  saaledes  maatte  Forholdet  blive  aldeles  nforandret, 
saalffinge  Staten  brugte  de  Vaaben,  som  den  skulde  anvende 
mod  sine  Fiender,  mod  de  Christne,  og  saalsnge  Staten  op- 
kastede  sig  til  Dommer  i  Kirkens  Anliggender.  St  a  tens 
Indblanding  i  Kirkesager  havde  stedse  vsret  til 
Skade  baade  for  Stat  og  Kirke^).  Kirken  maatte  der- 
for  ikke  ty  til  Statens  Hjaelp  mod  Kjettere  og  Schismatikere; 
thi  Kirken  har  ikke  Ret  til  at  forfolge  anderledes  Troende. 
Herom  vidner  Christi  og  Apostlemes  eget  Ord  og  Exempel, 
jfr.  Matth.  5,  39;  26,  62  („8tik  Sverdet  i  Skeden"!),  2  Kor. 
11,  20,  sml,  ogsaa  Ps.  2.  og  17,  8.  Christi  sande  Disciple, 
som  udgjere  bans  sande  Kirke,  folge  ham  efter  i  Kjaerlighed 
(Job.  13, 34),  og  Kjsarligheden  taaler  Alt.  Den  sande  Kirke 


^)  Herpaa  afgiver  Dooatismeoa  ydre  Historie  de  ntvetydigste  Beviaer 
Det  var  fOrst,  efterat  DoDatUterne  vare  stillede  i  et  fiendtlif  t 
Forhold  til  Staten,  at  do  in  abstracto  lOtrev  sig  fra  den.  Tidlij^re 
havde  de  telv  bragt  Cncilians Sag  Tor  Constanlins  Forum;  de  hen- 
vendte  sig  ogsaa  siden  til  Julian  med  Bdn  om  Hjielp  mod  Katbo- 
likerne.  Denne  (allcrede  Torhen  paaviste)  Slodsigelse  i  Donati- 
sternes  egen  F»rd  forstaar  ogsaa  baade  Optatos  og  Augustiir  at 
brnge  som  et  bckvemt  Vaaben  imod  dem.  Cfr.  BOhringer  S.  354-56. 

*)  Cfr.  iser  c.  lit    Petil.  If  c.  71  flg.  og  c.  Gaudent.  I,  19  flg. 

»)  Opt.  c.  III. 

«)  c.  PeUI.  II.  c.  92. 
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er  Forfelgelsens  Objekt,  ikl^e  dens  Sabjekt    Chri^ti 

sande  Disciple  forfelge  logen,    ligesaalidt  som   Christus  (Lnk. 

9,  50)  og   Apostlerae  (Fil.  1,  15.  18.  1  Kor.  2^  6)  forfolgte 

Nogen;  thi  Ingen  kan  ved  Lovens  Arm  blive  tvaogen  til  det 

\  Gode  eller  paatvinges  Troen:    Absit,  absit  a  nostra  con- 

I   scientia,  ot  ad  nostram  fidem  compellamns^).  Ingen 

I  kan  komme  til  Gbristnm  oden  Gads  Aands  Dragelse,  og  Gad 

bar   givet  Henneskene  liberum  arbitriam  til   at  v»lg6 

I  mellem   6odt  og   Ondt,   mellem  Liv  og  D0d,    idet  ban  dog 

paa  samme  Tid  bar  anvist  dem  den  rette  Yej  og  i  Christus 

givet  dem  et  Forbillede,  som  de  skulle  fdge.     Bonum  elige 

I  Qt  vivas;  qtd  non  vis  bonum  eligere,  vivere  te  nolle  damnasiti^). 

!   Per   opificem  rerum  omnium  Dominum  Christum  omnipotens 

Deus  fabricatum  hominem  ut  Deo  similem  libero  dimisit  ar- 

bitrio(Jes.Sir.  15, 14).  Quid  mihi  nunc  humane  imperio  eripi* 

tor,  quod  largitus  est  Deus?  Adverte,  quanta  in  Deo  sacrilegia 

perpetrentur,  ut,  quod  ille  tribuit,  auferat  humana  prssumptio 

et  pro  Deo  se  id  facere  inaniter  jactet  Magna  Dei  injuria,  si  ab 

hominibus  defendatur.  Quid  de  Deo  aestimat,  qui  eum  violentia 

Tult  defendere,  nisi  quia  non  valet  suas  ipsa  injurias  vindicare  ^). 

Sed    bellifersB  pacis   cruentaeque  Unitatis   se   incolas  jaetant. 

Audiant  Dominum  dicentem:    pacem  meam  vobis   do,   pacem 

reUnquo  vobis;  non  sicut  seculum  dat,  ego  do  vobis.  Seculi  enim 

pax  inter  animos  gentium  dissidentes  urmis  et  belli  exitu  foede- 

ratur.    Domini  Christi  pax  salubri  lenitate  traoquilla  volentes 

iDvitat,  non  cogit  invites  ^).  ItaChristus  fidem  venerat  facere, 

Qt  noD  cogeret  homines,  sed  potius  invitaret  ^).  Yos  (Catholici) 

pacem  scelere  fingitis  et  bello  qusdritis  unitatem  ^").  Dominus 


•)  c  lit.  Petil.  II.  c  83. 
•j  ibid.  11.  c.  81. 
0  c   Gaud.  1.  19. 
•)  lb.  II.  24. 
•)  c  Petil.  II.  c  80.  * 
»)  c  Petil.  IT.  68, 
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Ghristns  non  occidendi  formam,  sed  moriendi  Christians 
instituit  Nam  si  ita  repngnante^  diligeret,  oollet  pro  nobis 
occidi  >  *).  Derfor  er  ogsaa  Gudt  Ords  Forkyndelse  det  eneste. 
Hiddel  til  at  vinde  Sjeie  for  Kirken.  Ovrighedens  tvin- 
gende  Arm  kan  vel  skabe  Hyklere,  men  ikke  sande 
C  h  r  i  8 1 n  6  ^  ^).  Ad  docendam  populom  Israel  omoipotens  Detis 
prophetis  prflBooniom  dedit,  non  regibos  imp^rayit  Salvator 
animarom  Dominns  Christns  ad  insinnandam  fidem  piscatores^ 
non  milites  mbit  Mondans  militis  nonqnam  Dees  exspectavtt 
anxitiam,   qui  solas  potest  de  vivis  et  mortuis  jadicare  i'). 

Optatas  viBer^*),  at  Staten  ikke  er  i  Kirken,  men 
Kirken  i  Staten  (o:  i  det  romerske  Bige);  —  at  lesrive  Kiir- 
ken  fra  Staten  stridor  mod  Paali  Forskrift,  at  man  skal 
bede  for  Konger  og  Fyrster  og  dem,  som  ere  i  hej  Vasr- 
dighed.  Efter  Moses's  (Ex  23),  Pinehas^s  (Nam.  25) 
og  E liases  (2  Kong.  18)  Ezempen^)  bar  Kirken  Ret  til 
at  straffe  de  Gjenstridige;  0vrigbeden  baerer  ikke  Sv^>' 
det  forgjeves;  den  er  et  Togtens  Ris  fra  Herren.  Herrens 
Ord  tU  Petros  MattL  26,  52  lader  sig  ej  anfore  herimod>«). 
Optatjos  synes  saaledes  efter  de  faa  Trssk,  som  ere  os  opbe- 
varede,  i  det  Hele  taget  ai  dele  den  katholske  Opfattelae 
af  Forfaoldet  mellem  Kirke  og  Stat;  en  langt  kraftigere  Tals^ 
mand  fik  dog  denne  Anskvelse  i  Aagusdn. 


")  lb.  11.  89. 

^)  c.  Gaodent  f.  c.  33  og  c.  Petit,  fl.  94.  Si  a  mi  cos  nos  vultis, 
qaare  adtrahitis  inFitos? 

")  c.  Gaodent,  I.  c.  34  og  35. 

»)  Optat.  lib.  III. 

^)  Denatislcrne  hnlvendte  her,  «(  diaae  Exempler  fra  den  gamle  Paft 
ej  lod  sig  anvende  paa  den  nye. 

>*)  Optatus  Torklarer  dette  Sted  paa  Tdlgende  ejendonvaettge  Maade: 
Christi  pati  venerat,  non  defendi.  Et  si  cogitatam  saam  Petnu 
impleret,  in  passione  Christi  videtnr  servos  vindieari,  umi  popalns 
liberari  (det  vilde  have  seet  od,  som  om  Frelserea  Tar  blev«n 
overantvordet  til  Ddden  til  Straf  for  denne  Forseelse,  ej  for  at 
frelse  Verden). 
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AQgojBtin  gjendriver  DoDatisfternes  Ansknelser  dels  ad 
historisk  Vej  ved  af  Donati6ineQ9  egeoHistorie  at  eftervise 
deo  Strid,  hvori  de  kom  med  sioe  Grundsffitninger,  oaar  de 
selv  stod  .floiD  det  sUerkere  Parti  og  kande  gjen  Begoing 
paa  Statsraagtens  TTDderstettebe  *^),  dels  ad  theoretisk  Vej 
ved  S«taiDg  f(ur.  Saatning  at  Ulbi^evise  det  Urigtige  i  Dona«- 
tistemes  Sondring  melleiQ  cbristelig  Kirke  og  chrbtel^  Stat 
Vi  have  allarede  tidligere  paavist '  ^),  favorledes  Augostin  ferst 
efter  en  teogere  Kamp  keoi  til  det  System  '^),  der  danaede 
dian  fiUdstieodige  Modwtmog  til  DoDatistemes,  og  efter  hvilket 
Kirke  og  Stfl^  jBM  ovdr  i  hioaiMleQ,  og  Statoaagten  kom  i  eo 
Modsigelse  med  Sanvittigh^defriheden,  der  vaodL^ 
lader  sig  leie. 

StatoD  staar  *^  ifelge  Aogo^tiii  —  som  christelig  i  et 
ForheM  til  Kirken,  der  er  specifisk  forskjelligt  fra  det, 
hvori  deo  som  hedensk  stod  til  samme.  Qusm  nondnm 
re^  Domino  servirent  temporibas  Apostoloram,  sed  adhnc 
meditarentiir  inaiiia  adversos  Domimim  et  adversns  Christmn 
ejus,  noa  atiqoe  tunc  poaeent  impietates  legibns  prohi- 
beri,  sed  potin^  exereerl  Postea  vero  qoam  coepit  impleri, 
qaod  smptmn  est  (Pa.  72, 17):  et  adorabnnt  earn  omnes 
reges  terr®,  otna^  gentes  servient  iUi, ' —  qnis  mente  so* 
brios  regibns  ik^:  mo^ite  curare  in  regno  vestro,  a  quo  tsneatur 
vel  oppugi;^ar  ecdesia  Domini  ves(tri;  non  ad  vos  pertineat,  in . 
regno  vestro  qqis  velit  ess^  «}ve  religiosus  sive  sacritegiie?*^) 
Id  r€ge  illo,  qui  ^ppellafcatur  Nebncfaadonosor,  utrnm^ 


^)  6*  <Hr€iif.  Aaid.  I.  Aufittin  fifer  •m  CircuipMnioiieroet  Un- 
4ertrykMse  af  de  Svagere:  facitia  (perseculioneni),  ubi  poleslU, 
ohi  autem  doo  facitis,  non  potestia  sive  lef^um  sive  invidis 
timore  five  fisiateDtiwn  multiUidine.    f  etil.  II.  c.  23  og  83. 

»)  S«9l.  Th«Ql.  Tidsskr.  4  B.  6.  m.  459  o.  a.  St. 

^  NdgleD  til  dette  System  flode  vi  is»r  ep.  93  og  185  og  Skriflerne 
c  PetiL  lib.  II  og  c.  Gaud.  lib.  f. 

»)  Epist  185.  20. 
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que  tempus  figuratam  est,  et  qaod  sub  apostolis  haboit 
et  qaod  nunc  habet  ecclesia.  Temporibus  itaque  apostoloram 
et  martyrum  iUud  implebatur,  quod  figuratum  est,  quando  rex 
memoratus  pios  et  justos  cogebat  adorare  simulacrum  et  reca- 
santes  in  flammam  mittebat  Nunc  autem  illnd  impletur,  quod , 
pauUo  post  in  eodem  rege  figuratum  est,  quum  conversus  ad 
honorandum  Deum  verum  decrevit  in  regno  suo,  ut  quicunque 
blasphemaret  Deum  Sidrac,  Misac  et  Abednego  poenis  debitis 
subjaceret  Prius  ergo  tempus  illius  regis  significabat  priora 
tempera  regum  infidelium,  quos  passi  sunt  Cfaristiani  pro  im- 
piis,  posterius  vero  tempus  iHius  regis  significavit  tempora 
posteriorum  regain  jam  fidelium,  quos  patiuntur  impii  pro 
Christianis^*).  Det  vare  langtfra,  at  Kirken  ej  bar 
Noget  nied  den  christelige  Stat  at  gjare.  I  Trseng- 
selens  Tider'ber  Kirken  paakalde  Statena/Hjselp. 
Quum  angustils  afiffigeretur  ecdesia,  quisquis  existimat  omnia 
potius  esse  sustinenda,  quam  Dei  auxiKum  ut  per  christianos 
imperatores  ferretur  esse  poscendum,  parum  adtendit  non  bo- 
nam  de  bac  negligentia  -  reddi  potuisse  rationem^^).  Naar 
filirken  trsnges  udenfra,  saa  at  Mange  af  Frygt  holdes 
borte  fra  Sandheden,  vilde  det  vsre  en  Afsindighed  ej 
at  ty  til  0vrighed)sns  Hjslp;  Kirken  vilde  derved  forskjertse 
en  Myndigbed,  som  ovenfra  er  lagt  i  dens  Hsnder,  idet  Her- 
ren  bar  givet  den  Stat,  i  bvilken  den  er,  gudfrygttge  og  tro- 
ende  Konger.  Quis  est  tam  demens,  qui  neget  istis  debnisse 
per  jussa  imperialia  subveniri,  ut  de  tanto  eruerentur  malo, 
dum  illi,  quos  timebant,  timere  coguntur  et  eodem  timore  aat 
etiam  ipsi  corriguntur  aut  certe,  quum  se  correctos  esse  con- 
fingunt,  correctis  parcunt,  a  quibus  antea  timebantur  ^')? 
Naar  Kirkens  Vaaben  og  Midler  ej  ere  tilstrsBkkelige,  maa 
den  erindre,  at  den  bar  en  christelig  Stat  at  ty  til;  dog  maa 

«)  Ep.  93.  9.  «)  Ep.  185.  18. 

«)  Ep.  185.  13. 
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den  sege  depne  Hjslp  hos  Ovrigheden  alene  forBaavidt,  som 
deo  (Ovrigheden)  er  christelig  og  vil  fremme  det  Bette  og 
Grode;  den  maa  sege  den  ikke  tilHevn,  men  tilBeskyttelse 
(sml.  Pauli  Exempel  Act.  22,  25;  23,  ITflg.;  25,  11)  ^*),— 
Det  er  ogsaa  langtfra,  at  den  christelige  Stat  ej 
bar  Noget  med  Kirken  at  gjere.  Siden  Staten  er 
bleyen  christelig,  kan  den  ej  forholde  sig^ligegyldigtilKirkens 
Krav;  den  er  ikke  hlot  berettiget,  men  ogsaa  forpligtet  til 
at  beskytte  Kirken  mod  alle  Angreb  adenfra  og  mod 
ethvert  Indgreb  i  dens  Bettigheder,  for  at  den  med  Frihed 
kan  odeve  disse.  Kongerne,  heder  det  i  Ps.  2,  10,  skulle 
^ene  Herren  i  Frygt  Quo  modo  ergo  reges  Domino  serviunt 
in  timore,  nisi  ea,  qpm  contra  jnssa  Domini  fiont,  religiosa 
severitate  prohibendo  atque  plectendo?  Aliter  enim  servit  quia 
homo  est,  aliter  quia  etiam  rex  est.  Quia  homo  est,  ei  servit 
vivendo  fideliter,  quia  vero  etiam  rex  est,  servit  leges  jnsta 
pr^cipientesetcontrariaprohibentesconvenienti  vigore  sandendo. 
Beviser  paa,  at  en  gudfrygtig  Kenge  ogsaa  maa  beskytte 
Herrens  Menighed  ved  at  give  strenge  Love  mod 
alle  dem,  der  krsenke  dens  Rettigheder,  finder  han  i 
det  6.  T.  i  £zechias'$  (2 Kong.  18,  4),  Josias's  (2  Kong. 
23,  4 — 9),  Niniviternes  Konges  (Jon.  3,  6),  Darins's 
(Dan.  6,27)  og  Nebnkadnezars  (Dan.  3,29)  Exempel^*). 
Saavist  som  nu  en  sand  Religiesitet  er  vigtigere  end  Moralitet, 
maa  det  vsere  en  gndfrygtig  Konges  Pligt  at  vsrne  ej  blot 
om  Ssedeligheden,  men  ogsaa  om  sand  Gndsfrygt^^). 
Rom.  13,  1.  2  a'celder  ogsaa  om  0vrighedens.Forhold  til  de 
Ug^delige  og  Vantro.  I  Gal  5%  19  flg.  regnes  ogsaa  haereses 
Qg  di^ensiones  blandt  opera  camis;  hvorfor  bar  da  ikke  Lo- 
Tens  Strenghed  anvendes  ligesaavel  mod  Kjsettere  og  Schis- 
matikere  som  mod  Afgudsdyrkere  og  Mordere  ^^)?  Poniantnr 

«*)  Ep.  185.  28.  «)  Ep.  185.  19. 

"0  E^.  185.  20.  •*)  C.  Pirin.  I.  10. 
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homicidia,  poniantuf  adalteria,  puniantur  cetera  quantalibet 
sceleris  give  libidinis  facinora  sive  flagitia,  sola  sacrilegia  vultis 
a  regnantiam  legibas  iinpunita!  ^^)  Derfor  er  det  ikke  blot 
ydre  Angreb  paa  EirkeOf  som  Staten  bar  at  tilbageviae; 
Ejsettere  og  Schismatikere  tar  den  ligesaalidt  som  Hedninger 
taale  i  sin  Midte,  selv  om  den  ej  er  udsat  for  deres  Angreb. 
Staten  bar  roed  andre  Ord,  hvor  Kirkens  egne  Yaaben  «ne 
ntilstrsekkelige,  den  Opgave  at  tvinge  alle  adenfor  SLirken 
Staaende  til  IndtrsddeLse  i  Kirken;  den  maa  lese  denne  Op- 
gave  dels  negativt  ved  fra  sin  Side  at  afskjaere  dem  alle 
Midler  til  en  selvstsndig  ydre  Ezistens,  dels  positivt  ved 
Anvendelse  af  Lovens  Stra£  Tbi  med  Hensyn  paa  dem,  der 
ej  frivillig  ville  gaa  ind  i  Kirken,  gjslder  det:  cogite  intrare 
V.  compelle  intrare  — *  avayxaCoy  ei6iXBnr  LvHL  14, 
23^^).  Den  Ret,  som  Moses,  Pinebas  og  Elias  i  6.  T. 
havde  faaet  til  at  straffe  Gads  Fiender,  tilkommer  ogsaa 
Ovrigbeden  i  den  nye  Pagts  Tider.  Beviser  berpaa  er 
Ghristi  Uddrivelse  at  dem,  der  solgte  og'kjebte  i  Templet 
(JoL  2,  14),  Petms's  Adfard  (Act  6,  1  — 11)  og  PauM 
(1  Tim.  1,  20  80). 

Det  blev  na  et  Hovedspergsmaal  for  Angnstin:  bror- 
ledes  lader  denne  Tvang  sig  retfsBrdiggjere?  hvor- 
ledes  lader  den  sig  fbrene  med  den  Gbristnes  Samvittigbeds- 

••)  c.  Gaadent  lib.  I.  20. 

**)  Epi  185.  24.  Nam  qoom  ei  senri  sni  respond iuent :  Domine  factam 
est,  qood  joMMti,  et  adhnc  est  locus,  iaquit:  in  yias  ot  sepes  exile 
et  quoscnnque  inveoeritis,  co^te  intrare.  In  illis  er^ifo,  qui  leniter 
primo  addocti  sunt,  completa  est  prior  obedientia,  in  illis  aatem, 
qui  cofi^ntar,  inobedientia  coercetur.  Quapropter  si  potestate,  qiiam 
phT  religionem  ac  fideni  regam,  tempore  qqo  deboit,  diYino  manere 
accepit  ecdesia,  hi  qni  inveninntor  in  viis  et  sepibas,'id  est 
in  beresibns  et  schismatibns  (vie  quippe  hoc  loco  significant 
diversas  opiniones,  sepes  peryersat  opiniones  c  Gaud.  T.  25)  co- 
l^untor  intrare,  non  quia  cogontnr  reprebendant,  sed  quo 
cogantur  adtendant.  ^ 

•«J  Ep.  93.  6  og  9. 
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Mhed,  med  hans  fri  Yilje?  Han  anerkjeoder  kun  Berettigelsen 
af  den  Tvang,  der  har  Synderens  (evige)  Vel  for  0je:  non 
est  oonsiderandom,  quod  quisque  cogitor,  sed  quale  sit  illud, 
quo  cogitor,  utrum  bonum  an  malum '^).  En  Tvang  ti? 
det  Gode  er  ingen  Undertrykkelse,  intet  Ondt,  men  ei 
gavnlig  Tugt  Qddquid  ergo  facit  vera  et  legitima  mater, 
etiamsi  asperum  amarumque  sentiatur,  non  malum  pro  msto 
reddit,  sed'  bonum  disciplin®  expellendo  malum  iniquitetis 
i^ponit,  non  odio  nocendi  sed  dilectione  sanandL  Quum  loni 
et  mali  eadem  faciunt  eademque  patinntur,  non  factig  et 
poenis,  sed  caussis  ntique  discemendi  sunt  (saaL  Mosoi  og 
Pharao  Ex.  32,  27  og  5,  9;  Jesabel  og  Ellas  2  Kong.  B,  4. 
40)  ^^).  Non  omnis,  qui  parcit,  amicus  est,  nee  omni$,  qui 
Terberat,  inimicus;  meliora  sunt  vulnera  amici  quam  volndtaria 
oficula  inimid.  Melius  est  cum  severitate  dilgere 
quam  cum  lenitate  decipere'^).  At  skaane  de'  Onde 
uden  at  forhindre  det,  er  at  gjengjaelde  Ondt  med  Qnd.  Naar 
En  vilde  tillade  sin  Fiende  i  Feberraseri  at  styrte  s\i  udover 
en  Afgrund  uden  at  gribe  og  binde  ham,  dersom  dt  stod  i 
bans  Magt,  saa  var  denne  Skaansel  Ukjaerlighed  ^^)i  Ecclesia 
p^rseqoitur  diligendo,  ut  revocet  ab'errore  .  .  .  ut  k  v^ritate 
piofidant  3  ^).  Det  er  vistnok  bedre,  at  Mennesk^  feres  til 
Gudsfiygt  ved  Belaerelse  end  ved  Frygt  for  Straf :  Melius  est 
quidem  (quis  dubitaverit)  ad  Deum  colendum  homi^s  doctrina 
duci  quam.  poenaB  timore  vel  dolore  compelli;  i^n  Straffen 
ar  dog  et  Middel,  som  ej-ber  forsemmes,  hvor  Eblare)sen  er 
unyttig  —  sed  non  quia  isti  meliores  sunt,  ideo  ili,  qui  tales 
Qon  sunt,  negligendi  sunt  Multis  enim  profnit|prius  timore 
vel  dolore  cogi,  ut  postea  possent  doceri,  aut  mod  jam  ver- 
bis   didicerant,    opere   sectari  ....  sicut   maiores   sunt. 


»)  Ep.  93,  16.  w)  Ep.  98,  6. 

«»)  Ep.  93.  4.  M)  Ep.  98.  2. 

»)  Ep.  185.  U. 
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qao8    dirigit   amor,   ita   plnres   sunt,   qaos  corrigit 
timor  ••)•    Det  barer  til  en  god  Hyrdes  Forsorg,   at  ban 
opsoger  de  Faar,  der   have  forvildet  sig  fra  Hjorden   og  ere 
^Idne  i  Reveres  Haender,  og  at  ban  terer  dem  tilbage  til  sin 
lerres  Sti,  om  det  end  maa  ske  med  Hug  og  Slag  (flagel- 
larum  terroribua  vel  etiam  doloribos)  •'').    Det  ligger  i  Men- 
ncskets  Nator,   at   det   ofte   maa   tvinges   til   det  Gode. 
Minge   maa  ligesom  slette  Tjenere^   der  ere  lobne  bort,  ved 
detimelige  Lidelsers   Svebe   feres   tilbage   til  sin   Herre**}. 
Memeskets  syndige  Natnr  gjer  en  saadan  Tugt  og  en  saadan 
Tvaig  nedvendig   i   alle  menneskelige  Forbold,   i  Forboldet 
mellen  Fader  og  Sen,  Mand  og  Hustni,  Herre  og  Tjenerm.fl. 
Gndselv  foregaar  os  her  med  sit  Exempel.   Quis  nos 
potest  amplins  amare  qnam  Deus?    Et  tamen  nos  non  solum 
docere  svaviter,   vemm  etiam  salnbriter    terrere   non  cessat. 
Fomenis  lenibos,  quibos  consolatar,  ssepe  etiam  mordacissimum 
medicanentum  tribulationis  adjungens  exercet  fame  patriarchas 
etiam  pis  et  religiosos,   populum  contumacem  poenis  gravio- 
ribas   agtat,.  non  aufert    ab   apostolo  stimulum  camis  tertio 
rogatos,  it  virtntem  in  infirmitate  perficiat    Sicnt  dona  Dei 
landamns,  ita  etiam  flagclla  ejus  in  eos,  quos  diligit,  cogite- 
mus**).  Ecce  habent  Paulum  apostolum,   agnoscant  in  eo 
prius  cogetera  Christnm   et   postea  docentem,  prins  ferientem 
et  postea  onsolantem.     Mirum  est  antem,  qnomodo  ille,  qui 
poena  corpcris  ad  evangelinm  coactus  intravit,   plus  illis  om- 
nibus, qtfi  slo  verbo  vocati  sunt,   ih  evangelio  laboravit,   et 
quem  major  timor  compulit  ad  caritatem,  ejus  perfecta  caritas 
foras  misit  tinorem  **^).      Haandhaevelsen  af  denne  Ret  til 
at  anvende  Lvens  Tvang  til  Kirkens  Fremme   tilkommer 
dog    ene  og   .lene  den    af    Gud    indsatte    Ovrighed; 


••)  Ep.  185.  21.  »T)  Ep.  185.  23. 

••j  Ep.  185.  21  <^  23.  »•)  Ep.  93.  4. 

««)  Ep.  185.  22. 
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Aagostm  dadler  strengt  den  Selvtaegt,  som  Circamcellionerae 
erede,  om  den  end  anvendtes  mod  Skyldige^^).  Man  maa 
ogsaa  i  Straffen  ferst  og  firemst  have  for  0je,  at  de,  hvem 
den  rammer,  deri  mere  erkjende  en  Paamindelse  om  at  afstaa 
fra  no  TUdfarelse  end  en  Straf  for  samme.  Derfor  maa 
denne  Tvang  stedse  v»re  forbnnden  med  Belsrelse, 
limd  enten  na  Tvangen  gaar  fomd  for  Belserelsen,  eller  Be- 
Isrelsen  gaar  fomd  for  Tvangen.  Si  enim  terrerentur  et  non 
doeereDtur,  improba  quasi  dominatio  videretnr;  mrsns  si  doce- 
reotar  et  Don  terrerentur^  vetustate  donsu^tudinis  obdurati  ad 
capeasendfitm  viam  salutis  pigrins  moverentur  •  .  .  quum  vero 
terrori  ntili  doctrina  salutaris  adjungitur,  ut  non 
soIqid  tenebras  terroris  lux  veritatis  expellat,  verum  etiam  mal® 
dODsaetudinis  vincula  vistimoris  abrumpat,  de  multorum,  sicut 
diii,  salute  latamur  ^^).  M.en  .hvorledes  lader  denne 
TvaDg  sig  forene  med  Menneskets  fri  Vilje?  —  Non 
p)  quisqne  bonus  possit  esse  invitos,  sed  timendo  quod  non 
Tilt  pati,  vel  relinquit  impedientem  animositatem  vel  igno- 
num  compellitur  agnoscere  veritatem,  ut  timens  vel  respuat 
Usiun,  de  quo  contendebat,  vel  quaerat  .vemm,  quod  nesciebat, 
et  volens  teneat  jam,  quod  nolebat  ^^).  Ad  fid  em  quidem 
9q11qs  est  cogendus  i.nvitu8,  sed  per  severitatem  immo 
ft  per  misericordiam  Dei  tribulationum  flagellis  solet  perfidia 
asdgari.  Numquid  quia  mores  optimi  libertate  voluntatis  eli-* 
pn^ur,  ideo  mores  pessimi  non  legisintegritatepuniuntur?  Sed 
Vxmm  male  vivendi  ultrix  disciplina  prsBpostera  est,  nisi  quum 
psoedens  bene  vivendi  doctrina  contemnitur.  Si  quae  igitur 
siversos  vos  leges  constitutae  sunt,  non  iis.  bene  facere  cogi-^ 
Sim  sed  male  facere  prohibemini  .  .  .  Nam  bene  facere  nemo 
potest,  nisi  elegerit,  nisi  amaverit,  quod  est  in  libera  voluntate; 
QDor  antero  poenarum,  etsi  noitdum  babet  delectationem  bon» 


«)  c  Pelil.  n.  73  og  ep.  185.  la 

«)  Ep.  93.  3.  «)  Ep.  93,  16. 
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oonscientiflB,  saltern  intra  claostra  cogitationis  coercet  mabun 
cnpiditatem  ^^).  Qoidqaid  homo  durum  et  molestom  patitor, 
admonetnr,  at  eogitet  qaare  patiatar,  at  si  pro  jastitia  se 
pati  perspexerit)  id  ipsom  bonam  eligat  pro  jastitia  talia 
snstinere;  si  aatem  viderit  iaiquitatem  esse  pro  qua*  patitor, 
se  infroctoosissime  laborare  atque  cradari  considerans  matet 
in  melias  volantatem  simalqae  careat  et  molestia  sterili  et 
ipsa  iniqnitate  multo  atiqoe  gravius  et  pemidosias  nodtora^^). 
Ovrighedens  Tvang  eller'Skraek  formaar  altsaa  ikke 
at  skabe  Troen,  —  denne  er  aleqe  den  firi  Viljes  Sag,  — 
men  den  formaar  at  rydde  Hindringerne  for  Sandhe- 
dens  Erkjendelse  afvejen  og  bevsege  Mennesket  til 
at  t»nke  efter,  til  at  betsenke  sin  Synd  og  sin  Skyld  og 
til  derefter  med'  yilligt  Hjerte  at  sage  SandhedeD. 
Denne  Tvang  ophaaver  attsaa  ikke  Menneskets  fri'  Vilje,  men 
sstter  den  rette  Skranke  for  den.  Datam  est  homini,  quando 
creates  est,  liberam  arbitriam,  sed  at  si  esset  malefidens,  fieret 
patiens  ^^).  Ligesaalidt  som  Mennesket  astraffet  tar  begaa 
Mord,  iEgteskabsbrad  m.  m.,  ligesaalidt  kan  dets  liberam 
arbitriam  berettige  det  til  at  begaa  Forbrydelser,  som  have 
evig  Dedsstraf  tilfelge.  Nolite  perire  in  sBternam,  dam  vobis 
hoc  tempore  ad  offendendam  Deam  concedi  ab  hominibns 
valtis  liberam  arbitriam  , . ..  et  nolite  ad  impanitatem  lioentio- 
sam  liberam  arbitriam  vobis  ab  hominibas  velle  concedi,  ne 
in  ipsias  Dei  manas  infelicins  incidatis  ^^).  Denne  Tvang 
retfffirdiggjeres  derfor  ogsaa  ved  de  til  evig  Velsignelse 
ferende  Yirkninger,  som  den  har,  og  hvorpaa  ban  anterer 
dere  Exempler  *'');  thi  Menneskets  evige  Vel  er  aldeles  be- 
tinget  af,  at  det  ved  Frihed  eller  ved  Tvang  biiver  Lem  af 
det  synlige  Kirkesamfand,  som  er  det  ene  saliggjerende,  nemlig 
den  katholske  Kirke. 


*«)  c.  lU.  Pelil.  II.  e.  ,83.  **J  c.  lit.  Pelil.  II  c  64 

«•)  c.  <i8od.  I.  19.  «0  c-  Gand.  I  24  og  ep.  185.  29  dg. 
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Deime  Augnstins  AnskuelBe,  der  siden  til  stor  Skade  for 
Kirken  anvendtes  til  at  beglrande  den  katholskeMiddel- 
alders  Tvangssystem,  fremstiUer  det  modsatte  £x- 
trem  af  Donatismen;  forsaavidt  som  Sandheden  Ugger 
i  Midteni  finde  yi  derfor  Sandt  og  Falskt  paa  en  foroiukrlig 
Maade  sammenblandet  i  begge  OpfiBtttelser.  Augustia  har 
Mdkommen  Bet,  liaar  han  i  Modsstning  til  Donatismen  od- 
luBTer  den  Sammenhseng,  hvori  den  christelige  Stat 
maa  staa  med  Kir  ken;  hvor  Eirke  og  Stat  ere  gjennem- 
tnsDgte  af  en  og  samme  christelige  Aand,  koime  de  omoligt 
nere  hinanden  nvedkommende.  Men  et  andet  Spergsmaal  er 
det,  hvorledes  denne  Sammenhttng  skal  yasre  beskaffen.  Kan 
JDdtil  et  vist  Ponkt  konne  vi  her  give  Aogustins  Op£ftttelse 
Medhold.  Angostin  havde  grebet  den  store  Sandhed,  som  vi 
alierede  ovenfor  ^^)  have  berert,  at  ^Ghristendonunen  ikke 
alene  er  Midlet  til  at  tjene  Gnd  og  frelse  vore  egne  Sjeloi 
men  ogsaa  er  Grnndlaget  for  Kongerigerne  og  Sta-^ 
terne  og  det  st»rkeste  Baand  til  at  fsengsle  Under- 
saatterne  med  sand  Loyalitet  til  deres  Fyrster  og  i 
sand  £nighed  knytte  deres  Bjerter  sammen^  ^^),  at  „Chnsti 
Menighed  efter  Gnds.evige  Baadslntning  ikke  blot  har  den 
Beatenunelse  at  preedike  Christos  fof  de  Enkelte,  men  ogsaa 
at  gjennemtrsnge  Folkeslagene  og  Staterne  med 
sin  Snrdejgsnatnr  og  at  vinde  de  verdslige  Fyrster  ikke 
ioffl  sine  aandelige  BefalingsmaBnd,  men  som  sine  Fosterfsedre 
og  Ammer"  (Jes.  49,  23)  ««).  Staten  er  ikke  blot  be- 
rettiget,  men  ogsaa  forpligtet  til  at  beskytte  Kirken 
og  tilbagevise  alle  Angreb  paa  den,   som  true  Kirkens  eller 


«*)  S.    ovenf.  S.  85  flg. 

^  Cfr.   de  skotgke  KomiDusarera  til  det  engebke  Parlanenl  i  1641 

rettede  BOiifkriA.  Rodloff,    Gesch.  d.  Refom.  in  Skoti.  2,  67.  Rib. 

&  2. 
•)  Rib.  8.  3. 
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i4tn  SafeettM  cbrMel^  •E^dstMs.  Smm  mt  4wfor  i  sin 
-M4e  Ret,  4a  4ai  «krod  isd  viod  OiromnodUkMims  Vcddnmi- 
ii^r,  *4«r  ^gorde,  at  Ife&ge  «f  FVyft  ik4e  twdo  sktte  rig 
til  4ea  E^ke,  liTOr  46  nure  ^«v«rbe«ule  ^m  ^M  4nde  Sand- 
^tedMi^  ^,9tatM  maalte  <)gSM  |;it«  AfkaM  fiaa  NawA  af 
4e^rui<ta4ig  Stat,  km  4m  viU^  ^indlade  v«d  4e  ifidlei^  'Mm 
-staa  tU  4006  SaUMlii^Md,  at  :ai»d<Miit«^te  Kirk^a  i  4aa« 
A«s4;r>sb^lJ8e  for  vat  lata  gin  Opgatre.  Og  den  T^ndtp- 
-stflMdaO)  sKn  dan  jchnstdiga  Stat  kaa  4>g  ^  yde  SJrkta, 
4Baaiin  jkke  Uot  Jbeitaa  i  at  liagne  ag  ^vssboq  torn  Kirkan  og 
deas  Qj/maomg^  idet  dea  med  bodb  L«va  ag  Iaatdtntia»&T 
iiagBr  att  borttrydda,  h^ad  der  i  ide  ^fidia  Firhold  kande 
iikidia  £irkan  i  deos  Vkkaoinhed,  .mfia  ogsaa  mare  af  mare 
Jig«ir0mjijrt»  idet  Stalen  ved  sin  paa  'Chriatelige  CrTimd- 
a^^tninger  hvilende  boi^arligie  Samftiadsordea  ^a^ 
Sanafondstogt  hoUer  IndmdemaB  oode  Lyster  ag  Xiidan- 
akaber  i  Ave,  aatter  en  .ydre  Bona  for  Folki^  afiedel^  Fat^ 
TildeUe  qg  Udskejolso^  og  derved  -tillige  udayer  ea  ap- 
dragende  Indflydelaa  paa  Gemytterne,  hvorved  d^  i 
dea  kap  blive  beredet  Kirkaa  en  Jordband*.  skikket  til  m 
inodtafe  dens  Ssd;  ogsaa  den  boqjorliga  Lov  kan  Qg^akal 
T«re  an  Togtemester  til  Ghristom.  Men  paa  den  anden 
Side  yilde  det  bero  paa  en  AGslyendelfia  af  iStateas  i^ald, 
Yifkekreds  og  Virkeevnai  om  den  Tilde  lorscjge  paa*  ved  Lov- 
bud  at  fremtvinge,  hvad  der  er  forbeholdt  Kirken  at  n^kc 
Ted  de  den  betroede  Naademidler^.  Donatisterne  havde  der- 
for  foidkommen  Bet,  naar  de  paastod,  at  Forfelgelse  og  Tvanj 
1  Religionssa^r  stred  imod  Christi  X)rd  og  Aand;  hele  dec 
aiigastihiske  ^heori  bin,  at  Btaten  bar  Ret  til  med  Lovens 
Arm  at  tvinge  adenfor  Kirken  Staaende  til  at  traede  ind, 
beror  paa  en  Miskjendelse  af  ChristendottimiBnB  sande  Ya&aen^ 
cjg  er  en  groT  Kraenkelse  af  Mennefikets  Troes-  Qg  Sam- 
Tittighedsfrihed 
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kamae  til  denno  tord^o  jblge^de  Eiiiie  saa  |br4sfi;irQlig|9 
Tyaagstheori,  saa  maa  vi  finde  den.dyb^e  Grpod  Ip^rtU 
i  lians  farhen  odviklede  Kirk^egrel).  Idet  A^iffii^  betarag* 
tede  dea  xpmarsk -^  epi«kp|>ato  Kirke  som  da  gD44oQU»^UgQ 
Naademidlera  eoeste  Barer  og  FonraHer,  xoaatU  for  ham 
ogsaa  en  udvortes  Tilshitiwg  til  dette  Eirkesawfiimd,  der  aleqa 
Tar  de  Troendias  Moder,  Ti^e  $ig  som  m  QondTo^ig  9etiag9ke 
for  Salighedejaa  Opx^u^eUe.  Bekynuriog  for  Sjel^p^s  Qvigi9  Yel 
bevffigede  ham  derfor  efterhaandea  til  at  opstiUa  at  SysteiQt 
som  maa  synts  os  saa  nbarmlq^rtigit  og  baardt «  Ben  Maade, 
brorpaa  han  forayarer  «io  Tbaod,  yidnar  ogs^a  fomommfiU^ 
om  en  Misli;jendelse  af  SLirkons  sanda  V«seii;  Kirk^n  or  fur 
bam  et  ydre,  sy«ligt  Institute  aa  FortsaBttelsa  af  dot  gaow^l^ 
testamentlige  Xbeokrati;  derfor  kd  .han  de  fra  det  G.  TJa 
Hosholdniog  hentede  Sxempler  obetinget  finde  AnyendelM  paa 
dan  aye  Pagts  Tider;  derfor  skjebiede  han  ikke  mellem  reitf 
borgerlige  FoiBeelser,  som  fra  ^  politiak-jnridisk  Synspunkt 
ere  Loyens  Straf  bjemfaldne,  og  kirketig-reiigiose  For* 
seelser,  som  Storesi  og  Schismata.  De  Grande^  hvormed 
liaa  soger  at  rettaBrdiggjere  sit  Tyangssystem,  ere  heUer 
iUe  af  synderligt  Vord.  Hans  Skriftbeyiser  stette  sig  enlea 
til  en  fejlagtig  Exegese^^),  eUer  d^  bero  paa  en  fqjlagtig 
Aavendelse  ^^).  Naar  Angj^stin  yil  ^tfordiggioro  Anyeodelsea 


^)  Saaledes  navnlig  LuJ^,  14,  ^>  hvor  drotyxa6Qr  afler  ien  ffnak^i 
Sprogbrog  er  at  forstaa  om  en  alene  uodec  AnvendeUe  af  Ordeto , 
IMgl  (2  Tim.  4,  2}  s^deade,  iodtol^gende  IndbydelAa  (il  afc  (age 
Del  i  Uerreos  Naadeiaanifoad. 

^  Deue  gjstlder  de  af  de»  G.  T.  hentede  Bevifsteder,  flrevdflea  Gal. 
^  19-^21:  de  her  QjuregQede  IU6^ets  Giftroioger  bar  Sla(an  kun 
ibriaavidi  Ret  til  at  «traffe»  fom  de  Ira  el  jandisk-pAlitisk  ^yns- 
pinkt  ar*  bj^mfaldae  tU  de  bergerligo  liOYea  Straf,  og  bvad  der 
g^peldjer  om  enkelte,  kaa  derfor  ikke  Hden  yidera  ii4«tr«kkf8  til 
tile  —  Rom.  13^  1—4:  Ovrighedens  straffende  Myadigb^d  gjialder 
,  her  alene  de  borgerlige  og  politiske  Fomealsari  og  cj  lirsDiilteifar 

Sa 
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af  TraDgsmidlw  ved  det  adle  Formaal,  som  de  tilsigte,  ^aa 
maa  tI  kegge  MaBrke  til,  at  Hensigten  aldrig  helliger  Midlet, 
at  et  sflBdeligt  Formaal  aldrig  opnaaes  ved  ossedelige  Midler, 
at  Staten  ligesaalidt  bar  Ret  til  at  tvinge,  som  Troen  lader 
sig  paatvinge,  og  at  man  selv  mider  demie  ForadsAtning,  for 
at  have  den  nedvendige  Garanti  for  at  Ovrighed^h  stedse 
bragte  den  i  rette  Tid  og  paa;  rette  Haade,  maatte  tillsegge 
denne  objektiv  Infollibilitet  I  den  faste  snbjektive  Overbe- 
visning  om  sin  Sags  Guddommelighed  kande  Donatisteme  med 
ligesaamegen  Grand  anmasse  sig  den  samme  Ret  til  at  ty  til 
en  verdsligsiadet  Ovrigheds  tvingende  Magt  Naar  Augostin 
paaberaaber  sig  de  af  God  satte  Skranker  for  den  menneske- 
lige  Frihed,  saa  maa  vi  ikke  glemme,  at  der  ogsaa  er  sat 
Ovrigheden  Skranker  for  Anvendelsen  af  dens  Myndighed,  og 
at  navnlig  Kirke-  og  Troessager  som  saadanne  ikke  ligge 
indenfor  Statsmyndighedens  SfsBre.  Augostin  feler  selv,  at 
Tvangen  maa  virke  Bel^relse,  for  at  Troen  skulde-  blive  en  fri 
Tro;  men  en  Tro,  virket  af  Tvang,  bliver  dog,  forsaavidt  som 
den  er  virket  af  Tvang,  aldrig  en  fri  Tro;  en  fri  Tro  er  en 
Tro  uden  Tvang,  og  Donatisteme  kande  med  fnld  Ret  be- 
brejde  sine  Modstandere:  si  amicos  nos  valtis,  qaare  invitos 
adtrabitb^').  En  anden  Sag  er  det,  naar  den  personlige 
Troesfrihed  krsBnkes;  for  at  v«Qme  om  den  bar  den  christelige 
Stat  Ret  til  at  skride  ind.  Naar  Aagustin  i  de  mange  gansiige 
Resnltater  af  de  anvendte  Tvangsmidler  ser  en  RetfaBrdig^ 
gjeretse  for  sit  System,  saa  maa' vi  bemaBrke,  at  hah  kan  ser 

af  Kirkent  Lev;  Paulas  kande  amuligt  tillegge  en  bedenak  Ovrig<-> 
bed  nogen  Myndigbed  i  kirkelige  Aniiggender  —  og  Stederae  Job. 
3,  14llg.  Akt.  5,  1—11  og  9,  8flg.:  den  Myndigbed,  »<m  ber  er 
tillagt  Chrittus  'og  bans  Apostle,  ttlkommer  derfor  ikke  Statens 
Ovrigbed,  ligesaalidt  som  den  Omstendigbed,  at  Herren  ved  Tvang 
og  Tagtelse  drager  Mennesket  til  sig  og  delagtiggjOr  det  i  sin  Naade, 
berettiger  Staten  til  at  brage  de  samme  Midler  til  Opnaaelsen  af 
dette  Formaal. 
-)  8.  ovenfor  8.  104  Anm.  13. 
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med  legemHge  fljne,  og  at  han  laogger  Hovedvegtra  paa.den 
l^mlige  Tilslutoiog^til  det  ydre  Eirkesamfond;  hvem  ter 
degoden  negte,  at  det  yilde  have  vseret  til  langt  sterre  YeU 
ageelse  for  Kirken,  om  den  ej  havde  taget  sin  Tilflugt  tU 
saadanne  Midler? 

£t  yigtigt  Spargsmaal  bliyer  det,  om  de  Rettighedev 
og  Forpligtelser,  som  tilkomme  States  som  ohrUtelig  Sta^ 
^eoTerfior  Christi  Kirke,  ogsaa  i  Eet  og  Alt  tilkomme 
Staten  da,  naar  den  kan  anerkjender  en  enkelt 
ehristelig  Konfession  som  Statsreligion,  ligeover  for 
den  af  Staten  aaerkjendte  Partiknlarkirke,  eller  om  Staten 
er  berettiget  til  fortrinsvis  at  begonstige  en  enkelt  chri-* 
stefig  Konfession  fremfor  alle  andre^  der  ogsaa  ere  baserede 
paa  ehiistelige  og  s£Bdel^e  GrondssBtninger.  At  Staten  i  dette 
TilfBBlde  e}  yilde  taale  andre  Eonfeesioner  indenfor  sine  Grsand- 
ser,  Tilde  vasre  et  altfor  aabenbart  Bmd  paa  Religicmsfrihe* 
dais  Gnmdsatninger  og  en  Fortsaettelse  af  det  angnstinske 
Trangssystem;  men  en  anden  Sag  er  det,  om  ikke  Staten 
kan  anerkjende  en  enkelt  Religion  som  Statsreligion,  som 
den  foitrinavis  begnnstigede,  hvilken  det  bliver  nedyendigt  at 
tilheFe  for  alle  dem,  der  skuUe  yare  berettigede  til  aktiv 
Deltagelse  i  Statsstyrelsen',  medens  andre  cfaristelige 
Rdigionspartier  knn  forsaavidt  erholdd  Frihed,  som  de  Mi 
komie  dyrke  Gad  paa  sin  Maade  indenf(»r  lovlig  anerkjendte 
ScpanUaamfand.  Det  lader  sig  ikke  negte,  at  en  saadan 
Ocdning  frembyder  mange,  naynlig  ndvortes  Fordele,  forebygger 
negen  Splid  og  Uenighed,  frembringer  sterre  Enhed  i  Stats-* 
ityrelsen  og  deryed  ogsaa  sterre  Styrke  og  Fasthed,  og  gjer 
det  i  mange  Henseender  lettere  saavel  for  Staten  at  lese  sin 
Opgave,  som  for  den  af  Staten  begnnstigede  Eirke  at  lese 
m;  —  men  den  er  beller  ikke  nden  store  Farer,  led^r  let  til 
Kirkens  Yerdsliggjerelse,  til  en  Identifikation  af  Eirken  og  Gnds 
Bige,  til  at  Statskirkens  Lenuner  i  Lighed  med  Staten  sely 
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Mi)le  ^  tilfifdd6  med  en  blot  dlvort^  Ghrkt^ndom,  en  blot 
Ifiindens  Bekj^delse  &f  Aen  anerkjendte  Konfession,  hvorvtd 
Staten  komm^  tU  at  begonstige  Inctffieiientismeii  og  Vantroen, 
medens  derimod  alvorlige  OhriBtne  af  andr^  Konfesfiiotter  lide 
en  nretfserdig  TikidessBttelse.  Det  er  derfor  tvitlsomt,  om 
Sagen  ikke  fra  den  troende  Chridtnes  Standpimkt  stiller  sig 
langt  anderledes,  om  ikke  dd  ndvortes  synlige  F<^ele,  6om 
&^  forbimdne  med  denne  Ordnbg,  tabe  fiig  i  Sammenligning 
fiidd  it  ifidre  kirkeligd  Birest,  bvortil  den  leder,  otn  ikke 
Staten  heri  begaar  en  ncbristeIigTJretf!Bfer<figlied,  d^  6om  saa-* 
dan  igrnnden  Undrer  saatel  Stat'  som  Kitke  f  decree  gjen^i^e 
fri  tJdvikling,  og  om  ikke  8taten  6elT  tild^  sikre  6ig  de  loya- 
lofite  Undersaatter  ved  at  tilsige  nbetinget  Retigionsfiribed 
tot  alle  BellgionspartSer^  der  ej  antaste  Slateite  cbttetelige^ 
politifike  og  ftodale  Omndlag,  og  gjere  sig  det  td  Opgate  ^ej 
at  bekymre  slg  om  Kirkens  indre  Aniiggender  eller  foffolge  et 
fba  Stalskirken  atvigendeBeligionssamftmdmedMagt,  saalsnge 
det  e)  piroklamerer  revolutionffire  eller  nsSBdelige  etlet 
gndsbeBpottelige  Grandstttninger^  *^)«  Det  er  nnegt^Ugt^ 
at  Separatismen  da  vilde  finde  en  bekirem  St^tte  i  den 
bestaaende  Statsordnlng,;  men  ligesom  den  belter  intet  Prce- 
fogaciv  tilde  fiia  fremfor  de  evrige  Bekjendelserf  saa  vilde 
^n  l^Uer  ikke  knnne  n>se  sig  af  noget  Maityrinm  fra  Statena 
Side,  -^  og  det  er  maaske  for  en  stor  Del  netop  dette  Tryk, 
mm  giver  den  sin  Kraft  og  sin  Stette.  Det  er  ogsaa  klart, 
at  den  ovenfor  satte  Skranke  maa  fastholdes,  qg  at  det 
BeHgioDssamfimd,  der  giW  sig  cbristeligt  Nam,   men  hYia 

M)  f^  S.,i^US^6rgtr  mail  Vfng  efter  dette,  om  yor  latherake  State*- 
kirke  Mn  reformeres,  avarer  jeg:  Ja.  Det  gjelder  netop  om  al 
reformere  den  ndeti  at  beiriede  Reyolntionens  Vej,  '^  det  gjttlder 
oil,  WfiBndefiefelent  feetula  lento,  lidl  e|Ur  Kdt  at  lOrae  de  ttram* 
mendeBaand,  med  Maalet  forOje,  torn  er  nbetinget  Religiontfri^ed 
for  alle  christelige  Konfessioner,  der  ville  prttd'ike  Lydigfaed  mod 
(Wrtgliedea  og  Fordragelighad  mod  AnderMestMkenda. 
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Gennitm^u^t  Mm  asadeUge  •g  og^eUsd  og,  ntmt  de  Uit«i 
(nrerholdte,  lede  til  OvertrsBdelse  af  Statens  paa  cbmteKg 
Ibnl  bajitiede  Lote,  ikke  kan  og  ter  tolerereft  af  dfiik  cliri- 
stelige  Stat  Af  dome  Gnmd  kan  BeligionflMIiAieB  ^  itokkit 
og  til  Jesoittr  og  Mormoner  ^^). 

2»  Siridighederne  om  DaaheilV 
Af  D(nuiil]itenMB  ydre  ffiitorie  have  vi  seetr  at  de»  aftr 
Todte  Gjemdaab  paa  AUe  ^),  der  gik  onrar  til  deres  SLifkfi 
De  negtede  saaledes  ligesoin  tkUigere  Cypriaa  EjaBlterdaabeiia 
Gyldighed.  Mm  de  gik  meget  videre  end  Gypriaa;  de  drer 
sin  Forkastolse  at  Daabens  ObjekttTitet  til  d^  yderata 
KoDsekyeiu,  idet  de  Uorte^  at  Daabena  objektive  Gyl* 
dighed  betingedes  af  den  forrettende  Tjenera  aub- 
jektire  Renbed  og  Hellighed^).     DonotiatenuM  Sib- 


**)  Det  kan  yere  li^e^ldigt,  om  man  anerkjender  Mormonerno 
Mm  Christaa  af  Nava  aller  cj;  i  en  bandhed  ehriatalif  Slal  knona 
de  ikke  taalet.  Thi  Mormonernet  Moral  er  achrittelig^  i  cbriftelig-r 
politiflk  Foraland  achristelig,  da  den  er  aaadan,  at  alle  de,  der 
lere  overenMtemmende  med  den,  if5lfe  Tor  Lovgimfng  ere  Tngthos- 
kandidaler.  Berfor  maa  yi  jo  ofaaa  forbyde  Mormonerna  at  Uta 
OTerensstefnmeade  med  sin  Tro.  Men  er  det  ikke  baade  nchritteligf 
&g  nkloft  af  Staten  at  fremme  det  alleraabenbareste  Hykleri? 

0  De  ¥are  dot(4kke  ahid  konaekrente.  Saaledes  blay  Maxteianisteraaa 
Dnab  aiierkjef4(  far  gyldig  af  de  Oyrige  DonaH#^r,  hvilket  idelig 
bebrejdes  dem  af  Angnstin.    S.  Theol.  Tidsskr.  4  B.  6.  435. 

^  Dei  Sannne  gjaldt  Ordinatianen.  At  de  gjorde  Ordinatienena  Gyl- 
digbad  afbpaghr  af  Ordiaators  Personligbtd ,  seaa  af  C^eiliaaa 
Exempel.  S.  Theol.  Tidsskr.  4  6.  S.  375.  Der  er  ingen  Tvivl  on, 
at  Donatisteme  bare  anseet  en  af  Katholiker  forrettet  Ordination 
forngyldig;  katbolske  Gejstlige,  son  gik  orer  til  derea  Parti,  naatte 
i  Regelen  nnderkaste  sig  Kirkebod  og  berOvedaa  *som  FOlge  daraf 
sine  Embeder  (Optat  11),  men  forsaavidt  son  da  aiden  gjeniad- 
sattes.  i  sine  Verdigbeder  (c.  Farm.  II,  13.  Ang.  efu  23^2;  109, 19. 
6eat..colLCarth.  d.  I  Nr.  188.201),  naa  de  ved  Baandspaalvggflse 
▼sre  blevne  ordinarede  paanyt  On  Nadvaran  barskeda  der,  saa- 
iM  Ti  Ted,*  ingen  fitrid;  etbTort  Farti  paastod,  at  alaav  ilen  i 
deras  Kirka  meddalte  NadTare  nAdas  til  Vabsgaalse^ 
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jektiritet  kom  altsaa  ogsaa  tOsyne  i  deres  Anskneher  om 
Daaben. 

Donatiste'riie  begniiidede  Gjendaabens  Nedyendighed 
paa  felgende  Maade:  Der  er  kun  een  Eirke,  altsaa  ogsaa 
knn  een  Daab»  80in  alene  kan  meddeles  af  denne  eneEirke. 
Una  est  oolomba,  praBter  anam  colambam  baptismmn  esse  non 
potest  >).  TJnde  fieri  potest,  si  una  est  ecclesia  et  indiTisoB 
est  Christns,  nt  foris  positos/  baptismnm  consequatnr?  ^) 
H»reticiis  baptismnm  non  hajbet,  qnia  non  habet 
ecclesiam^).  Den  eneDaab  er  ogsaa  nadskflleUg knyttet  til 
den  ene  Tro:  illic  est  yenun  baptismnm,  nbi  yera  est  fides*). 
Haeretikeme  haye  altsaa  ingen  Daab;  yilde  man  indr5mme 
Gyldigheden  af  HaBretikernes  Daab,  saa  maatte  man  og- 
saa konsekyent  anerkjendeHedningernes  Daab*).  Daabens 
Gyldighed  maa  yaere  betinget  af  EirkensBenhedogHellighed; 
men  Eirkens  Renhed  og  Hellighed  er  igjen  betinget  af^  at  den 
bestaar  af  latter  rene  og  hellige  Mennesker.  Derfor  er  oigsaa 
Daabens  frelsende  Eraft  af luengig  af  deps  personUge  Vsrdig- 
bed,  som  forretter  den.  Qui  non  habet,  qnod  det,  quomodo 
dat?  mmms  baptismatis  est  'dantis,  non  accipientiS'''),  Den 
Modtagendes  Samyittighed  renses  yed  Giy^rens  Samyittighed: 
Conscientia  sancte  dantis  attendatur,  quad  abloat  accipientis. 
Qui  fidem  a  perfido  snmpserit,  non  fidem  percepit^ 
sed  reatum.  Omnis  enim  res  origine  et  radice  consistit,  et 
si  caput  non  habet  aliqaid,  nihil  est,  nee  qnidqnam  bene  re- 
generator, nisi  bono  semine  regenerator.     Qam  potest  esse 


•)  Aug,  tract  in  evan^.  Job.  VI.  11. 

«)  Gett  coll.  Carlfa.  d^  Nr.  258. 

•)  AvLg.  de  baptismo  V.  c.  20. 

*)  De  QDico  bapt  c  Petil.  c  11. 

^  Opt.  lib.  V.  Om  DonatisterDes  Ezegese  bemerker  Rib.  tr»ff<ende 
(S  354):  „Vi  fiode,  at  Donatisterne,  lifjfesoin  alle  Separatiater, 
istedetfor  at  trtange  ind  i  Skriftordeta  Aand  blive  ataaeade  ved 
Bogstayen  og  fortolke  AM  paa  eo  kras  ydre  Maade**. 
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perremtas,  nt  qui  erimimluis  reus  est,  aliiim  fociat  innoc^tem 
(cfr.  Hatth.  7,  16.  17;  12,  35)  ^).  Qai  baptizatur  a  mortao, 
non  ei  prodest  lavatio  ejus,  Jes.  Sir.  34,  26.  A  mortno  b^H 
tizari  hoc  est  mortem  sompsisse,  non  yitam  (MattL  8,  21)  ^). 
Apud  impios  homines  aqua  est  mendax;  aqua  mendax 
DOD  habet  fidem  Jer.  15,  18  *  *^).  Nonqnam  divin®  legis  cen- 
sora  patietnr,  nt  vivificare  qnemqnam  mortnns  posset,  curare 
Ynfaieratns,  iUnminare  cacos,  vestire  nudns  et  mondare  poUti- 
tos  ^i).  Dette  kan  alene  ske,  naar  den  Onde  er  en  Hykler: 
tone  posse  a  male  quemqnam  baptizari,  si  lateat  malitiabap- 
tisantis  >*)•  Da  ingen  Daab,  forrettet  ndenfor  Kirken  eller 
.af  aabenbare  Sjndere  —  som  efter  Donatistemes  Begreb  ej 
bnrde  findes  indenfor  deres  Kirkesamfond  —  er  >t  anse  som 
oogen  virkelig  Daab,  saa  er  heller  ikke  deres  Daab  Gjen* 
daab:  nam  quom  reus  falsa  committas,  bi^  baptisma  ego 
non  facio,  quod  semel  ipse  non  facis  ^').  Deres  Gjen- 
daab  er  ligesaalidt  Gjentagelse  af  Daaben,  som  Pauli  Daab, 
forrettet  paa  dem,  der  vare  debte  med  Jobannesdaaben  (Act  19, 
1—6)  *  *).  Den,  som  traeder  nd  af  Kirken,'  taber  vel  ikke  Daaben, 
men  ban  taber  Betten  til  at  debe  ^^).  Retten  til  at  debe 
fandtes  alene  indenfor  Donatistemes  Kirke  (Prov.  5, 18) '  *)• 


*)  Petilian  forftaar  ved  Trset  Menneskel,  iom  ddber,  og  vedFrii|^en, 
den  fom  dObes.    Cfr.  Aug.  c.  Petil.  III.  44. 

•)  c  I.  Pelil.  II.  e.  8-7. 

»)  I.  c  II.  c.  102. 

")  c  Ptnn.  I.  14. 

»)  I.  c  I.  c  10. 

U)  c  Petil.  II.  c  25. 

»«)  L  c.  II.  27. 

^)  coDlr.  Parm.  IL  13. 

^  De  odU.  ecel.  o;  23.  24.  Greaconiiia  Yiser,  idet  ban  (jfaar  vd  fra 
Stedet  Dent  29,  29  (det  Slgalte  tilhOrer  Herrep  yor  God  of  del 
Aabenbare  oa  og  Yore  BOrn  til  evig  Tid>,  at  det  er  tilstrekkeligt  at 
Tide,  at  dens  Samvittigfaed,  af  hvem  jeg  modtager  Daabeo,  endnn 
iUe  er  fordOmt,  men  idet  ban  tillegger  tin  Kirke  alene  Retten  til 
at  fslde  danne  Don,  tdlegger  ban  den  Infallibilitet,  og  Daabena  ob- 
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Optatns  iMkjnmper^^)  temindig  udfarligb  DonalistoniM 
Vildfixrsl0er  i  dette  Paakt  Optatu  f6rkft8t«r  ogsaa  ^Kjat- 
t6V-e*6"  Da«b:  dudsti  frater  Parm^iiane,  6»n  noft  posse,  at 
in  fMso  bapliuoate  inqomatas  ablmt,  immfuidas  eiaiuidet,  reost 
v^am  tribnat,  dannatiB  i^solyet  Bene  Imof  omnia  potecont 
ad  hareticsos  soUs  pertmare,  quia  faisanrcdriiflyk  symbolom*, 
dam  alter  dixerit  duos  Deos,  quorn  aoaa  Dess  sU .  •  .  altec 
carnein  avbduceiis  filio  Dei  .  •  *  et  eeteri  bajnsmodi,  qvi 
a  sacramentis  aliisdi  esse  noscanias  ^*)w  Hos  „KJ0ttere^  ^^> 
fiii!de«  ikke  Ghristus,  som  ahnie  er  Vejen,  Sandheden  og 
Liviet;  bTor  Sandbeden  ikke  er^  der  bersker  L0gii,  og  derfor 
er  Ejsiteres  Daab  Legn,  og  Vandet  i  Daabea  aqua  in«>- 


jeklive  G;ldigbe4  bliver  derved  li|[efaldt  rokket.  Naar  man  (oden 
at  anfOre  noget  Bevis  —  Bdhringer  og  Eisenbarth)  bar  paastaaet,  at 
Donatislenie  ogaaa  forkastede  Barnedaab'eD,  er  detteritteok 
adea  Gmnd:  jeg  bar  ikke  kaaaet  finde  el  eaeate  Sted,  aom  taler 
herfor.  Det  klassiske  Sted  om  Barnedaaben  i  Aug.  d.  bapt.  V 
c  23.  24:  „Dea  bele  Kirke  fastbolder  dette,  og  del  er 
ikke  ladrettet  red  Ceacilier,  mea  del  bar  allid  be- 
slaael  og  er  aleae  ved  Aposllernes  Aotorilel  bleven 
anerkjendl  aom  rigtigt,  at  smaa  BOra  skulle  debes, 
ligesom  de  ogsaa  bleve  omakaarae  paa  dea  8de  Dag^^- 
omlater  iagea- Differeas  nellem  Kalholiker  og  Doaaliiter  og  vilde 
dog  yisi  baye  berdrl  deooe,  bvia  den  bavde  ysBret  forbaanden. 
Tyertiaiod  fremlyser  del  af  enarral.  ia  Pa.  145  §  16,  at  Doaatisteme 
aayeadle  Ojeadeab  ogaaa  paa  aaiaa  BAra.  RigUgkedaa  bermf  mr 
paa  del  Tydcligste  godtgjart  af  Rib.  Sw252.  383,  ami.  ogaaa  S,508 
—511,  byor  baa  leyerer  el  Uddrag  af  Aog.  ep.98  (ad  Boaifaciura), 
i  b'yilkel  Brey  Aagaslia  adialer  fdlgeade  2  tavrkelige  S»^ 
aiager:  1)  For«ldreaea  Vaniro  akader  ikke  Beroeae;  Ibl  Bem^t 
bliyer  bragi  Herren  i  Daabeo  ikke  aleae  af  Forttldreae,  rnfa  af 
bele  de  HelHgea  og  Troeodea  Samfand,  og  2)  Barael  bliTer  ikko 
Iroeode  yed  dea  Tro,  aom  fremgaar  af  de  Troeadea  BeyidHliad, 
aiea  yed  Troeaa  Sakrameal. 

^)  Uwr  i  lib.  V,  bvoraf  del  FAlgeada  (paa  Sledet  L  11  nmt)  er  «| 
korl  SioiBiaadreg. 

!•)  Opi.  L  11. 

^)  Del  ayaea  aom  om  Opt^  der  aaerkjaadar  eabver  i  dea  Ireeaif  e 
Oadi  Neva  adlftrt  Daeb  /or  gyldigy  yed  Kj»Uere  kaa  liarataar 
dea^  4ir  efyife  fra  Kirkea  i  DoptM  mm  Txemiighedeo.      > 
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dtt  J¥t.  1%  18  (MAled«ft  1x08  PfttripMsifttiok^n  Prttz«M  ^*% 
Men  DoilatiftUrnes  DaAb  «r  gyldig:  nam  «t  apnd  toa 
et  apod  VX08  linsa  ee(t  eceleftiastica  oonT«r8alio^  oommtmeg  lee^ 
tiones,  eadem  fides^  ipsa  fidei  Mucradienta)  ieadem  inysteria*^'). 
Idet  han  ndhttv^r  Daab^ns  heje  B^tydning:  qois  enim 
nesdat,  singabre  bapttoina  Tirtatnm  esse  vitam^  oritni'^- 
tittm  ttiortefti,  nativttatem  immoHalem,  coelestis  regal  com^ 
{MMdoaetn,  innocentice  portoffi,  ^ceatoram  naiAnkgiutn  *^  tkelf 
han,  ttt  ddt  er  Trinita/i  og  fides,  ikke  Aen  Daab«n  feim^ 
teiid€i  C^erson,  som  giter  Daab<en  denne  velsignende 
Kta^t  Enhter  i  A^n  li^eenige  Ouds  NaVn  forrettel 
Dftitb  ft  detfo^  gyldig  og  maa  ikke  gjentages.  Bevise^ 
hetfbr:  1.  Billedet  af  OmskjaBrelsent  baptiema  Gbristift^ 
nofnim  in  ttebf«9()rute  ciredmdsione  adambratnm  est.<  Signmn 
dtctHE&cisioAis  setttel  ftcttlm  servat  saltitem,  si  it;^ram  fiat» 
potest  liffidlTe  pernictem.  6&  et  betpUsma  Ohristianoiram  in 
Trinitate  cdnfectam  confert  gfatiam,  A  repetatnr,  facit  vltsd 
jactnnun.  2.  Billedet  af  Syndfloden  (kAraHXt)^fJioi) 
1  Petr.  3,  20:  der  er  kun  een  Ark,  een  Dae  og  eet  Vattdi 
aqua  siola  el  Tera  Ula  est^  qute  non  de  looo,  n«n  de  persona, 
sed  4»  Ttinflate  condita  est.  Han  hisvder  Daabens  Objek<- 
dvitet,  idd;  ban  b<6brejder  Donatlsleilie,  at  de  regno  Triniteten 
for  Intset,  hvor  ikke  deres  Ktervwelse  var  forbaanden.  Tti-^ 
nitaa  omnia  operatnr  et  complet  etiam  illio^  nbi 
nan  fuerit  hnmana  persona.  Saaledes  ted  Skabelsen: 
VlaideAe  ndglre  mangfoldige  trimlende  Dyr!  Gte.  1, 20:  her 
tar  Treentgheden  alene  vttksom  nden  menheskelig  *Med^ 
?fakti]iig*>>     Han  idntt0r:  j«km  tolantes  kv^  flnetibns  m^t^ 


*0  Sacramenlam  gear   her  IfOlge  Aiibesp.  paa  res  Yisibilit,  mytkerianf 

paa  id  qool  sipiileiitar. 
■>)  Sml.  Tertol.'s  Ord:  priMafl  liquo^  qttod  Vit^ret,  edtdit,  aec  miram 

«lt  III  baptiMiale,  si  aqo*  aaiMnare  ttotaretil  (aniiHerket  «f  AUbes)). 

i  baofl  Udgaye  af  Opi  8.  154). 
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gite,  si-Tobis  absentibos  nibil  debet  operari.  Qnnm  ergo 
dixeris,  et  nnum  faisse  dilayium  et  circomcisionem  repeti  nmi 
posse,  et  nos  docuimus,  coeleste  maims  nnicmque  credenti  a 
Trinitate  conferri,  non  ab  homine;  quid  vobis  visum  est  oon 
post  nos  sed  post  Trinitatem  baptisma  geminare?  Nmii  post 
Trinitatem  in  eadem  Trinitate  hoc  facere  licet?  Vos;  licet, 
nos:  non  licet  Inter  licet  vestrom  et  non  licet  nostrom 
Temigant  animsB  popBlomm.  Nemo  vobis  oredat,  nemo  nobis: 
omnes  contentbsi  homines  somns.  Qoffirendi  judioes!  Hv^- 
ken  en  Jode  eller  Christen  eller  Hedning  kan  tages  til  Dom-> 
mer;  ergo  in  terris  de  hac  re  nollom  poterit  reperiri  jadicinm, 
de  coelo  qn^Brendns  est  judex.*  Sed  ut  quid  pulsamus 
ad  coelum,  quum  habeamus  hoc  in  Evangelio  testamentiun? 
En^  Deendes  Testament  erstatter  bans  legemlige  NsBrvsBrelse, 
man  ser  deraf  bans  Vilje.  Ergo  voluntas  Dei  velut  in 
testamento  sic  in  Evangelic  inquiratur.  Gnds  Vilje 
i  dette  Stykke  finder  Optatus  i  Job.  1^,  10^^):  hvo,  aom 
er  toet^^),  bar  ikke  Behov  uden  at  to  Feddeme,  men  er 
gaoske  ren  —  dette  Sted  anvendt  paa  Daaben  er  et  Bevis 
mod  dens  Gjentagelse,  —  og  i  Ef.  4,  4  5:  een  Herre,  eea 
Tro,  een  Daab  —  nomen  fidei  pertinet  ad  oredentem,  non  ad 
operantem;  der  kraeves:  unum  „credo^  in  unum  Deum,  unom 
Christum.  Han  viser  videre  til  Forsvar  for  Daabens  objektive 
Gyldighed:  In  sacramento  tres  esse  species  constat:  prima  in 
Trinitate,  secunda  in  credente,  tertia  in  operante;  de  to  ferste 
ere  immutabiles  et  immot»,  men  persona  operantis  kan  ikke 
v»re  %if  lige  Vegt  med  de  to  ferste  species,  fordi  den  alene 
synes  at  vore  mutabilis.  Op^rarii  quotidie  mutantur  et  locis 
et  temporibus  et  personis;  operarii  mutari  possunt,  sa- 


»)  I  Job.  13,  7  beder  del:    da  tkal  forttas  del  berefler.     .^Herellter* 

gaar  paa  den  nerverende  Tid.    Opt  V. 
**)  Del  beder  ikke:  bvo,  son  er  vel  toet;  thi,  bvad  der  er  akeel  i 

den  treenige  Gnda  Navn,  er  godt  Opt  V. 
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cramenta  mntari  non  possunt  Videtis  ergo  omncif  qui 
baptizanty  operarios  esse,  non  dominos,  et  sacrament  a  per 
se  ipsa  esse  sancta,  non  per  homines.  Videte  Deum^ 
unamqnemqne  mundare.  Dette  beviser  han  af  Steder, 
hyor  Gad  eller  Ghri^tos  nden  menneskelig  Medvirkning  frem- 
stiBes  som  Benselsens  Snbjekt,  cfr.  Ps.51,  9;  Je8.4,4;  I,  18; 
Job.  4j  14  ^^).  Naar  Donatisteme  brogte  det  allerede  af 
Cyprian  mod  Kjsetterdaaben  anvendte  Argument:  ,,qai  non 
by>et,  qnod  det,  qnomodo  dat^?  saa  riser  Optatns,  at  Grud 
er  Giveren;  det  Samme  gjaalder  med  Hensyn  paa  Saatningen: 
mnnns  baptismatis  est  dantis,  -non  accipientis«  Det  er  Gud, 
som  giver  os  Troen,  det  er  Gud,  der  girer  os  Christi  Ret- 
terdighed  som  den  BryllnpsklaBdning,  Ti  maa  ifere  os,  cfr* 
Gal.  3, 27.  Ligesaalidt  som  Farveren  kan  fi  embringe  Faryen, 
kan  den,  som  forretter  Daaben,  meddele  Noget  ex  se  sine 
Trinitate.  Nomen  est,  qnod  sanctiflcat,  non  opus,  cfr.  Lnk.  9, 
49.  50:  1  Kor.  1,  15;  3,  6.  7.  Enhver  i  den  treenige  Gads 
Navn  forrettet  Daab  er  derfor  gyldig.  - 

Med  endnu  sterr^  Grandighed  ogElarhed  bar  Augastin 
imedegaaet  Donatistemes  Anskneiser.  Han  gjendriver  Dona^ 
tistemes  Paastande  dels  ad  historisk  ^),  dels  ad  theoretiak 
Vej:  Der. er  kan  een  Kirke  og  een  Daab,  men  Kirken 
og  Daaben  ere  ikke  nodv'endig  forbundne  med  hin-* 
an  den.  Ligesom  KjsBtteme  corporaKter,  saaledes  ere  ogsaa 
Syndeme  spirituaUter  adskilte  fia  Kirken  ^*);  Syndeniie  inden** 
for  Kirken  bare  i  Yirkeligheden  ikke  Kirken  til;  erkleerai 
Ejietterdaaben  for  ngyldig,  saa  maa  ogsaa  enhver  Daab,  som 


**)  Johtnoefdaaben  yar  foldkommeii  ante  precepta«(lnd8tiftelten  SlaU]i4 
28,  19),  men  efter  Indatiftelsen  (herefler  indlil  nu,  Matth.  11,  12) 
maalte  Daaben  alene  forreltes  i  den  treenige  GaHs  Navn  (Act.  19, 
1  Ig.);  Go<l>  R*S^  kande  ikke  ]»ngere  taget  med  Magt  (Matth.  11, 
12),  man  maatte  faa  Adgang  til  det  paa  lovUg  Mtade.  Opt.  Y. 

*)  S.  oTenf.  S.  119  Anm.  1. 

*0  S.  oveot-S.  67flg. 
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iprrelUs  af  Syndere  iBdenfoff.  Kirkan,  vapre  ugyldig.  Si  de  me 
nogola  qiuBrefeQtiir,  ntnun  esaet  nnom  baptjsma,  respoadetemc 
imim  esse.  Deinda  ^  UiUrr^^gmrer,  utrum  hoc  easet  in  ec- 
olesia  sanota,  responderemi  hoc  esse.  Tertio  fti  <|u»rerfit^} 
titnun  hoe  baptieva  oredevfupa,  r^podpiderem;  ita  me  er^er^«9 
per  koc  anam  baptisma»  qu<Hl  est  in  ecclasia  saoc^  me  cre4Qre 
vesponderem.  Si  aotem  q999reret\ur,  v^impi  in  sola  siinota 
esset  ecclesia^et  apad  be^reticps  et  scbisma^icoa  non 
esset,  non  me  ita  eredere  op^p  tota  ecclesia  respon- 
derem^^).  Sic  est  warn  baptisma  et  pna  e^lesii^  qn^mad- 
modnm  est  nna  q^.  Sicat  ergo  bom  et  maUi  non  hab^otes 
nnamepeaif  po«simt  iamen  habere  mmm  baptisma,  ita  qnibns 
non  est  commnnis  ^eeUsia,  potest  baptisma  ease 
commnnte^^).  Fieri  potest^  nt  habemt  commnnitor  nnnm 
bapti«na»  qai  eocleslein  non  babent  u^am»  si^nt  fieri  pptest  in 
ipsa  iitos  ecde^ia,  «t  non  tobeiant  wiom  spicitmn  sa^pti  per 
jnstitiam  et  imnondi  per  injustitiam,  et  tameq  babeant  t^nmn 
baptisma  ^^).  Quemadmodom  spkit^m  sanctum,  sicut  haibent 
^dilecti,  non  habent  4Iii  maliffii^et  tamep  baptismum  babent; 
sic  et  eodesiam,  sioot  habent  oeAbotici,  non  habent  httretici  et 
tamen  baptismum  habent  Nam  ^piritus  sanctua  disoiplinii  fogiet 
fietom,  nee  tamen  eum  fugiet  baptismus.  Itaque  sicut  poteiM^ 
baptisma  esse  et  nnde  se  Aulert  Sfrntus  sanctus,  ita  potest 
esse  baptisma,  ubi  non  est  ecclesia  ^^)*  Ligesom  der 
fires  .en  Gudserkjendelse  ndenlor  Kirkep,  saaledes  gives  d^  ogsaa 
-en  objektiv  gyldig  Daab  ud^Qfor  Kirkeiv  Phu  est  untjis  Deus 
quam  nnus  baptismus,  iieque  enim  unns  bap^mua  Deua  e^sti 


«f)  De  bapOfiaat^  lib.  VI  c.  ;^L  Cfr.  om  Dsah^n  Rib.  S.  370  flg.  380  %. 
OS  497  flg.  aiaa  l»ggf  ifivrigt  Merke  til,  at  Bibbecks  ADskoelser 
on  Dasben.0re  reformefte;  ami,  |iib.  S.  370  og  360  med  Granli : 
de  ehnatdise  ^ebjeodelter  &  62—65, 

M)  iogast.  d*  h^ptiMi.  YIL  19. 

«»)  1.  c.  IV.  12. 

~)  I.  c.  V.  28. 
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sei  'icko  fmagiMim  udiqoid  est,  q/uA  mstuam&tslm  eat  tkA;  fit 

tamen  'ipse  utms  Dens  eliaM  extra  eockaiam  -ab  igMrAoikibos 
Driiebator.  Sic  ergo  et  imiLs  ;bapliBmiis  etkm  catra  lecckaiam 
4ib4gnc«aiitUnB  dhtnr ^  ^y  SiestjaqfiostohiBidetqiiflmsdalB  ^eit,  qvi 
ipwlaUpn  iniquilate  detinent^  ita.onmis,  qm  cKtia  acdbsiamiChd*^ 
«ti  habent  wbI  nimtnait  biQ^sBmm  Ghcist^'ReritaAQm  msrunsniA 
jJifiM  in  ioiqtiitate  xletiiiMit  enronB  faoinafii,  «nde  Immiuia' 
•ioMpLitatai  conrecta  non  est  'vieritaa  ijiyiDS,  violanda.  iQiiivaa£em 
pdont,  '0epnidiitm  esse  JbaptisolMiDi  Chmti,  quia  ena  tl  Imb^ 
-Mid  'teMtnnt,  pvasast  patare  negandnm  «tiam  i«s6e  iflhnbtjwn, 
4Ha  levm  ct  <dfiBmoiieB  oanfitentQC  £i.i(ko  ad  ^cdfifltam  iraaire 
debcDi,  ^piia  extra  ^s  .aunaayamonfim  InptkauHD  cgit  habeMt, 
om  nt  'fiiod  dtemt  iadait,  8ed  nt  quod  inerat  pfoeit  '*^. 
Oaabemv  abjektive  £ryldig:hed  ear  lalene  bieMn^t  af, 
at  den  ^x  'fovDetiet  i  d«a  txeemge  Oudfi  elUt  i  Giivi- 
s4i  NawB.,  ingen  mometkelig  YiMfB»dfie  kaoi  hsBOJB  dm  deoB 
jaksamttitale  Betydidog:  Sicit  nabil  prodeat  fiaeDliagi%  quod 
-qpemitar  in  aomine  Jean  Ohristi,  sicmihil  psodeat  obametioiB, 
qood  bafAiflant  ytal  baptiamtor  in  aoBUoe  JeauCbrifiti  fled 
tattfiQ  tncvi  ilkd  xiomeB  eat.  Jean  Ghriati,  ta  .et  jste  bapti»- 
flOB  Jean  Chmti  (Mattk  7, 12)  ^^)*  Jam  aatia  oateodimnB, 
ad  b^tiamnm  Jion  pectmere  oajnaquam.  ^el  dantia  iral  aeci- 
pientia  eroarem,  ebfe  ide  patre  swt  4e  filio  eiye  da  apixitn 
aaoQio  altter  aentiat  ^nam  eoeleatAa  dootrina  inaimat-'^). 
in  iqnaMdoaa  da  bapiiamo  non  eel  cogitandiuD,  %aAa  rdet^  aed 
4Bid  'det,  ant  qim  acctpi^t,  ised  qakLaodpiat^.^nt  iqnia  babeat, 
aad  <qaid  tbabeat'^).  .Daahena  lOl^ebtive  Gyldigbed  er  decfef 
bmertLen  betia^t  ^af  Baptizatedra  R^hed  X|g  QsUi^d  eller  at 
Baptiatandena  Tro;  aoo  et  af  God  .indatiftat  Saluram«it  bar 


"Q  te  nokiat  bafitiBBi.  lo^  PatlL  o.  S.  ^ 

•^  €€it.  coll.  Garth,  d.  L  Nr.  55. 

**)  De  onicp  bapt.  oootr.  Petil.  o.  VIII. 

M)  Sml.  Walcb  S.  313. 

M)  De  bapt.  IV.  o.  10. 
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Daaben  et  gaddommetigt  IJdspring:  den  er  en  Naadegave, 
8om  Ghristas  selv  rsekker  Hennesket;  Ghristi  Tje- 
nere,  som  paa  hans  Yegne  r^kke  Gayen,  ere  kan  Bed- 
skaber  i  Gads  Haand;  Daaben  bar  derfor  lijgefuldt  Yerd, 
om  den  end  forrettes  af  Onde.  Nee  aqua  noetra  inqoinamor 
nee  vestra  mnndamur,  sed  aqua  baptismi,  in  nomine  Patriset 
•  Filii  et  Spiritos  sancti  qoom  dator  alicoi,  nee  nostra  est  nee 
vestra  est,  sed  illios,  de  qne  Johanni  dictom  est:  super  quern 
▼ideris  &c  Job.  1,  33.  I  HodsaBtning  til  Petilians  Saetningw: 
oonsdentia  sancte  dantis  m.  fl.  >*)  bemsrker  ban:  de  oonsci- 
entia  Cbristi  securi  sumus;  nam  si  quemiibet  hominem  ponas, 
incerta  erat  accipientis  mundatio,  quia  incerta  est  oonscientia 
abluentis.  Non  est  pe^fidus  Christns,  a  quo  homo 
fideiis  fidem  percipit,  non  reatum.  Ghristu's  est 
origo  et  radix  et  caput  nascentis  (1  Eon  3, 6)'^), 
Han  gjendriver  de  Skriftbeviser,  bvormed  Donatisteme  segte 
at  begrunde  sine  Paastande.  Jer.  15,  18.  (Du  er  vist  bleven 
mig  ligesom  en  skuflfende  Eilde,  som  Yande,  der  q  ere  be- 
standige),  hvilket  Donatisteme  fortolkede  om  Daabens  Yande, 
forklarer  Augustin  om  Folkene,  idet  ban  sammenUgner  AjK>k. 
17,  16  *•).  '  I  Anledning  af  Hattb.  7,  17;  12,  35  benuBrker 
ban:  boo  ergo  bonus  fructus  est,  ut  bona  arbor  sim,  hoc  est 
bonus  bomO)  ut  prsebeam  fructum  bonum,  hoc  est  opera  bona. 
Hoc  autem  non  qui  plantat  et  qui  rigat  mibi  dabit,  sed  qui 
incrementum  dat  Deus.  Nam  si  arbor  bona  bonus  baptizator 
est,  ut  fiructus  ejus  bonus  sit  ille,  quem  baptizaverit,  quisquis 
ab  homine  male  etiam  non  manifesto  fuerit  baptizatifs,  bonus 
esse  non  poterit:  de  mala  quippe  arbore  exortus  est  Aliud 
est  enim  arbor  bona,  aliud  est  arbor  occulta,  sed  tamen  mala. 
Aut  A  quum  occulta  est  arbor  mala,  quicnnque  fuerit  ab  ilU 

••)  S.  ovenfor  8.  i2U 
^0  c.  lib.  Petil.  IL  c  dH^. 
•f)  c.  Petil.  II.  45.  102. 
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biiptizatus,  Don  de  ilia,  sM  de  Ghiisto  tkAddtot,  8<ul^hiflf  jutU 

ficaot^r,  qui  baptinaoinr  ab  oceBltis  maUs,  qoabi  qui 

baptizantur  a  mairitestis  bonis  »^).    TilUdtrykket  „ainortuo** 

Jes.  Sir.  Yisd.  34, 26  bemserker  ban:  ti^it  Christus,  jam  notf 

moritur  ♦").     I  Prov.  6,  18  forstaaes  red  „foii8  aquae**    ikke 

baptisinas  visibiUs,   men  donum  Spiritnfi  sancti  ^^).    Act  19, 

1 — 6  beviser  Intel,  da  Johannesdaaben  og  Ghristi  Daab 

ere   kvalitativt  forskjellige**).  —  Daaben  maa  fast-' 

holdes  i  sin  Objektititet  som  et  Verk  af  den  frelsende  Chri« 

stns.    Non   solum  quum  mains  est  minister  baptismi,  verum 

etiam  quum  sanctus  et  bonus  est,  non  est  in  faomine  dpes 

ponenda,  sed  in  illo,  qui  justificat  impium,  in  quem 

credentibns  fi^es  ad  justitiam  deputatur  (Rom.  4,  6).    Quum 

euim  dicimns:  Christus  baptizat,  non  yisibili  mbisterio  did* 

nras,  sicut  pufat  vel  putari  cupit  nos  dicere  Petilianus,   sed[ 

invisibili  opere,  majestatis  occulta   gratia,   occulta  potentla  in 

Spiritn  sancto,  sicut  de  illo  dictum  est  ab  Johanne  Baptbta: 

hie  est  qui  baptizat  in  Spiritn  sancto  (JoL  1,  33).    GhristuiH 

etiam  ipso  lavacro  aquae  in  verbo,  ttbi  ministri  corporaliter 

Tidentur  operari,  ipse  abluit,   ipse  mundat    Nemo  ergo  sibi 

arroget,  quod  Dei  est  ^>).    Baptizent  quod  attinet  ad  tisibile 

ministerium  et  bonl   et  maU,   invisibilitef  autem  per  ^oi 

ille  baptizat,  cujus  est  et  visibile  baptisma  et  invi^ 

sibilis  gratia  ^^).     Tingvere  ergo  possunt  et  boni  et  mali, 

abluere  autem  conscientlam  non  nisi  iDe,  qui  temper  est  bodus. 

Et  ego  dico  melius  per  bonum   ministrum  quam  peir  malum 

dispensari  sacramenta  divina,  verum  )ioc  propter  ipsum  mini* 

strum  melius  est,  ut  lis  rebus,  quas  ministrat,  vita  et  moribuA 

congruat  ....  sed  non  ideo  veriora  et  sanctiora  sunt,   qusB 

mimsirantur,  quia  per  meHorem  mlnlstrantur  ilia,  namque  per 


»)  c  Pclil.  I.  c.  8.  «o)  c.  Ptrm.  11.  c.  10. 

«>)  be  ooit.  eccl.  c  22.  ^)  De  bapl.  V.  11. 

•)  c  L  Pclil.  Iir.  c.  4d.  *0  c.  Creic  II.  c  2l. 

TIdMkr.  t  den  trang.-lathertke  Kirke.  V  Bd.  1 H.  9 
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86' ipsa  yers^  et  sancta  sud^  propter Deum  venun  et  sane- 
t^m,  ccgus  si^Dt . . .  certom  est  enim  sanctum  esse  sacra- 
mentam  Cbristi»  etiam  si  per  minus  sanctum  vel 
Qon  sanctum  hominem  mioistratum  est^^).  Fuerint 
homines  qualeslibet,  ego  a  Christo  accepi,  ego  ^  Christo  bap- 
tizatus  sum  ...  qui  yero  fuerit  superbus  minister,  cum  diabolo 
computatuTy  sed  non  contemnatur  donum  Christi,  quod  per 
illuin  fluit  purum,  quod  per  ilium  transit  liquidum^^).  Per 
ministros  dispares  Dei  munus  idem  est,  quia  non  itlomm  sed 
^us  est  ^^).  Inter  baptismum  Christi,  quem  dedit  apostolus, 
et  baptismum  Christi,  quem  dat  heereticus,  nihil  interest 
Agnoscitur  enim  sacramentorum  species  aequalis,  etiam  qunm 
magna  differentia  est  in  hominnm  mentis ^^).  Alene  under 
denne  Fprudsffitning  kan  Daaben  danne  en  fast  og 
usvigelig  Grund  for  vor  Frelse.  Si  in  iis,  qui  prime 
initiati  sunt,  idcirco  religio  baptismatis  judicatur  infirina,  quod 
il,  a  quibus  accipitur,  peccatores  putentur,  toties  renovari 
ne(^sse  erit  traditum  Sjacramentum,  quoties  indignus  fperit 
'inventus  collati  baptismatis  administrator:  et  fides  nostra  non 
ex  nostrae  voluntatis  arbitrip  neque  ex  divini  muperis  gratia, 
sed  ex  merito  sacerdotum  et  clericomm  qualitate  pendebit 
Hoc  si  verum  est,  optare  ergo  debeat  homines,  ut  a  nmlis 
ignoratis  baptizentur  potius  quam  a  notis  bonis,  ut  magis  a 
Deo  quam  ab  homine  possint  sanctificari:  sed  ab^it  a  nobis 
ista,  dementia  ^^).  Quum  enim  fatentur,  ratum  et  verum  esse, 
baptismum,  quan(^o  baptizat  apud  eos  aliquis  criminosus,  cigus 
crimina  latent,  dicimus  iis,  quis  tunc  baptizat?  nee  habent 
quod  respondeaut  nisi  Deus:  neque  enim  possunt  dicere,  quod 


«*j  c.  Ctmc.  IV.  20.  Cfr.  Kib.S.483:  ^Menoeskene  ere  Hyrderne,  tota 
det  er  Christus,  som  f6der  sin  Menighed.  Hvis  Meoncskcr 
ffjorde  OS  retferdige,  saa  maatte  vi  ogsaa  tro  paa  Mcnnesker" 
(contr.  Cresc.  3,  6).  ^)  Tract,  ad  Job.  5,  13. 

*^)  Cresc.  III.  6.        *•)  Ep.  93,  48.         *•)  Ep.  105,  12. 
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homo  adulter  aliqnem  sanctiflcat  ^o).  Ligesaalidt  kan 
Daabssakranientets  Integritet  og  Hellighed  Taare  be-^ 
tinget  af  Baptizandens  Tro.  Nee  interest,  qaum  de 
saoramenti  integritate  et  sanctitate  tractatur,  quid  credat 
et  qnali  fide  imbatne  sit  iUe,  qui  accipit  sacramentnm. 
Intereet  quidem  plnrimam  ad  salntis  viam,  sed  ad  sa*- 
cramenti  questiaaem  nihil  interest  .  • «  ilia  sanetitas 
sacraoienti  verbis  evangelicis  consecrata  «aper  earn  integra 
aianebit,  sicut  earn  traditam  aeceperat,  qoamvis  ipse  in  carnalis 
moitb  yanitate  constitn^os  aliad  qanm  baptizaretor  crederet, 
qoam  credere  debnisset  ^').  Daaben  eriigesom  Lyset  eller 
Qaldet^^)  af  en  fast  og  uforanderlig  Nator;  hvor  Christi 
Daab  er  foldbyrdet,  er  derfbr  euhver  Gjendaab  aldeles  over* 
fledig.  Nee  si  onus  eorom,  ^oi  baptismtim  habent,  sit  bonns, 
alios  mains,  in  malo  mains  est  baptismus  et  in  bono  bonns, 
sed  in  ntroque  bonus,  sicnt  lumen  solis  vel  etiam  luoemo  non 
otique  deterius  est  in  oculis  deterioribus  quam  in  melioxibusi 
sed  idem  in  utrisque,  qnamvis  eos  diverse  pro  illorum  divew- 
tate  Yti  IsBtiflcet  vel  excrudet  ^').  Baptizarem  te  (hsBreticum), 
si  baptizatus  non  esses,  aut  si  Poiiati  ve^Rogati,  non  Christi 
baptismo  baptizatiis  esses.  Non  sacramenta  Christiana  faciunt 
te  horeticum,  sed  prava  dissensio.  Non  propter  malum,  quod 
preeessit  ex  te,  negandum  est  bonum,  quod  remansit  in  te, 
qood  malo  tuo  habes,  si  non  ibi  habes,  unde  est  bonum,  quod 
babes.  Ex  catholica  enim  ecclesia  sunt  omnia  Dominica  sa- 
craoiienta,  qam  sic  habetis  et  datis,  quemadmodum  babebantur 
et  dabantur,  etiam  priusquam  inde  exiretis.  Non  tamen  ideo 
Don  habeds,  quia  ibi  non  estis,  unde  sunt,  quse  habetis.  Non 
ea  Yobis  mutamus,  in  quibus  nobiscum  estis;  in  multis  enim 
Dobiscum  estis  —  nam  et  de  talibus  dictum  est:  quoniam  in 
multia  erant  mecum  Ps.  64,  19  —  sed  ea  corrigimus,  in  qui- 

^)  Ep.  89,  5.  »>)  De  bapt.  III.  14. 

«)  c  Crete  I.  c  22.         m)  o^  bapt  IV.  20. 
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hnfi  nobiacRUtt  noQ.  astis,  et  ea  iro&  Uc  aooipem  irotaaws,  qnm 
iKNQ>  habetiB  ttUo,  ubi.eatis.  Nobiscamt  aotem  estistia  baptismo, 
ia.  symbofo,  ift  ceteris  Dominijcisi  sacvanieDti&  ^^).  —  Men  skgont 
Skbisaiatikerqes  og  Kjsettenies  Daab>  bar  objaktLv  GiyidigfaecU 
saa  staar  det  dog  iMt,  at  Saligbeden  ej)  eo  at  lindc.  ad^Dfor 
deor  eao.  s^igei  kathokkei  KiBk^'^i  DaabeA.  bar  ingen  aar- 
liggjacenda.  Kraft  ttden<f€r:  SamoieafaflBageit  meddeiL 
Kivke,  k  hviik,en  dfi  ob^}.ekti/ve  Qg<  sBbjiektiye  Bfetiii»^ 
gaLsex  fo^r  Fn&laaa.—  Grada  Heliigaand  og  aandiKjserlighed, 
Troen&>  Frogt  (I.Kpn*  |L3),  —  aleoe-  findias;.  tv^rtimod  .g)flBid«ir 
det  om  I>aai)aaakramente(t^  hvnd  dfir  gjaelder  Qm  Nad^Qrana 
Sahrameais'  at.dfit  al  Uvadidige  —  og  som  Saadanioe  era  aile 
odanfor  Kurken^Staaeode  atbotragta  —  o^  apaainunes,  til  Fislae, 
ipen.  til  ForidamtfieUe  (1  Koc.  11»27)  **)..  M«J  Beosyo.  til. 
I>aahens  Nytte  skjelner  Aagjaatin  mellem  an  sakramantarl^ 
almiadelig  abetinget  VirktniDgog  eU' aaligigJAveade, 
i^idiviidael  betiQj^et.  Ylrknlag:  lodaailt bomiiMa Ghriatom 
aUqoaadoiOftqae  ad;  sapr.am^ati.pQroep^tipoem,  aliqaando 
ei  uaque  ad;  vit®  aatiiptifipatiorneaic  a^tqui^  illad.  priiQim) 
et  bonis.  eX  m^ia  est  cendwan^  boc  altaram  propeiain  est 
boaouumr  et  pioram  **>t  Og$aa  paa  Haw»tikere  og  Ubodr- 
fmrdlgQ.  avert  Da^^  4^.  ferste  ViokniDg;  men  deatiB  tjciier 
hoa  disse  q,  HilMudfJetteSynd^anfi  Skyld,  men  meget  mare 
til  ajt  j(Ni«ga  dpdn;  OaabeA  er  den^  ikfce  til  Velaignelse,  men: 
til  Danii.  ■&tia»k».H9r«t4/id  b^tiamumt  uaqne  ad  aacramenti 
o/siabjratioaam  pfaneaperaoti  tmnen  vitam  fl^tems^  njii  per 
tmUitti^.  caritiat^  non.  eonseqiaaptar,  sicot  nee  mfUevoU  et 
ilividi,  qpibn^^non  difaitterant^r  pacci^ta.^^)^  Daabeo  er  lige<- 
6pm  G aid  at  nyttigt  i  den  Haand,  som  brugg^,  det  ret»  men 
fordfiervelig.t  i  Ty  vehaand  **)♦  Malta  qa®  quamvis  bona, 


•*)  Ep.  93,  46.  W)  c.  Cresc.  1.  2$. 

••)  De  bapL  V.  24.  »')  De.  bapt.  VL  3*. 

»•;  c.  Crc«c.  I.  22. 
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Stat  et  «d  atik  «li<piid  ioo^itTita,  iion  omnibils  taiffen  uifitjh 
tibos  sunt  utilia,  sed  UAtummodo  bene  trteirtibii^.  Nam 
q«nm  eadem  luce  et  sani  ocifli  perfcdb^kLfitur  <et  sauoii,  istiB 
od^oneoitam,  illiB  toffDdiitiitii;  id^m  ^ibii6  alias  raletudliM 
alit,  alias  hedit;  idem  medicamentatn  faos  ctnrat,'illoB  de- 
bsitat;  eadem  arima  alios  mcmiatit,  alios  impeditDt;  «kdem 
Testis  aliis  te^mento  est,  aliis  implioamienU).  Sic  et  ba|>- 
tismus  aliis  val^  ad  regnnni,  aliis  ad  jcidibiafii  ^^).  AMad 
est  sacrameiitum  baptiaroi,  aliud  est  oonversio  cordis,  sed 
salas  homiiniiii  ex  ntroque  qenpletur  ^^).  Habent,  qui  ab 
eodesia  reoessenmt,  in  baptismo  quod  per  0OB  dari  poseit^  sed 
ad  perQiciem  suam,  quamdia  caaritatem  non  habent  unitatil. 
Aliud  tameii  est  non  habere,  aliud  peniiciose  habere,  aliud 
salabriler  habere  ^>).  Habes  bapttsibum,  sed  baptismus 
sine  caritate  nihil  tibi  prodesi;  Ibris  habebas  baptistnuifa 
ad  peniidem,  intus  si  habueris,  incipit  predesse  ad  saluteai  ^^). 
De»  som  rare  ddbte  i  et  horetisk  Aaiiflitad,  bui^e  derfor  ikk^ 
dsb^s  om  igjen,  men  mod  Haandspaakeggelse  optages  i  deh 
saode  Kirke:  ut  non  incipiat  intus  inesse,  quod  et  foiis  ineral, 
sed  indpiat  lis  prodesse,  quod  foris  oberat^'). 

Yi  ville  til  Slutning  prove  de  her  frems^tte  Anskueteor 
Hiod  hinandea.  I  Hovedsagen  laa  Rotten  paa  Katho^ 
Uk ernes  Bid«. .  Donatistei^nes  Betragtning  af  Daabeti  g)er 
igmsden  al  Daab  overfledig.  Ligesom  Kirken  ved  at  ned- 
ivttes  til  et  menii^eligt  bstitttt  opherer  at  vsere  Riite, 
saaledes  ophorejr  ogsaa  Daaben  at  Tfi^re  Daab/ nAar 
den  nedssttes  til  en  menlieskelig  Institution.  Da^ 
ben  er  one  og  dlene  m  Akt  af  Chrtetus;  den  dr  ChriM;j  «gMi 
•kaberiske  Udrft^lse;  den  er  ikke  en  Akt,  red  hvilk^n 
Individet  erklserer,  at  det  har  udvalgt  Ghristus, 


•»)  c.  Cresc  I.  23.  •^  Da  bapl  IV.  25. 

«)  c  Parm.  II.  0.  13.  <•)  Tract,  ad  Evang.  Job.  VI.  U. 

<*)  e.  G.  L  G.  12. 
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ikke  en  Akt  af  TroeD  ^^).  Ene  og  alene  som  Christi 
Daab  bar  Daaben  en  fast,  evig  objektiv  Gyldighed:  „at  jeg 
er  bleven  debt,  er  ikke  mit  Verk,  ej  heller  Prssstens  eller 
nogiet  Meoneskes,  men  Gbmti,  min  Herres  Daab,  og  Herrens 
Daab  behever  hverken  min  eller  din  Renhed  og  Helfighed; 
thi  hverken  jeg  eller  noget  Menneske  akal  rense  og  helKge 
Daaben,  men  vi  AUe  sknlle  renses  og  helliges  ved  Daaben; 
derfor  vil  jeg  ikke  grunde  Daaben  paa  mm  Tro,  men  om- 
vendt  min  Tro  AsA  grunde  sig  og  bygge  paa  Daaben^ 
(Luther)  ^^).  Saeramenta  sont  efficacia,  etiamsi  per  malos 
ministros  tractantur,  quia  ministri  fanguntur  Ghristi  vice,  non 
reprsaseotant  suam  personam  ^^).  I  de  donatistteike  An- 
skuelser  om  Daaben  finde  de  senere  baptistiske 
Vildfarelser  sin  Normaltypus;  den  mcmneskelige 
(snbjektive)  Betraglning  af  t)aal)en,  som  ligger  til  Ghnuid 
for  al  Baptisme,  og  som  i  den  traeder  mere  eller  mindre  kjen- 
deligt  from,  er  her  fiart  tit  den  yderste  Eonsekvents.  Dona- 
tisteme  fremstille  Daaben  negent  og  aabenbart  som  en  Men- 
ne^k^akt,  hvis  Gyldighed  er  betinget  af  skrebelige  Menneakers 
Benhed  og  Hellighed,  af  skrebelige  Menneskers  frelseformidlende 
Kraft  Daaben  bliver  da  intet  Sakrament;  som  et  Sakrament 
er  Daaben  en  Frelseshandling  af  den  opstandne  Chriatus; 
^Ghristua  er  som  Kongo  det  levende,  neBrvserende  Christns- 
flubjekt,  der  gjeimem  Daabens  Naiidemiddel  stedse  paany  gjer 
sig  til  Forudsstning,  Begyndelse  og  IJdgangspnnkt  for  Aan- 
dens  Liv  i  Menigheden*'  ^^).  Daaben  bliver  ifelge  den  dooa- 
tistiske  Axiskuelse  ingen  hellig  Handling,  men  en  syndig 
Ebmdling,  der  henter  sin  Kraft  fra  syndige  M^nesker.  For 
at  hffivde  Daabens  evige  objektive  Gyldi^ied,  maa  vi  med 


^)  Cfr.  Martensen:  den  chritleli|^e  Daab.  S.  15. 
••)  Walcha  Udgave  lOde  B.  6.  2579—82. 
••)  Apol.  IV   7.  cfr.  Cottf  A«f.  Vin. 
*^)  Marteiiten,  I.  c. 
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Bestemihed  &8tholde  Christna  som  Begnmder  af  Daaben  og 
Daaben  som  Begnmder  af  Troen.  Er  Daaben  Troens  Yerk, 
saa  akabes  Intet  ved  Daaben,  -^  og  er  der  alene  sand  Daab, 
fayor  der  er  sand  Tro,  hvor  er  saa  Daaben?  En  Daab  af 
evig  objektiv  Gyldighed  kan  alene  Vasre  Ghristi 
Verk,  og  Daaben  er  der,  hvor  Cbristus  er,  og  der,  hvor 
Cfaristus  er  nsjnlig  og  virksom  tilstede  igjennem  sin  Aand 
fonnedelst  Naadens  Midler,  der  er  bans  Kirke.  Daaben  er 
vistnok  nadskillelig  knyttet  til  Kirj^en;  den  maandgaa 
fra  Kirken  og  fere  til  Eirken;  —  men  her  maa  vi  atter  fieist- 
holde  Begrebet  af  Ghristi  Eirke  som  en  eft^  sit  sande  Yffisen 
Qsynlig,  for  ej  at  ledes  ind  paa  Eatliolioismens  Vildfaretser. 

Baade  Optatas  Og  Augnstin  b^vder  Daaben  som 
en  giijldommelig  Institution,  og  isaer  bar  Aogustin  med 
megen  Klarhed  firemstillet  dens  sakr#mentale  Betydning  som 
et  Verk  af  den  nsynligt  virkende  Christas*^*).     Men  deres 


**)  S.  oveiifor  S.  128  41^.  Den  reformerte  Ribbeek  (cfr.  bant  Verk 
S.  669)  bebrejder  Ani^osfin  (S*.  344.  370  Off  380),  at  ban  knytter 
Gjenfddelaeof  Meddelelse  til  fhiaben,  idet  Daaben  (elUr 
Rib.'s  Mening)  knn  er  el  Pant  og'  en  Bt$effl\ng  for  de  Udralgte 
pa«  GjenfOdchens  Meddelelie,  der  sker  formeddst  Aanden,  o^  at 
ban  antager Hnligbeden  af,  at  Gjenfddetsens  Naadevirk'ning 
kan  tabes,  —  med  andre  Ord:  hanf  bebrejder  Anf^Un,  at  ban 
ganske  Met  den  Intberske  Kirkes  Opfattfclse  af  Daaben.  Men  Au- 
(^sttn  bavde  et  klart  Syn:  ban  forlod  ikke  den  rette  Skriftgrrond. 
Hvorledes  forklare  de  Reformerte  1  Petr.  3,  21  („Daaben  frelser 
oa*)?  Kan  „frel8e"  vere  det  Samme  torn  at  $fltt  et  Pant  og  en 
^MOffiog  paa  Frelaen?  — ^  Lii^eskalldt  aom  „dft  er*'1e«n  vi^^e  det 
Sarome  torn  „det  betyder**.  Smi.  o(?taa  Tit.  8,  5  og  Job.  3,  S.  Det 
er  cbarakteriatisk ,  at  alle  Sepliraikter  belde  til  dett  reformerte 
Aoikaelte.  Saakdea  do  apostoliake  Frhneviigh^derhertlllNMds  (ami. 
Lammers'a  lleddelelser  for  1859  Nr.  13  8.85)  i  deres  Troesbekjen- 
delses  Grnndtnek.  At  Daaben  er  et  Pant  paa  Naaden,  bey\$oi  ber 
Ted  Aet  22,  16,  et  Sted,  som,  nermere  beseet,  paa  Grand  af  den 
Orden,  bvori  Udtrykkene.  staa,  beviser  petop  det  lodaattO'^  at 
Beoselaen  fra  Syoden  of  Pnakaldelsoa  af  Rerren  eller  med  andre 
Ord:  Naadens  virkeliga  Meddelebe  or  ^n  Fmgt  af  Daaben.  Rib. 
sifer  S.  370,   at   Donatisterne   vare   konsekvem^'  e*d  Aogvstin; 
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JtotMsfct  E]rkeb€0r€b  tar  ]l>ere4et  iem  aopl/waelige  Yapskdig- 
beder,  bvor  ddt  gjaelder  at  ^9.tte  og  baatocapie  Sammea- 
b^agea  malUm  K^rken  jog  D^abeiv  F<>rdi  Optatw 
jfeler»  at  DaabMi  kw  km  vpre  dor,  bvor  Cbristos  er,  jm^ 
bao  forkasU  ^Kjffitton^s"  Daab  ^^).  l&ea  AngY^tio,  aom  feler, 
at  «n  Forh^te^  af  fljaBtto^d^bea  gj^  et  SM^  i  Daabeos 
jpbjd^tiy.^  Gyl4wM«  A>r64Avidt  aom  den  er  w  af  God  tore- 
fag^a  QtM^dling,  fy^es  paa  aogle  Steder  ^<')  ^ftLleles  at  lesri)re 
Danbea  fra  deaa  Samnpenb^ag  med  Kirikeo.  F(Nr  at  boTe 
djjm  Vjaask^lighedeo:  gj^lder  de^  om  at  fastbolde  FordsjeUea 
•mdlem  dea  ayalige  og  asyalige  ^urke  og  alepe  at  anerkjende 
rent  Ord  og  reat  Sakrameat  $om  aundy^erlige  Elriterier  paa 
^ktfh  IXaabep  i^r  ing^a  magisk  Ritas,  der  abstrakt 
Uder  sig  lesriv^  fira  E^irkea;    iatet  jadiak  elkr  b^deijysk 


,t^  furdi  /eltor  deitiii  An$k^piBp  f^e^^iith^t^  Ifif  i  J[>aa|i^D,  mm 
Kirken  ikke  havde  den  rette  Daab,  taa  bleVe  de  ogsaa  konjekvent 
nOdle  111  Jen  Anakuelse,  at  der  i  Kirken  oTerhovedet  ej  var  nafeo 
CJ^rif^ne.  Avgnatin  derimod  aaerftjepderOpnaiisternef  Daab,  finder 
^  Pu^n  G}tnU^9l§e  pg  holder  dqg  ikke  Penallilenye  for  Gjen- 
|54|(i.^  Men  Ai^fitiii  /(arkjender  jo  ogipa  Donatis^raef  Daab  for 
9p%  Dnaby  of  em  end  ikke  b#n  ir^r  -r  p^a  Grand  ff  ait  jKirke- 
be^reb,  pg  del  er  deUe,  ^pm  gjAr  ban  inkon^^enl  ^,  at  der 
Im^ief  3ffn4o  4uenf#4^  ilbriftne  ^ndenfor  den  ;dona(ittisk9  Kirke, 
Ma  Irojr  4of  Rib|>^ck  del^  der  ikke  Irlrler  ^m,  at  ogsaa  pan  dens 
A^r  ffiangt  et  Heg  er  bley^n  indaamlfit  i  de  evigiD  Lnder  (Rib. 
S.^).  At  Diiaben  ikl^^  ^  ni»g^n  ^lOodijMp  ain^  qi^a  io^  forFrel- 
^e|M  Neddelel^,  favilket  ep  Ufft  ^/  Ber^tnipgf^n  om  poy^ron  paa 
Kerael  MVnienligqpt  rood  Mark.  46,  i^  (efr*  Ri!».  S*  344),  tror  jo 
b«Uer  ikke  deq  lutbitrake  Wrke;  for  Gnd  w  ii^en  Tmg  avinlig. 
Moo  derfor  ^an  jo  Daaben  viere  d^t  af  Gnd  anordnode  Middel, 
Qennem  kvilket  Syndernea  GjenfOdielio  ordeatligyie  neddelee  i 
Kraft  af  €brifti  JM  fennedelat  del  nod  Vandet  foreoedo  Ord,  i 
livilket  God*  Aand  lever  og  virker. 

«^)  6ml.  oy#afor  6.  132. 

«9)  fiml.  S,  126.  AngnstiA  gjentager  flavo  Steder,  at  dor  gi¥oa  en 
Onab  ndenfor  Kirken.  Men  ifAlge  ep.  93,  46  nntager  baa  dog 
ogana,  at  Dan  ben  oprMMlelig  maa  Twre  ndgaaen  fra  Kirkon.  Vj 
man  Imgge  M^fke  tU,  at  ban  ved  Kirken  forataar  den  tynlige 
katkolako  Kiiko. 
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Samfiind  kan  forrette  Daaben  i  Ghristi  Navn;  dot  er  alene 
dn  Kirke,  Herren  har  givet  denne  Ret;  thi  alene  i  sin  Kirke 
er  ban  selv  altid  nsynligt  tilstede  som  Naadens  Eonge.  Men 
denne  Ret  tilkommer  ogsaa  nsermest  hans  Legeme,  hans  nsyn- 
lige  Rige  paa  Jprden;  intet  sy.nligt  Kirke^amfand  er  i 
exklnsiv  Be^iddelse  af  denne  Ret;  den  tilkommer 
ethvert  synligt  Samfnnd,  der  er  i  Besiddelse  af  saa 
fitor  Rest  af  Christi  Qrd  og  Aknd,  at  det  er  istand 
til  at  yirkesomNaademidlernesBaBrer  og  Forvalter, 
til  at  gjere  Sjele  delag^ge  i  Cbristi  nsynlige  Livssamfund. 
Thi  for  at  Daaben  skal  v^re  en  Daab  til  Saligbed,  gjselder 
det  alene  om,  at  Chrii^t^s  formedelst  Daaben  gjer  det  troende 
Indiyid  til  I^em  af  sit  nsynlige  Na^derige,  hvor  ban  selv  er 
Qsynlig  og  yiirksom  tilstede;  -r-  med  andre  Ord,  bvor  bans 
Aa|id  er,  der  vii^er  {penneip  Naadens  Midler,  der  bar  ogsaa 
Daaben  .som  et  Verk  af  deQ  niervserende  Cbristus  objektiv 
Gyldighed,  bvor  daarligt  det  end  staar  til  med  Indiyidemes 
Tro  og  Liv. 
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Under  denne  Overskrift  agte  Tidsskriftets  Udgivere  her- 
efter,  saavidt  mnligt  i  hvertHefle,  at  levere  en'Oversigt  over, 
hvad  der  i  den  nyeste  theologiske  Literatar  forekommer  d«m 
i  SsBrdeleshed  at  fortjene  Dorske  Theologers  Opmserksomhed. 
HeDsigten  med  dette  Forseg  er,  som  det  vil  sees,  ikke  at  give 
nogen  dybt  indgaaende  Kritik  over  de  anferte  Verker,  men 
ialfald  i  Regelen  kan  at  meddele  de  nedvendigste  Oplysninger 
om  deres  Indhold,  Tendents  og  Vsrd  og  sakledes  sstte  Lsb- 
seme  istand  til  at  danne  gig  et  Begreb  om,  hvad  der  i  dem 
kan  v£ere  at.finde. 


Dr.  B.  J.  Fog  (Prsest  ved  Holmens  Eirke  i  Kjebenhavn), 

om  det  theologiske  Stadium.    En  ForelsBsning,  holdt  ved 

Universitetet  i  Foraars-Semestret  1861.  Kjebk  (Eibe)  1861. 

164  Sider.     1  Rbd. 

Kn  Rekke  akadcmiske  Foredraj^,  bvori  Forfatteren  i  Anied- 
ninj?  af  den  Bevegeisc,  SpOrjfsmaalet  om  den  theologiske  Ezaoiens 
Indretning  Tornylig  havde  fremkaldt  blandt  de  theologitke  Sludereode 
ved  det  danske  Universitet,  bar  frenistillet  tine  Anskoelaer  om, 
„bvad  det  theologiske  Stadiums  Bestemmelse  er,  og  hvorledes  det 
bar  at  naa  denne  saarel  med  Hensyn  til  Sagens  egen  Natar  som 
med  llensyn  til  den  Tid,  der  passende  kan  anvendes  pat  det  i  de 
egentlige  Lsreaar".  Det  er  ingen  systematisk  Udvikling  af  dea 
theologiske  Encyklopedi,  Forfatteren  her  vil  give;  om  det  theolo- 
giske iStodinm  er  Talen,  ikke  om  den  theologiske  Videnskab.  Men 
hnns  Foredrag  vil  heller  ikke  viere  nogct  „indledende  Foredng 
med  en  Anvisning  til  en  passende  Stadieplan".  Det  er  nermest  og 
fornemmelig  bestemt  for  snadanne  Staderende, '  „som  allercde  ere 
paa  Yejen,  som  have  begyndt  at  se  sig  tilbage  for  at  tpdrge  s\^ 
om  Frogterne  af  de  gjorte  Anstrengelter  og  at  te  sig  fren  for  at 
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IJAre  fig  rode  for,  hrad  der  er  vandet,  naiir  den  hele  Vej  er  til- 
begelaift,  taaledet  torn  den  kan  tilba^e1«gf?ei  i  den  Tid,  som  kan 
iodrOmmea  de  egentlij^e  Stadieaar^;  Forfatterens  Onske  er  hos 
Saadanne  at  befeste  „den  Overbeyiflning,  at  det  alvorlige  og  an- 
Btreogeade  Arbejde  Tirkelig  betaler  tig  laavel  for  det  indre  aan- 
delige  Liti  UdviMing  for  den  EnkoHe  lom  til  DoeliggjOrelten  Ml  i 
Sandbed  at  tjene  og  opbygge  Menigbeden".  Med  dette  Forroaal 
for  Ojo  aAger  ban  fOrtt  i  Almindeligbed  at  eftervise,  at  „deii 
proleatantiike  Gejstligbeda  S»rkjende  er  dent  bAjere  Opiyatiing  i 
religiAa  og  cbristelig  Henseende*',  i  Modtstning  taavel  til  dem, 
i,der  kasle  Ringeagt  paa  Oplysningen,  idet  de  trodse  paa  en  obe- 
•terot  Aandeligbed,  nom  dog  ikke  kan  Revise  sig  ved  proretitk 
Gave,  men  desto  mere  ndgyder  sig  i  tomt,  opbidsende  Ordgyderi*', 
torn  ogsaa  til  Saadanne,  gder  ikke  knnne  lade  tig  nfije  med  Mindre, 
end  optkraede  Tbeoricr  om  Prsstent  og  Prcstestandens  Herligbed, 
Tbeorier,  som  knn  knnne  gjennemfdres  ved  at  vcnde  tilbage  til 
den  romertke  Kirke  og  dens  Forndsetninger*',  ^bvorefter  ban  i  et 
livligt  og  interessant  Overblik  over  Stodictt  tbeoretiske  Kurant  i 
det  Enkelte  paapeger  Betydningen  af  et  grnndigt  Studinm  af  den 
bibelske,  kirkehiatoriske  og  sytteroatiske  Tbeologi. 


Dr.  Martin .  Luther^  sftramtliche  Werke.  Bd.  1—67.  — 
Dr.  Martini  Lutheri  exegetica  opera  latina.  Vol.  1—26.  8. 
Frankfart  a.  M.  und  Erlangen  (Heyder  &  Zimmer)  1826— 
61.  i  Thlr.  pr.  Bd. 

Af  Latbera  samlede  Verker  givea  der  fern  »ldre  Udgaver, 
den  wittenbergske  (fra  Aarene  1539—58),  den  jenensiske  (1555— 
58),  den  altenbnrgske  (1661—64),  den  leipsigske  (1729—40)  og 
den  balliake  eller  walcbiike  (1740—53).  Den  ovcnanfArte  eriangtke 
Udgave  ndmierker  tig  fremfor  tamtlige  sine  Forgjiengere  dela  ved 
sin  Faldstvndigbed,  idet  den  indebolder  en  Msengde  saavcl 
tydske  torn  fatinske  Skrifler,  der  ikke  findes  i  nogen  af  de  eldre 
Samlinger,  dels  ogaaa  ved  sin  Korrektbed,  idet  den  overalt 
med  diploroatisk  Ndjagtigbed  gjengiver  Texten  i  dens  oprindelige 
Renhed  og  Integritet  ander  ombyggelig  Bibeboldelse  af  alle  Sprog- 
ejendommeligbeder.  R»kken  af  de  tydske  Skrifler,  der  bfev  slattet 
i  Aaret'1857,  erordnetlfireAfdeKnger,  af  bvilkeden  fOrste(Bd.  1— 23) 
indebolder  de  bomiletiske  og  katecbetiske  SIrifter,  den  anden 
(Bd.  24—33)  de  reformationsbistoriske  og  polemiske,  den  tredje 
(Bd.  33—62)  de  exegetiske  og  den  Qerde  (Bd.  53—64)  de  blandede 
Skrifler,  Lotbers  Biieve,  aandelige  Sange,  Bordtaler,  Fortaler  og 
Randglos^er;  i  de  tre  sidste  Bind  bar  man  ndfArlige  Registre,  navn- 
lig  et  ombyggeligt  ndarbejdet  alfabetisk   Sagregister   til  bele  den 
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Corn^gaaende  SamUag.  R»Kkep  a/  <de  latintke  Verker  omfatter 
hidlil  ^6  Bind,  alle  af  exegetisk  ladhald;  de  ber  eadou  BMo^lende 
enegeiiske  og  reforaialionalii/itoriake  Skriffcer  anUgea  at  villo-  ud- 
gjdre  omtreot  13  3ind. 

€orpfi6  Redormatoram.  PhSippi  MehHchihomg  opera 

quse  supersunt  omnia  ed.  C.  G.  Bretschndder  et  H.  E.  Binds^, 

Bd.  1^28.   St,  4.    BrAuoachweig  (Scfafwetschke)    1834  —  60. 

4  TMr;  pr.  Bd. 

Allerede  i  Aaret  1827  fremtraadte  dea  bekjendte  Theolog 
Dr.  Bretschneider  (dOd  1848  som  GeneraUuperiiUeodent  i  Gotha) 
med  den  Plaq,  under  Titeleo  ^Corpus  Reformatomin''  at  ad- 
give  en  Samling  af  de  Mfendt  Verker,  fra  hvem  ^irkerorbedringeo 
i  de.t  16de  Aarhundrede  adgik,  prdnet  i  fern  Ardeling«r,  af  hvilke 
dep  fOr^te  skulde  omfatte  Lulhers,  den,  anden  Melanchthona,  den 
tre<)je  Zwinglis,  den  fjerde  Calvins  og  den  femte  de  dvrige  til 
Refornpalionsverkets  IstandbringeUe  medvirkende  Mends  Skrifter. 
Udrdrelsen  ar  denne  Plan  paabegyndte  ban  derpaa  i  1834  med 
Udgivelten  af  Melapchtbons  Verker,  af  bviike  ban  ved  aia  Ddd 
bavde  udgivet  15  Bind;  det  endnu  Manglende  er  derefter  i  LObet 
af  Aarene  1850-rl860  baa(>rget  yed  Dr.  Bindseil,  Univeraitets- 
bibliotbekar  i  Halle,  og  saaledes  ligger  nn  denne  f6rste  Afdeling 
af  den  b«le  Samling  af^lnt^  for  oa  i  128  store  Kvartbtnd,  bvert  paa 
50—70  Ark.  I  de  fArste  12  Bind  bar  man  ea  Aildattedig  Samlitig 
af  Melanchtbops  Breve,  Fortaler,  Erklaeringer,  Taler,  Digte  o.  s.  v. 
Derpaa  ffilger  tl«kken  af  bans  filosofiske,  exegetiske,  filologiske  og 
bistoriske  Skrifter,  indtil  vi  i  Bd.  21  og  22  mOde  bans  nLod  tbeo- 
logici^,  i  det  fdrsbe  Originalep  i  4  forskjellige  Skikkelier,  nemKg 
^prima  locorom  adumbratio  ab  ipso  aoctore  non  edita**  og  ilel  af 
Forfatteren  selv  pdgiyne  Vark  i  3  forskjellige  Udgaver,  der  repite- 
sentere  ligesaa  mange  Stadier  1  dets  UdvikliDgabistorie  (1.  Aarene 
1521—1525,  2.  Aarene  153^—1541,  3.  Aarene  1542— 1559),  -^  i  det 
andat  10  forskjellige  Oversettelser  af  dette  TerdensbarOrote  Verk, 
der  i  sin  oprindelige  Skikkelse  blev  af  Lntber  betegnet  son  ^in- 
victns  libellns  non  solam  immortalitate  sed  canone  quoqoe  eccle- 
siastico  dignns''.  I  Bd.  23  bar  roan  Melancbtboos  dvrige  dogmatiske 
Skrifter,  i  Bd,  24  og  25  bans  ^?0Bti\it\  i  Bd.  26  deo  angsbargske 
Konfessioq  („invariata*^  og  „variata^)  tilligemed  de  Forarbejder, 
bTpraf  den  fremgik  (de  narborgske,  schwabsicbakt  og  to.rgaoake 
Artikler)  og  eadelig  i  Bd.  27  og  28  Apologieo  og  „Coofeaaio  saxo- 
Bica**  foradeo  oApnalea  y'lim  ilelaocbthQiris''  og  12  fofskjellige 
uladicas",  blandt  bviike  ipao  dog  simer  et  alfabetiak  Sagregister. 
Uvorvidt  „Corpoa  RefonQatormn^  efter  dan  opriodiiJigie  .Plan  vil  blive 
(ortaat  gjeimeai  de  dvrige  ire  Afdelinger,   er  os  endnu  nbekjendt. 
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Dr.  JhtUas  Fik^,  Hebraiscfaes   und    ChaldSisches 

Handworterbuch  liber  das  alte  Testament  Mit  einem 

Aflhange  eioe  kutfze  Geschichte  d«r  bebraisehen  Lezicographie 

enthahend:  I.  II.  Leipzig.   (B,  Tauchnitz).  1857—61.  806  og 

563  Sider,  stor  8.  4^  Thk. 

E»  OvdlM^  OIFCV  del  Gamte  Te«lMientM  S^jif  iif  den  Ted 
sin  faaioftdleslmiteotKge  ConcordMii  og  sin  lille  „Scha)wOrterbnch^ 
saml  nndre  Ai^ejder  pM  den'  semitiske  PMIolo^es  og  den  jOdiske 
LHeralws  Gebeter  bekjendke  og  fortjenle  Ivrde  jddiske  Forfatter. 
Bogea  er  righoldigero  end  Gescwns's  mkidre  Leziea  (f.  EiL  ved 
Mdstsodigere  Angivelse  if  de  \  de  gnmmdfesiamentlige  Skrifter 
forekonraMnde  Former  af  Verberne  og  Nominerne),  men  over- 
Ireffes  af  dei»  i  Northed  og  Pneoisl^n.  fMangt  og  M«gel  be»temmes 
eg*  forkiares  af  F^  andeiiedes  end-  af  G«  Retteo  er  her  ikkc 
ifeldent  paa  P.'s  Side,  der  ndmierker  sig  ved'  en  vis  Sindrighed. 
Oflere  ere  dog  bans  fra  G.*9  afv4gende  Bestemmelser  og  For- 
klaringer  kno  Foraodringer  og  ikke  Forbedringer.  At  Vi  bos 
Farfatterew  "^^de  inda  en  Del  vnrdifolde  Op^ninger  af  den 
lalniiidisfc-rabbiMke  liitevator,  var  at  vente.  El  af  hairs  etymolo- 
gieke  Principer:  Antagelsen  af  en  opr'mdelig  Enhed  mellem  den 
samHiak*  og  dan  saakaldte  indo-germaniake  Sprog^,  og  dereffcer 
Saaiaiettllgning  af  semitiske  Mddw  mad  indogermanhrfce  og  Be- 
atanuneise  af  hines  Grandbeatanddele  eg  Gnradbetydnkig'  efter 
diaaaa,  trader  her  langt  mindre  st»rkl  frem,  end  i  bans  tidKgere 
Ar^jder.  De  af  ham  anlagne  Grundbetydninger  af  RAdd<*rtm  ere 
ofleniagel  prek«re,^soflifr  der  da  overhovedck  i  dette  Stykire'  endnn 
harsker  megen  Uslkkierhed  hos'  de  hebraisk^  Leticogrepher. ;  Des- 
Tvrre  itfdrOaime  de  ofte  sine  etymologiske  Rombinatbner  og  sine 
af  dam  baherskede  Boatammelser  *f  Grdndbetydningen  en  altfor 
slar  ladflydelsie  paa  Forklaringen  af  de  gammeltestamentlrge  Steder, 
bror  dei  respekttve  Ord^  forek^mm^r.  }  th^ologisk  Henseende 
hriler  Bogeit  paa  en  jl^disk  Bationalisme  (s.  f.  Ex.  Porklaringen  af 
ngn  i  8ach.  la,  12)i  der  dog  ikke  er  wseniHg  forskjefrig  fra 
G^'a,  ja  QiidertldeD  viser  sig  mindre  Mldet  end  dettnes  (s.  f.  Ex. 
Forltlariagen  af  ^'iSA  bM  i  Jes.  9^  5  bos  begge  l^xrcographet  under 
TK).    Papir  og  Tryk  ere  ganake  fortrinlige; 

Justm  OUhausen  (Ministerialraad   i   Kultus-  og  Under- 

viflMigsininist^aC  i  Berlin)^   Lehrbuch  der  hebraisohen 

Spracblehre.    Buch  I.  Laut-  und  Schriftlehre.  B.  II.  For- 

aenl^e.    Br^unsc^iweig  186L  XVIU  og  676  S.  8.  2|/^hlr. 

Del  6r  to  Ting,    som   fornemmelig  chara(kk6risere   dette  -  om- 

faogarige  grammatiaka  Verk.  — >  Del  Fflrale  er,    at  Forf.  principielt 
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og  gjeonemgribende  gaar  tilbage  til  del  hebraiak^  Spro|^3  oprinde- 
lige  Skikkelse  eller  til  den  Skikkelse  af  samme,  som  l^ig^r  til 
Grund  for  den  i  de  gammeltettamentlige  Skrirter  fremtredende,  og 
forklarer  den  aidste  af  den  fOrste.  At  gjOre  dette  odea  at  hjen- 
ffllde  til  fnntasti^k,  vilkaarlig  Kpecolalion  er  derved  blevet  bam 
muligt,  at  ban  anser  den  Skikkelse,  som  det  Semitiske  bar  i  det 
oldarabiske  Sprog,  for  at  vere  den,  som  det  i  alt  Vctehtjigt  op- 
rindelig  havd«,  og  allaaa  ogaaa  den,  aom  gik  forud  for  den  old- 
hebraJske^  Denne  Forfattarod^  Antagelae,  aooi  ban'  deler  med 
Schulla»  der  var  den  FOrate,  som  udtalte  dea.  Died  ROdiger,  med 
Fleiacber  o.  A.,  inedfOrer  nemlig  unegtelig  »Sandbed,  idet  det  old- 
arabiske  Sprog  udmerker  aif  fremCor  de  <>vrige  semitiske,  det 
bebraiake  og  aramaiske,  ved  Formrigdom,  ved  fuldere  og  T#kaU 
,  rigcie  Former  og  ^ed  lyie  og  retie  Vokaler;  aiea  alia  diaae 
^ondonmeJigbeder  vidne  om,  at  vi  i  samme  hav«  det  Semiliake 
i  dots  eldtfte  Skikl^eJse,  idet  al  Sprogbjatorte  l»rer,  at  Sprogene 
i  LObat  af  ain  Udvikling  blive  stedae  faitigere  paa  Former  og 
Vokaler,  og  deres  Vokaler  tabe  i  Klarbed  og  Bcobed,  aom  jo 
da  ogsaa  det  nyarabiske  Sprog  er  langt  mere  ligi  del  hebraiake, 
end  det  oidarabiake.  Aaraagea  til,  at  det  OMarabiake  bar  be- 
varet  det  Semitiske  i  ain  oprindelige  Skikkel^ie  eller  dog  i  en 
langt  oprindeligero  end  det  Oldhebi^aiake,  er  ogaaa  let  at  indae: 
den  ligger^deri,  at  det  arabiske  ..Folk  Jevede  meget  afaondret  fra 
de  Ovrige,  og  at  deta  ForboIHe  gjennem  mange.  Aarbundreder 
blevQ  aldelea  de  aaaune.  Olabaaaea  bar  dog  anvendt  den  rigtige 
Grondaaakoelae  altfor  atricte,  idet  baa  miakj^nderi  at  det  Old- 
bebraiake  i  en  Del  enkelte  Tilfa^lde  bar  bevaret  det  Opriadelige. 
Saaledea  kunne  vi  f.  Ei.  ikke  aatage  med  bam^.at  Lyden  m  i  den 
bebr.  Ploral  (fan)  er ,  yngre  and  Lyden  n  i  den  arabiake  (tma), 
men  vi  maa  bolde  det  Omvendte  for  det  Rette;  n  er  aabanbarl 
en  Af^vekkeUe  af  m,  bvorfor  det  ogaaa  i  det  oldhebraiake  Sprog 
og  tildela  ogaaa  i  det  Qldarabiake  blev  brugt  til  at  betegne  det 
avagere  KjOn  Genua  femiainom.  ~  DM  Andet,  aom  cbarakteriaerer 
0/if  Graoimatik,  er  bana  amaadelige  Hang  til  at  antage  Fejl  i  den 
gamioelteatamentlige  Text,  et  Haag,  aom  allerede  fremtraadte  i 
bana  Comm'entar  over  Paairaerne  og  i  Foreatng  med  bans  ,|Ver<- 
makkabSisirang**  af  n»aten  alle  Psalmer  og  bana  komplette  Util- 
bOjelighed  og  Udueligbed  til  tbeologmk  Udleggelae  gjOr  denne 
Commentar  nesten  obrugelig.  Hvert  Ojeblik  mOde  oa  i  0.*a  Gram- 
matik  ^Schreibfehler,  Verseheil,  dei  Text  fehlerhaft,  der  Text  be- 
acbidigt,  der  Text  cnUtellt,  der  Schretbart  vardiebtig**.  Han  bort- 
akaffer  paa  denne  Maade  en  31engde  grammatiske  Pbtenomener,  aom 
frembyde  mere  cller  mindre  st»rke  Anomalier  og  Abnormiteter.  — 
Ejendommeligt  for  Forfatteren  er  det  ogaaa,  at  ban  anser  den  ved 
^  betegnede  Lyd  for  en  med  vort  aa  og  det  svenake  d  identiak 
^Miscblaut**^   og   at   Itaa   I   Overensatemmelae   bermed   anlager^   a( 


Digitized  by  VjOOQIC 


Theolpipsk   Literatar.  143 

Fordoblingen  af  <vage  Gotturaler  efkr  i  compvaterea  v«d  For- 
iMfelsD  afil  til  ci  (hdkir,  hd-dddm).  For  bin  Antkiralte  taler 
baaiU  NiTrtet  Y^p^  coroprestio  oris,  og  at  ?  og  ?:  af  Punktatoreroe 
ere  blevn^  betegnede  ved  dette  ene  Nam,  to  Omttendigheder, 
som  aabenbart  pege  hen  paa,  at  den  ved  -  betegnedo.Lyd  ialfald 
dengang,  da  den  tenere  Vokalbetegnelse  blev  til,  maa  have  vteret 
d.  Ligesaa  taler  Tor  Forlengelten  af  kort  a  til  d  den  analoge 
af  &  til  •  i  htekdrm.  —  Bogeii,  sdm  jkke  er  for  B«gyaderc»  falder 
i  en  Indledning,  som  omhandler  det  hebraiake  Sprogs  tidligere 
Skikkelne  (det  gamle  Lydsystem,  og  hvorledes  det  eflerhaanden 
forandrede  sig,  tamt  Ordfornrernes  Gestalning  i  det  teldre  Sprog), 
og  i  t6  store  Afsnit  (Lyd  -  og  Sktiftlere  og  Formtere).  Fn  god 
Udsigt  over  Indholdet  foran  Bogen  og  iaerdelesbed  et  meget  rigt 
Ordregiater  efler  aamme  gjOre  del  muligt  og  lot  at  brugo  den  og- 
aaa  lejHghadatrs.    Tryk  og  Papir  ere  hAjst  t^dmvrkede. 

Carl  Friedrich  KeU  nod  From  DM%$ch,   Biblischer 

Commentar  fiber  das  Alte  Testament.    Erster  Tteil: 

die  Btcher  Moses.    firsterBaad;  Genesis  and  Exodus 

von  C.  F.  Keilj  Dr.  ohd  Prof,  der  Theologle.  Leipzig  (D5rffling 

mid  Franke).  1861.  XXVI  og  566  S.  8.  2Thlr,  24  Neugr. 

Begyndelsen  af  et  Foretageude^  iwn  paa  det  Varmeste  kan 
anbefales  Tidsfkrifteta  LMere<-  KeiJs  Commetitar  over  da  to  lOrste 
3ioaebOger  odmnrker  aig  ved  Forfatterens  fatte  Tro  paa  og  dyba 
ifirefryf t  for  (jiada  Ord^  ved»ea  adra  og  aanl,  flor  ||ltk  Aandfighed 
og  ezegctisk  Romaotik  fri  Skriftfortolkning  i  oldkirkelig  Aand  og 
Retniog,  ved  solid  Lerdom,  baade  Blologisk  og  realistisk,  bg  ved 
Grandighed  i  Bebandlingen.  I  kriiisk  Uensecndo  holder  K.  strengt 
fast  Ted  Pentateuehens  oprindelige  Eohed  og  moaai&ke  Affatielse, 
som  ban  i  Indledningen  til  Cominentaren  og  i  Comm^ntaren  selv 
ahapelt  og  trfeifende  begrunder;  .  \  Hvad  Skabelsesbislorren  angaar, 
saa  forkaster  han  de  tvendc  exegetiske  VokUgjeminger,  hvorved 
flere  troende  Exegetcr  og  Naturforskere  hftvo  s6gt  at  brioge  den 
mosaiske  Beretning  i  Overensstemnielse  med  geologiske  Hypotheser, 
som  man  bar  udgivet  for  aldeles  sikre  videnskabelige  Kesultater 
(den  Aotagelse,  at  Jordcns  chaotiske  Tilstand  i  Gen.  1,  2  er  en 
Virkning  af  Englefaldet,  Qg  den,  at  de  sex  Skabelsesdage  ikke  ere 
virkeligc,  egentlige  Dage,  men  sex  Skabelsesperioder).  H.  viser 
her,  at  ban  ikke  aleno  meget  fiittigen  bar  \«»i  Naturforskcrnes 
Arbejder,  men  ogsaa  stoderet  dem  med  Kritik  Y  Udlfcggelsen  af 
fdrste  Mosebog  slutter  Forfattereo-  sig  ofte,  dog  altid  med  Selv- 
stssndigbed  til  Delitzsch's  aand  -  og  tankerige,  oni  end  i  enkelte 
Funkier  svage  Commentar  over  donne  Bog.  Hvad  anden  ^^losebog 
angaar,  vilfc;  vi  kun  frembeve,    at  K.  erklsrer  sig  for  den  grssk- 
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ctWiotkd  rnddelin^  af  ffttalof^en,  hvori  vi  ikke  kv^nt  f6\ge  kam, 
idet  for  08  Vtff et  kan  ktfri  bfhrtf  metlelii  den  romersk-tiftk«nke  og 
den  seiiere^  syaagogile,  dtfr  holdeir  2  M«f .  20,  2  for  deff  f9mti  Bod. 

DarJd  Ztlitiief  (Prast  i  Wagenhansen  i  Canton  Thorgau), 
Rritische  Untersuchangen  CLber  die  Abfassongs- 
2eil  des  BnehoB  Daniel.  Basel  1861.  XVI  of  271  S.  a 
1  Thaler. 

^t  kiitifk  Pendant  til  Aukerlena  aandrij^e  Bof  over  Daniel 
og  Apocaly^en.  Bogen  falder  i  tre  Dde:  i^Uatertocknngen  Aber 
die  Sporen  der  Acktheit  and  Unickthait  im  Einielaen.  Unterao- 
cbnngen  Ober  Acbtkeit  ond  Unicbtbeit  im  Ganse».  UoAeranebaafen 
Qber  die  Uaageboagen  dea  Boobea  Daniel.*'  UndefalfeUena  Glaads- 
punkt  er  det  tredje  Aftnit,  bvori  Forf.  godtgjdr  Bogen  Daniels  Ezi- 
atenta  1  Tiden  nwHeaa  det  baby1oimk«  RmiF  o$  Antiockta  Epipkanes. 
Ogsaa  det  andet,  hvori  ban  iblandt  Andek  beldigen  bekjsenper 
^Tendentabypolbesena''  Sats,  at  Bogeoa  Spaad'omme  ikke  gaa  l»nger 
ettd  til  Avtiochna  Epipban^a,  iivdab^lder  meget  Godt^  Deriiiied 
gear  Forfatterea  i  det  fOrate  Afsnit  ikke  dybt  nok  iad  i  aiir  Gjen- 
atand.  Der  er  endnn  overordentlig  Meget  at  gjOre  paa  deone 
vidubderttge,  mijeattptitke  Bogg  Geb^i^  baad^  i  Iril!^  og  (entdno 
mere)  i  exegetiak  HeMeenile.  Vi  tvivle  ikke  paa,  at  den  vil  gaa 
aiejerrig  frem  af  den  kritiske  Skjmralkk 

Dr.  C.  B.  A.  Burger  {Pmafi  HtlocheB  og  Medktn  af 
Overkonsistoriet  for  den  lath.  Kirke  i  Baiem),  Der  erste 
Brief  Paali  aa  die  Korinther,  deataoh  ansgelegt  Erian- 
gen  (Blftsitg)  1859.  238 S.  8.  28Ngr.  —Der  zweite  Brief 
Paali  an  die  Korinther^  deatsch  aosgelegt.  ErUngen 
^Biasing)  1860.  262  S.  8.  2»  Ngf. 

Om  diaae  to  Verker  bemerker  Forfatteren,  at  det  er  to  Hen- 
ayo,  som  overvejende,  ja  udelukkende  bar  bestemt  deres  Form 
og  Indhold.  Allerede  Jengd  tyntea  det  ham  Onskeligt,  at  yngre 
Tbeologer,  aom  forberede  sig  til  den  praktiske  ITirketjeoeate  eller 
allerede  staa  i  samme,  ved  Siden  af  de  ndfOrligere  Kommentarer, 
hvisStudiom  altid  vil  blive  nfidvendigt  for  dem,  egtaa  kande  givea 
saadanne  Skriflforkl  a  ringer  ihcnde,  aom  med  Omgaaen  af  det  lerde 
Apparat,  det  ttadige  Hensyn  til  Fortolkningens  Biatorie  og  An- 
fftrelsen  af  a  He  forskjellige  Ddleggelser  og  derea  Ophavsmend  kon 
i  Korthed  meddelte  dem  Reanltater  og  gjorde  det  maTigt  for 
dem,  i  kortere  Tid  og  aden  at  adspredea  ved  lerd  Detail  at  viode 
en  dog  ogsaa  paa  det  Eokelte  iodgaaende  Forstaaelse  af  de  hellige 
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Skrifter.  Det  forekom  ham,  somom  den  videatkabelige  Ezegeset 
Piteatationer  ikke  paa  langt  ner  i  deo  (irad,  som  Anskeliffl  kuode 
v»re,  bleve  ogsaa  de  praktiske  Gejstliges  og  de  danoede  Menigbeds- 
lemmers  Fellesgods.  Derfor  stod  del  ogsaa  ofte  for  ham  som 
Doget  f^rdelet  dnskeligt,  oro  Nogen  vilde  foretage  tig  med  aam- 
vittighedsfald  Benyttelse  af  de  givoe  Hjielpemidler  at  skrive  gaoske 
korte  og  simple  Bibelforkolkninger,  hvorved  ban  blot  tragtede  efker 
at  vere  fine  Br6dre  i  det  gejttlige  Embede  og  de  mere  opiyste 
Medlemmer  af  Menigbeden  til  Nytte,  idet  ban  aabnede  en  videre 
L»serkred«  Adgang  til  et  dybere  Indblik  i  Skriftens  Rigdom,  end 
den  blotte  Overtettebe  og  de  bekjendte.Bibelverker  af  (ierlacb, 
Lie  CO  o.  A.  efter  sin  Plan  og  sit  Omfang  ere  istand  til  at  give. 
Mangfoldige  Erfaringer  i.det  gejstlige  Embede  taaveUom  i  Om- 
gangen  med  yngre  Theologer  beatyrkede  bam  i  den  Mening,  at 
her  var  et  Bebov  forbaanden,  der  fortjente  al  Opm»rkkombed,  iser 
i  en  Tid,  da  Angreb  paa  den  b.  Skrift  ere  almindelige  og  popn- 
lere,  og  det  derfor  ogaaa  gjialder  paa  enbver  mnlig  Maade  at 
drage  dens  indre  Kraft  til  at  forsvare  sig  selv  frem  for  Lyset  At 
Forf.  nu  i  de  her  omhandlede  Udleggelser  af  begge  Korintber- 
brere  selv  fremtr«der  med  ForsOg  paa  at  afbjeipe  dette  Bebov, 
har  igjen  sin  scregne  Foranledning,  bvilken  som  et  andet  bestem- 
mende  Hensyn  bar  havt  en  v«sentlig  Indflydelse  paa  den  Skikkelse, 
bvori  bans  Arbejder  ligge  for  os.  Alierede  gjennem  en  Rekke 
af  Aar  bar  ban  bver  Vinter  paa  Opfordring  maattet  for  en  liden 
blandet  Kreds  holde  Foredrag  over  bibelske  Gjenstande,  bviike 
lidl  efter  lidt  gik  over  til  sammenb»ngende  Udliegning  af  Skriften 
sHt,  og  eflerat  ban  i  den  sidste  Tid  havde  faaet  det  forn6dne 
Otinro  til  at  bringe  det  saaledes  mnndtligt  Foredragne  paa  Papiret, 
blev  ban  indtriengende  opfordret  til  at  lade  det  ndgaa  i  Trykken. 
Paa  denne  Maade  ere  disse  Arbejder  blevne  til.  V«sentligt  ba- 
stemte  for  TilbArerne  ved  bine  Foredrag,  maatte  de  nOdvendigvis 
ndelnkke  al  egentlig  Iterd  Bebandling  afStoffet;  deres  Bestemmelse 
er  knn  al  gjOre  Exegesens  Resnitater  lilgj»ngelige  for  en  stOrre 
Flerhed;  knn  det  praktiske,  ikke  det  vjdenskabelige  Bebov  ville 
de  tjene.  Opbyggelsesskrifter  i  dette  Ords  gjengse  Betyd- 
ning  ere  de  vistnok  heller  ikke;  deres  Formaal  er  nvrmest  knn 
bibelsk  Opiysning,  og  derfor  ogsaa  Formen  heltigjennem  belerende. 
Men  al  desnagtet  deres  Indhold  er  opbyggeligt,  er  ligesaa  visl,  som 
„Sbriftemes  Opiadelse  og  Forstaaelse**  er  den  rette  Grnndvold  for 
alvirkelig  Opbyggelse.  Da  Forf.  synes  os  at  have  v«ret  s»rdeles 
heldig  i  LAsningen  af  sin  ingenlunde  letle  Opgave,  og  vi  have 
Grnnd  til  at  antage,  at  det  Bebov,  der  bar  fremkaldt  disse  bans 
Arbejder,  er  ligesaa  foleligt  ibiandl  os,  som  i  den  Kreds,  for  bvil- 
ken de  nermesi  ere  bestemte,  knnne  vi  ikke  Andet  end  paa  det 
Yarmeste  anbefale  dem  til  vore  Tbeologer  saavelsom  til  christelige 
TidMkr.  f.  den  eranif.-luthereke  Klrke.  V  Bd.  1  H  ^  f) 
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Lsfffolk,   krmm  ij   4eC  fvMMMde  Sprof  nMtte  bindr*  i  ai  ilille 
Bekjfla^lfkab  med  den. 

Dr.  If  art  m  LiiM^«  adferligeForklaring  over  Pauli 
Brev  til  Galaterne.  Oversai  efter  den  tydske  Text  i 
J.G.  Walchs  Udgave  af  F.  Vf.Bugge,  Stad.tlieoL  Christiaaia 
(W.  Gram)  1861.  562  S.  st  8.    112  SL  iodb. 

ElVerfc,  ton  vor  ^mle  Rirkeftders  Forfclaring  over  Galater- 
brevet,  ti1tnen|[er  ikfce  vor  AobefaliDg;  r\  ville  kno  minde  om  det 
Vidnesbyrd,  torn  Da  v.  Chytrieos  i  sin  Tid  ^v  det  i  sio  ,,Oratio 
de  studio  tkeologi»  recte  iDcboando"  (1560):  „Ad'  emditioDem 
spiritaalem  et  sapientiam  ilhini  ecdesis  pecnliareni  et  mundo  igoo- 
tam  de  gratia  Cbrtsti  et  jostitta  fldei  recte  iDteUfgendam  loage  plot 
cofldacel  onicas  Lolhen  Hi  epitt  ad  Galatas  eommentarins,  qoam 
omaia  Hieronymi,  Basilii,  Cyrilli,  Origenis,  Nazianseai,  EpiphaDii, 
Hilarii  ftc.  pleroromqae  patnmi  opera  io  anam  collata*.  Detfore- 
ligger  her  t  en  ny,  efter  Alt,  bvad  Vi  bare  kannet  merke,  ligesaa 
tro  tern  letfydende,  rierdigt  odstyret  OYersa|telse.  Onskeligt 
havde  det  veret,  om  Bogen  have  havt  Sideoverskrifter  med  An- 
givelse  af  Kap.  og  Vers;  Savnet  heraf  afhjslpeff  ikke  ved  de  i 
Raoden  tUf&jede  Indholdsangivelser. 

Jahu  SienerMen  (Kand.  i  Theologien),    deo  mosaiske 

Gndstjeoeste.     Christiania     (Richie   &   Gldckstad)    1862. 

184  S.  8.  med  flere  Trsesnit  og  Lithographier.    84  SL 

En  med  Flid  og  Skj6nsombed  ndarbejdet,  paa  omhyggeligt 
Stodium  af  de  bekjendte  eldre  og  oyere  bibelsk  -  arcb»ologiske 
Verker  af  en  Lundina,  Michaelis,  Bfthr,  Saalscbflta,  Keil  o.  A.  bvi- 
laade  FremstUIing  af  den  mosiiske  Gndstjeneste  efter  dens  Hoved- 
pnnkter:  Tabernaklet,  Praesteskabet,  Offeret  og  HOjtideme.  ^Nye 
Opdagelser  paa  Videnskabens  Felt**,  bemnrker  Forfatteren  sefv  i  ait 
Forord,  «maa  Lieseren  ikke  rente  at  finde.  I  det  Vvsentlige  vil 
ban  ikke  engang  trsffe  nye  Synsmaader^.  Men  et  skjOnsomt  Ud* 
valg  og  en  beldig  Sammenstilling  af,  hvad  der  kan  betragtes  som 
de  modne  Frngler  af  vore  mest  udmerkede  bibelske  Archsologera 
Granskninger  paa  dette  Gebet,  er  ogsaa  et  Arbejde,  der  Cor^ener 
at  modtages  med  Erkjendtligbed.  Ligesom  en  saadan  Fremtlilliog 
af  den  omhandlede  Gjenstand  i  dens  bistoriske  Virkeligbed  saavel- 
som  i  dens  ejendommelige  symbolske  og  typiske  Betydning  bar  sin 
Interesse  og  sit  V»rd  ikke  alene  for  Theologen,  men  ogsaa  for 
enbver  Christen,  der  bar  Lyst  og  Evne  til  at  trenge  nogei  dybere 
ind  i  den  bcUige  Skrift  og  opnaa  et  fuldst«ndigere  Overblik  over 
den  guddommelige  FrelsesOkonomi,  som  i  den  ar  os  aabenbaret, 
saaledes  gleder  det  os  ogsaa   at  konne  anbefale  nsDrv«rende  Ar- 
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bejde  til  begg«  Sl«gB  L»sere,  om  vi  end  kosck  hare  Onsket,  at 
Forfatterea  i  sin  Fremstilliog  bavde  noge(  fkarpere  akjelnet  roallem 
begges  Tarv  ved  at  bolda  Texten  i  en  ooget  mere  pojpuksr  Form 
ag  oavniig  haovise  alle  larde  Citater  til  Aoroerknioger,  bvor  Leg- 
Daodeo  Titde  have  lettere  for  at  gaa  dam  forbi  uden  at  forityrres 
Ted,  bvad  ban  ej  kan  forftaa.    Friaea  syoea  teaMoelig  k^j. 


Dr.  K.  F.  A.  Kaknii  (Professor  der  Theologie  an  der 
UoiTersitat  Leipzig),  Der  innere  Gang  des  deutschen 
Protestantismus  seit  Mitte  des  vorigen  Jahrhan- 
derts.  Zweite  Anflage.  Leipzig  (D^rfiOiog  und  Franke)  1860. 
Xn  og  284  &    8.    H  Thlr. 

jfitX  er  ikke  den  protestaotiske  Kirkes  Historie  fra  Midten  af 
det  forrige  Aarhuodrede,  diase  Blade  byde,  men .  et  Overblik  over 
de  Retnioger,  som  fra  bio  Tid  have  sat  ProteatantismeD  i  Bevngelte, 
(or  derigjenoem  at  sprede  Lys  over  Natideos  Kirke  .  .  «  En  Frem- 
stilling  af  Retnioger  fOrer  ind  i  Tankeraes  Verden.  Men  i  ingen 
TuUahier  have  Taokerno  mere  vovet  sig  ad  i  Li  vet  end  i  den 
anden  Ualvdel  af  det  attende  Aarbnndrede,  da  Philosophien  sOgte 
at  beberske  Kirke  og  Stat. '  Og  diase  Tanker  gribe  juat  i  dette 
Tidsrara  mere  end  nogensinde  ind  i  bverandre.  At  paavise  deret 
iodre  Enhed  er  vesentlig  den  Opgave,  som  denne  FreniBtilling 
fliptter  tig.  .  .  .  Hvor  det  paa  nogen  Maade  lod  tig  gjOre,  bar  Forf. 
ladet  Retningerne  charakterisere  sig  selv  i  deres  Reprntentanters 
Ord.  Hvad  Fremttiilingen  derved  bar  tabt  i  Fordring  paa  biatorisk 
KaDflt,  bar  den  vondet  i  biatorisk  Objektivitet''. 

Skriftet  falder  i  to  ^BOger*',  af  hviike  den  fdrsU  med  Over- 
ffkriften:  ^Oplysningens  Tid",  omfatter  den  aidste  Halvdel  af 
det  ISde  Aarh.  og  igjan  deles  i  to  Kapitler.  I  det  fdrsta  Kapitel 
(S.  5—64)  skildres  den  saakaldte  Opiysning  i  dens  historiske 
Oprinddse  og  Fremvext,  dens  Vesen  og  GjennemfOrelse  i  Livets 
forskjellige  Forhold,  ogderefterskitseres„Tydsklands  indre  Liv  ved 
Aarhandredets  Slatning^  for  endnn  yderligere  at  bestemme  Tidens 
aUnindelige  Charakter:  „8abjektivitet  var  det  18de  Aarb.s  Aand.** — 
Det  andet  Kapitel  (S.  65—139)  handler  om  ^Oplysningens 
Theologi.**  Forf.  tag/sr  sit  Udgangspankt  i  den  pietistiske  Tid 
for  at  vise,  bvorledes  allerede  der  Bruddet  med  Kirken  og  Kirketroen 
forberedtes,  og  fremstiller  derpaa  de  tbeologiske  Retninger  omkring 
Midten  af  Aarh., .  der  alle  have  ^Overgangeaa  Charakter.**  Denne 
Overgaogstbeologi  grnpperer  ban  i  tre  Skoler:  den  w&r- 
iembergske:  Bengel,  Crnsias,  Oetinger,  den  wolfiske  og  „den 
biatorisk e**:  Mosbeim,  Ernesti,  Micbaalis^  Semlar,  bvilken  Sidste^ 
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^en  Udldber  af  den  biitoriake  Retoiog^,  danner  OvergaDgen  til  den 
egentli^e  RatiooalMina.  „Betraf|[te  vi  diste  Retninger  idetbele,  saa 
viser  del  sig  paa  den  ene  Side,  at  de  skille  s'lg  fra  Pielismen  ved 
en  vis  kirkelig  ()harakter,  men  paa  den  anden  Side  o^rsaa,  at  deone 
kirkelige  Charakter  ikke  liengere  er  den  ortbodoxe  Tidsalders.  De 
sOge  at  forroidle  Kirkelieren,  bvis  Autoritet  som  aaadan  allerede  er 
brudt.  Bin  WQrtcinbergerretning  formidler  den  med  troende  og 
spekulatiT  Skrifladlcggelse.  Wolfianerne  formidle  den  med  sio 
Demonstration.  Den  historiske  Retning  motiverer  den  historisk. 
Men  disse  St<>tter  vise  sig  snart  ntilstrekkelige  til  at  bere  den  Byrde, 
som  legges  paa  dem.  Kirkeleren  maa  gjAres  lettere,  naar  bine 
StOtter  skulJe  holde.  Men  havde  man  TOrst  begyndt  at  trekke  fra, 
saa  var  det  vanskeligt  at  sige,  hvor  og  naar  man  sknlde  bOr^  op. 
Saaledes  var'jier  da  tiUidst  af  den  gamie  faste  Borg  blevet  el 
lufligt  Lystsjot,  der  knap  nok  kunde  tjene  til  Stads.  Og  dette 
skulde  kunne  staa  sig  mod  en  Flende,  som  allerede  havde  hele 
Landet  inde?**  —  Hvorledes  „Oplysningen"  no  trenger  ind  i 
Theologian  og  tilsidst  sejerrig  setter  sig^  fast  som  Rationalisme, 
fremstilles  i  det  FAlgende.  Fdrst  f6res  frem  for  os  en  Math. 
Knatsen,  Dippel  og  Rdelmann,  ^Oplysningens  eventyrlige 
ForlObere",  derniest  Babrdt,  Oplysningen  i  den  franske  Frivoliteta 
Skikkelse,  og  saa  Wolfenbfitlerfragm  entisten  og  Lessing, 
bvis  Angreb  fdrtcs  med  den  engelske  Deismes  Alvor  og  Kraft. 
Uerfra  komme  vi  saa,  efterat  Forf.  endnu  bar  frembfevet  Jacob  is 
og  Kants  Indflydelse  paa  Theologian,  ind  i  den  egentlige  Ratio- 
nalisme.  Dens  Vesen  og  Principer,  dens  Exegese,  llistorie- 
skrivning,  Dogmatik  og  kirkelige  Praxis  skildres  i  skarpe  Tfiek. 
Rationalisroen  havde  HerredOmmet;  dog  ikke  uden  Indsigelse.  Dena 
principielle  Modstander  var  Supranatnralismen.  Men  ogsaa 
den  var  „et  Barn  af  bio  Overgangstheologi",  og  mOdtes  derfor  paa 
mange  Pnnkter  med  Rationalismen.  ,,Hvad  Snpranaturalisterne  op- 
stillede  som  en  bOjere  Aabenbaring,  var  saa  forstandigt,  praktiakt 
og  moralskt,  at  Lessings  Ord  om  en  Aabenbaring,  som  intet  aaben- 
barer,  ikke  laa  Qernt.  Dette  kan  man  udtale  —  Sandheden  til 
^re,  uden  at  miskjende  de  Mends  Fortjeneste,  som  i  bin  0pl6s- 
ningens  Tid  endnu  fastboldt  Christendommens  guddommelige  (irand 
og  saaledes  opretboldt  Broen  meilem  Fortidens  Kirketro  og  Frem- 
tidens  Kirketro,  hvor  truet  dens  Filler  end  stod  der  i  bin  Tids  Isflom.** 
Den  anden  Bog  bar  Overskriften :  ^Fornyelsens  Tidsalder*' 
og  omfatter  de  forl^ne  Decennier  af  det  19de  Aarliundrede.  Vi 
indskrfenke  os  til  at  gjongive  det  Vssentlige  af  Forfatterens  egen 
Indboldsangivelse.  —  Kap.  1.  Fo  my  el  sen.  1.  2.  Den  dobbelte 
Retning,  som  stutter  sig  til  Ficbte:  den  spekblative  (Sclielling, 
Hegel),  Individnalitetens  umiddelbare  Liv  (Romantiken,  Sehleier- 
macher).  3.  Livsvekkelsen  under  og  efier  Frihedskrigcn.  Kap.  II. 
Den  formidlende  Tbeologi.     1.  Theologians  alroindeltge  Cha- 
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rakter  i  denne  Tid,  fremstillei  i  de  Wektes  og  Haaes  Retoinfr;  den 
Sidatea  Kamp  med  Rationalismen.  2.  Uegels  og  Sobleiermacbers 
IndflydeUe  paa  Theologian.  3.  „DaD  kydske  Theologi.*'  Kap.  III.  Den 
aig  Tornyende  Kirke.  1.  Unionena  IndfOrelse  og  Historie.  2.Det 
Dye  Livs  Theologi  (Tholack,  fieander,  Hengtteoberg).  3.  Det  nye 
Liva  praktiske  Bestrebelaer  (ydre  og  indre  Miuion,  Sjelesorg, 
Forfatoing,  Kallus,  Prediken  m.  m.).  4.  Den  konfessionelle  Theo- 
logi.  Om  den  handler  fiogena  Bidate  Aranit  —  dena  hiBtorifke  Be- 
rettigelse  og  Udrikling,  dena  Principer,  Formaal  og  Opgave.  Her 
have  vi  da  ogaaa  det  Standpunkl,  hvorpaa  Forf.  telv  sliller  sig, 
og  hvorfra  ban  aer  den  bale  Bevngelse.  „Forf.  betragter  den  hele 
BevsBgeUe  fra  et  Slaodpunkt,  aom  ikke  Alle  dele.  Men  uden  at 
dOmme  kan  no  engang  ikke  en  aand  Hiatoria  bringea  iatand.  Naar 
knn  Domroen  .  .  .  forstaar  at  f6lge  den  Dom,  aom  indenfrc  fold- 
byrder  aig  paa  Retniogerne,  naar  kun  ikke  det  endelige  Ord,  aom 
Forf.  taler,  maa  bryde  med  den  hele  Bewgelse,  men  forataar  at 
I^timere  aig  udaf  BeTiegelaen.^  Ogaaa  den,  9om  vcsentlig  deler 
Standponkt  med  Forf ,  yiI  naturligvia  altid  finde  endel  at  bem»rke ; 
det  gjelder  maaake  ikke  mindat  det  sidate  Afsnit,  som  rornemmelig 
er  den  Del  af  Skriftet,  hvori  det  andet  Opiag  fremtrnder  aom  en 
Udvidelae  og  Omarbejdeiae  af  det  fOrate.  Forf.  antyder  her  An- 
aknelaer,  som  han  bebnder  aenere  at  villa  adfftre  nnrmere.  Tildela 
bar  ban  allerede  gjort  dette  i  den  nylig  udkomne  fOrtte  Del  af 
tin  „latheriache  Dogmatik**;  men  han  bar  tillige  gjort  det  paa  en 
Maade,  som  bar  paadraget  bam  Angreb  fra  tidligere  Venner.  I  det 
Skrift,  aom  foreligger  os,  fremtrsde  bine  Antydninger  endnn  kun 
j  mere  almindelige  og  nbestemte  Ororids,  og  det  ligger  odenfor 
na^rvsrende  Anmeldeltei  Ojemed  at  gaa  i  det  Enkelte.  Vi  have 
knn  ved  at  give  et  Begreb  om  det  asrdelea  rige  Stof,  som  Dr.  K.'s 
Skrift  byder  i  en  aandrig  Fremstilling,  villet  anbefale  det  til  alle 
dero,  der  Onske  en  Oversigt  over  den  protestantiske  Theologies 
senere  Udviklingsstadier  og  D»rv»rende  Stilling  i  dens  egontlige 
Hjemland  —  Tydskland. 

Lie.  /  F.  Hagen    (Professor   i    Theologien),    Kirkelig 

Statistik.    Et  Grundrids  til  ForelsesniDger.   Kjebenh.  (Gyl- 

dendahl)  1861.  180  S.  8.  1  Rbdlr. 

Som  Titelen  antyder,  er  dette  Skrift  egentlig  fremgaaet  af  en 
Rckke  Forel»sninger,  som  den  i  1859  afdOde  Prof.  Uagen  i  sin 
Tid  boldt  ved  Kjdbenbavns  Universitet.  jHaouskriptet  var  ikke  af 
Forf.  selv  besterot  til  Udgivelse,  men  er  efter  bans  Ddd  gjennem- 
gaaet  af  Kandidat  Stochbolm,  Udgiveren  afEvangelisk Ugeskrift, 
og  ndgivet  af  Hr.  Hagens  Eftermand,  Prof.  Fr.  hammericb.  — 
flaar  Kabnis's  ovenfor  omtaltc  Skrift  fdrer  ind  i  Protestantismens 
indre  Gang  for  derigjennem  at  sprede  Lys  pver  Kirkens  nerv»- 
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reode  SUllin^,   saa  er  Hensigten  med  disse  Forelsaoinger   „at  five 
ea   ftatUkitk    Owen'tf^i  over  Nulideos  kirfceli^  Forhold  og  Til-    I 
ttaode  og  at  orienlere   i  de  Reaultater,   kvortil  de  forskjellige  Af- 
delinger  af  deo  cbristne  Kirfce  ere  komoe   gjeaoem  deo  hisioriske 
Udvikling.     Medens   Rirkehiftorieo   betragter   Rirkent   La^re,   For- 
fatning,  Tilstand  o.  a.  ▼.  i  derea  Vorden,  fbrdyber  den  kirkelige 
Sutistik  sig  i  ResulUteroe  af  denne  Udvikling;   den  giver  lige- 
tom  et  Oversnit  af  Kirkens  Historie;   Rirkehittorien  betragter  Ud- 
vikliogen  i  l^iengden,  det  Ene  efter  det  Andet;    den  ktrkelige  Sta- 
tittik  betragter  den  i  Bredden,  det  Ene  ved  Siden  afdet  Andet; 
begge   betragte   Kirken   i   dena  ydre   Fremtreden:    Kirkehiatohen- 
efter  Udstrekning  i  Tiden,  Statistiken  after  Udstnekning  i  Rammet* 
Ved  StoiTeta  Anordning  fAlger  Forf.   „dan  Vej,   aon  Historien  an- 
viser,   og  gjOr  aaaledea   Begyndelsen  med  den   orientalske  Rirke, 
og  kommer  sidtt  til  den  evangelitke,   m.  a.  0.  Vejen   gaar  fra  de 
mindre    til    de    mere     ndviklede    Rirkeafdelinger".   —   I    fdrste 
Hovedafdeling   behandlet   aaaledea  den   oriantaltke  Rirke  i 
dens  forskjellige  Afdelinger,   de   fra   den  separerede  Rirkeaamfnnd 
og   de   nnerede   Rirkepartier  i  Orienten.      I  den  anden  Hoved- 
afdeling  omhandles   ^Oocldentent   Rirker  d.  e.  den  ronersk- 
kathoUke   og  den   evangeliak-protestantitke  Rirke  med  de  Partier 
og  Sekter,   der  ere  fremgangne  af  dem.*      Her  foriader  Forf.  den 
rent  kirkelige  Inddeling  og  fDlger  en  nkirkelig-politiak**:  >l.  det 
romersk  -  kathoUke   Sydeuropr,    B.  det    blandede    Hielleroearopa, 
C.  det  evangeliake  Nord-  og  Veatearopa.     I  et  ^Anhang*  R)«d- 
nemgaar  kan  endelig   „den  oceidentalske  Rirkea   Rolonier  i  Ame- 
rika.**  —  Hvad  Behandlingen  af  Stoifet  angaar,  synea   Forf.   oa  at 
have  fattet  sin  Opgave  paa  en  vel  ndvortea  Maade;  de  ydre  An- 
ordninger  i  Forfatning,  Raltus  o.  t.  v.  behandles  ndfftrligst,  medens 
Bekjendelse,  Lsreejendommelighed,  Levevis  o.  s.  v.  ikke  altid  faar 
«n  tilsvarende  Plads,   eller  det  Ene  iaifald  ikke  sees  i  sin  Forbin- 
delse  med  det  Andet,  hvorigjennem  dog  egentlig  fOrst  de  forskjel- 
lige Kirkesamfand  kunne  fremtraede  i  sin  folde  EjendommePighed, 
saaledes  som  de  nu  bestaa  ved  Siden  af  hinanden.    Tildels  tOr  vel 
dette  have   sin  Grund    i,    at   det  foreliggende  Skrift  oprindelig  er 
„et  Graadrids  til  Forelfesninger,**  hvor  Meget  er  beregnet  paa  videre 
Udvikling  gjenncm  det  mnndtlige  Foredrag,    Meget  ogsaa  kan  for- 
udsipttes   andetstedsfra   bekjendt.      I  det  Hele    vil    roan  finde  del 
oaturligt,  at  Fremstillingen  i  flere  Henseender  berer  Spor  af  Op- 
tegnelsernes  oprindelige  Bestemmelse.    Man  vil  vel  ogsaa  med  Ref 
llnde,   at  de  forskjellige  Lande  ikke  altid  ere  behandlede  med  en 
forholdsvis  Udfdrlighed  ogNOjagtighed;  Norge  er  saaledes  temmelii 
kort  og  I6seligt  omtalt  paa  2  Sider.     Disse  Bem«rkninger  have  vi 
ikke   knnnet   tilbageholde,   ihvorvel   vi'  i  det  Hele  vilKgen  nnder- 
skrive  de  anbefalende  Ord,  bvormed  Udgiveren  bar  ledsaget  Skrif- 
tet,  og  Onske  det  en  almindelig  Udbredelse.    Den  kirkelige  StaUatil 
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er  en  ang  Vide«fkab ;  i  den  daofk-norfke  Uleratnr  «r  den  tidligere 
ikke  repretenteret,  allerede  ef  den  Gnikd  fortjene  dtfte  Fore- 
IsMringer  vor  Opnvrksombed.  Endna  mere  fortjene  4e  del  pea 
Grand  iif  den  Flid  og  Onbu,  bvornied  ber  er  eamlet  i  en  let 
orertluielig  Orden  en  M«ngde  iniereaaante  og  Ivrerige  Oplyaninger, 
aooi  sAgea  af  lltn|^  men  bTertil  de  F«rrea«e  bare  Adgaog,  fordi 
de  flied  Mdje  og  Bearier  naa  sankea  sammen  fra  apredte  „kirke- 
bistoriske  Repert6rier  o|(  Samlinger,  Tidaakrifter,  kiriielige  ef^  tbeo- 
Ufiake  aaayalaoni  pdHiake,  Aejtebeakrrrelaar  og  geofrafiske  Verker.<* 

Dr.  K.  R.  Hagmbach,  Forelaesninger  over  den  aeldre 
Rirkehistorie.  Oversatte  af  L.  G.  Haneen,  Gand.  theoL 
IsteDeL  De  tre  ferste  Aarhnndreder.  Kjebenh.  (Eibe)  1856. 
Vn  og  347  S.  8.  2deD  Del.  Fjerde  til  sjette  Aarh.  Kbhvn.  1857. 
Vn  og  360  S.  8.    3  Rbdlr.  48  Sk. 

Dr.  K.  A.  Hageribach,  Forelaesninger  over  fteformationens 
Historie  i  Tydsklaod  og  Schweitz.  Oversatte  efter  3dje  ITdg. 
ved  L.  G.  Hansen,  Kbhvn.  1860.  Iste  og  2denDeI.  271  og 
329  S.  a    3  Rbdlr. 

Dr.  K.  R.  Hagenbachj   Den   nyeste   Tids   Eirkehistorie. 

Oversat  af  L.  G.  Hansen.    Iste  Del.    Kbhvn.  1860.   V  og 

539  S.  8.    ,2den  Del.  ibid.  1860.  VI  og  513  S.  8.    5  Rbdlr. 

Dr.  Hagenbacbs  Forelesninger  ere  ikke  videntkabeHge  Arbej- 
der  i  Ordets  atrengeate  Foratand ;  det  er  Forelsaninger,  aon  Forf. 
til  forskjellige  Tider  bar  boldt  for,  bvad  man  iaImindeKgbed  kalder 
„et  dannet  Publikam*'.  De  ere  blevne  modtagne  med  almindeligt 
Bilald  saavel  af  det  Publikum,  for  bvem  de  nnrmeat  og  op- 
rindelig  vare  bestemte,  aom  ogaaa  af  Tbeologer.  Det  er  almindelig 
erkjeodt,  at  de  ndmerke  sig  red  aia  akjdnoe  og  livfalde  Frem- 
atilling.  Ingen  Side  af  KirkenaLiv  lades  upaaagtet,  men  de  aamlea 
alle  til  et  anskaeligt  og  leveode  Billede,  tildels  gjennem  Livibilleder 
af  fidens  fremragende  Personligfaeder.  Billedet  vinder  endou  mere 
i  Anskueligbed  og  Foldatteodigbed  derigjennem,  at  Tidena  religiOse 
og  kirketige  Udvikling  asttea  i  Forbindelae  med  den  almindelige 
knltorbistoriske ;  Forf.  ^indskrenker  sig  ikke  til  det  Kirkelige  og 
Religiose  i  Ordeta  anevrere  Forstand,  men  drager  ogaaa  det  Liternre, 
det  P»dagogiske,  det  almindelig  Menneskelige,  det  Borgerlige,  det 
Selakabelige  ind  i  sin  Frematilling.^  Et  skylde  vi  imidlertid  at 
frembeve.  Hvor  strengt  man  end  faiter  Fordringerne  til  den  bi- 
atoriske  Objektivitet,  vil  dog  Kirkehistorikerena  personlige  Stand- 
ponkt  altid  bave  sm  Indflydelse   ikke  blot  pea  Dommee  over  de 
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enkeHe  Persooer  og  Begiveoheder,  men  ofpsaa  paa  Oprattelaea  af 
Kirkens  Udvikliagsgang  og  dermed  paa  den  hele  Fremiiilling.  Dr. 
Hagenbach  tilhdrer  den  reformerte  Kirke.  Han  er  dog  ikke  Dogen 
akarpt  udpregel  reformer!  Theolog;  meget  mere  vU  roan  bos  bam 
finde  den  samme  Farveldshed  i  konfessionel  Henseende,  som  idethele 
er  et  Sserkjende  forTidens  ^formidlende  Theologi.**  Denne  forbolda- 
vise  Ligegyldigbed  for  del  kirkelige  L»rebegreb  og  den  bernied 
sammenhfengende  nnionitftUke  Tendent  komlner  paa  flere  Maader 
tiUyne;  navniig  kaa  hverken  den  Intberske  eller  den  rerormerie 
Kirkes  Ejendommeligheder  (nede  frem  i  det  falde  Lya. 

Vi  tilfOje,  at  Dr.  Hagenbacba  Foreleanioger  over  den 
evangeliske  Prolestantiame  i  dens  historiake  Udvik- 
ling  (ForUettelsen  af  Reformalionens  Hislorie)  dels  er  udkommet 
dels  Til  udkomme  ved  den  samme  Oversskier,  og  at  derefler  vil 
f6lge  Middelalderens  Kirkehiskorie,  bvormed  bele  Kirkens 
Historie  vil  v»re  afsInUet 

Dr.  A.  Tholuck,  Livsvidner  af  alle  St»nder  i  den  lu- 
therske  Kirke  fer  og  under  Trediveaarskrigen.  Oversat  af 
W.I.  I.  Boethe,  resid.  Kapellan  ved  Badolphi  Kirke  i  Aal- 
borg.  (Schultz)  1860.  494  S.  8.    2  Rbdlr.  3  ML 

Dr.  Tholncks  Navn  er  ogsaa  i  vorl  Land  vel  kjendt.  Han 
'  bar  i  Icngere  Tid  vteret  sysselsat  med  vidtstrakte  Stndier  over  den 
latherske  Kirke  i  det  17de  Aarhundrede  til  en  „Vorgeschichte  des 
Rationalismas.^  Resultatet  af  di^ise  Sludier  bar  ban  efterbaanden 
nedlagt  i  forskjellige  Skrifter.  FOrst  kom  „Der  Geist  der  latb. 
Theologen  Wittenbergs  im  Verlaufe  des  17ten  Jahrb.s.*'  1852, 
derefler  „Vorgescbicbte  des  Rationalismus,"  Jster  Tbeil: 
„Das  akademiscbe  Leben  des  17ten  Jabrb.^s**  1853;  hertil 
slutter  sig  »Das  kirchlicbe  Leben  des  17ten  Jahrh.s*',  Iste 
Abth.  1861,  som  2den  Del  af  „Vorgeschicbte  des  Rationalismas.** — 
Under  Fremstiilingen  af  „det  kirkelige  Liv**  viste  det  sig  for  bam, 
at  mange  Personligheder  maatte  omtalcs,  „paa  bviike  Nutiden  knap 
nok  kjender  Navnene;^  for  at  opfriske  dissesMinde  og  „hj»lpe  dem 
til  den  Anerkjendelse  og  iEre,  som  tillkommer  dem,"  samlede  ban 
disse  Personligheder  i  ^Lebenszeugen  der  luth.  Kircbe  dbc" 
1859.  Det  er  dette  Skrift,  som  foreligger  os  i  dansk  Overssttelse. 
Det  giver  53  Biografier,  vistnok  ikke  alle  af  lige  Verd;  vi  finde 
Mnnd  af  alle  Stsnder,  ogsaa  flere  fra  den  dansk-norske  Kirke  — 
Holger  Rosenkrands,  Caspar  Bartbolin,  Jesper  Brockmand,  Jens 
Dinesen  Jersin.  —  Idet  vi  benytte  Aniedningen  til  idetbele  at  ben- 
lede  Opmierksomheden  paa  de  her  nevnte  Arbejder  af  Dr.  Tbolnck, 
del  staa  i  ner  Forbindelse  med  binanden,  men  dog  udgjAro  bver 
for  sig  et  afsluttet  Uelt,  sknlle  vi  af  Forf.s  Forord  til  „Lebens- 
aeugen**  bidsstte  FOlgende:   ^Ligesom  man  bar  underskndt  Udgi- 
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vdflen  ar  mine  „WiUenber{(er  Theolojrer^  den  Tendens,  at  gjOre 
del  17de  Aarh.8  Theologi  foragtelig,  saaledet  t5r  Mange  anse  dena 
Forherligelse  for  Hensigten  med  dette  Skr'iti.  Men  bverken  ved 
del  ene  eller  det  andet  Arbojde  har  jeg  bavt  nogdo  anden  Tendens 
end  at  vise  Tiden,  som  den  var.  ...  Jeg  negter  ikke,  at 
ander  disae  Studier  er  den  lutberske  Kirke  bleven  mig  meget  kj»r 
i  dens  Lere,  dens  Institutioner  og  i  mange  afdensReprssentanter, 
og  at  jeg  derigjennem  ogsaa  bar  Inrt  bedre  at  vnrdere  deres 
Strebea,  som  i  vore  Dage  have  ladet  det  ligge  sig  paa  Hjcrte, 
at  Kirken  maatte  gjenopbygges  paa  sin  historiske  Gmndvold.  Hvor 
hdjst  ndd?endigt  det  er  overfor  en  diffluerende  Subjektiyisme  og 
deoa  Inftige  Fanlasmagorier  at  grnnde  Kirken  paa  dens  Bekjendelses 
historiske  Basis,  bliver  Tid  efter  Tid  mere  og  mere  aabenbart.^ 
Dette  Yidaesbyrd  af  en  Hand  som  Tboluck,  om  h?ad  ban  bar  lert 
af  sine  ooifattende  Stndier  over  en  Tid,  der  meget  almindelig 
ddromes  nnder  Ret  som  „en  stivnet  og  ddd  Orthodoxies**  Tid,  er 
vel  verdt,  at  man  agter  paa  det. 

Luthers    Ungdomshistorie,    1483—1517.      Efter 

Merle  dTAubignS  ved  A,  Lis  to  v.    Kbhvn.  (Lind)  1860.  VII 

og  163  S.     U  Rbdlr. 

„UngdomsaIderen,  hvori  Mennesket  dannes  og  ndvikles  under 
Guds  Haand,  er  altid  vigtig;  men  den  er  iserdele^bed  vigtig  i 
Lathers  LevnetslAb.  Thi  deri  indeholdes  bele  Reformationen.  I 
den  Mands  Indre,  hvem  Gud  havde  udseet  Hi  at  Tuldbringe  dette 
Verk^  afldste  dets  forskjellige  Skifrer  hinanden,  inden  de  fuld- 
byrdedes  i  Yerden.  Hvo  der  nOjere  kjender  Reformationen  i 
Lathers  Ujerte,  har  tillige  PfOglen  til  Reformationen  i  Kirken.** 
Vi  sknlde  derfor  dnske  Luthers  Ungdomshistorie  ndjere  kjendt  ikke 
blot  inden  Theologernes,  men  ogsaa  i  en  videre  Kreds.  Nervie- 
rende  Fremstilling  er  tagen  af  Genfertheologen  Merle  d'Aubign^s 
bekjendte  Reformationsbistorie,  bvis  christelig  varme,  anskuelige,  < 
livlige,  ofte  nsesten  dramatiske  Fremstilling  er  almindelig  erkjendt 
og  bar  skaffet  den  en  vid  Udbredelse. 

WMelm  Preger  (Professor  der  protest  Religionslehre  nnd 
der  Geschichte  an  den  k.  Gymnasien  zu  Mtinchen),  Matthias 
Flacias  Illyricns  u.  seine  Zeit  Iste  Halfte.  Erlangen. 
(Biasing).  1859.  V  og  436  S.  2te  Hiilfte.  1861.  VI  og  572  S. 
^  Thlr. 

I  dette  Skrift  frerostilles  ^en  Mands  Liv  og  Lsre,  der  er  ble- 
ven af  stor  Betydning  for  Kirkens  Historie  og  dens  Videnskab,  men 
som  bar  bavt  den  Skjiebne  at  blive  mere  dadlet  end  forstaaet, 
m^re  badet  end  agtet  og  elsket.**     Dr.  Twesten  bar  iEren  af  fOrst 
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at  have  brndl  Vejen  for  en  retferdifrere  og  sandere  Dom  orer  den 
ahfor  l»nge  miskjendte  of^  haaiiedePlacias  (A.  Twesten,  Matthias 
Flacius,   erne    Vorleianf?.    Berlin  1844).  —   Flacios'9  Lit  med  deti 
manj^e    Kanrpe   og   Lidelier,    ydre   ojf   indre,    forskyldt^  og  afor- 
•kyldte,  bar  allerede  i  sif^  selv  en  hAj  Grad  af  Interease.    Han  har 
derhoi  en  videnskahelig  Betydning  90m  Faa;  frjennem  lla(^eb«rger- 
centarierne   of^  sin    Claris    s.  s.   er  han    epochefrjOrende   for   deo 
evanfeliske  Historieskrirning  og  Hermeneutik ;  ^^af  de  Frogter,  som 
bans  brendende  Irer,   bans  forbaasende  ArbeidskrafI  og  bans  for- 
trinlige  videnskabelige  Begar^se  har  bragt,   drager  Kirkeo  og  den 
theologiske    Vidtnskab    Nfering   den    Dag  idag.**      Flaeina,  der  en 
Tidlang  gjaldt  som   ^Hovedet  for  den  strengt  Jutherske  Reining," 
har   endelig   i   en   Grad   som    Faa  grebet  ind  i  sin  Tids  flistorie; 
„ne8t  Lotber  og  Melanchthofi   har   ingen   anden   Tbeolog  6rtX  en 
stArre  Indflydelse  paa  den  tydske  Kirke  i  del  16de  Aarh.**;    derfor 
er   ogsaa    bans   Historie   ttllige   bans   Tids   Historie.  —  Fra    dette 
Synspnnkt  er  ogsaa  Forf.  gaaen  nd.     Del  er  ikke  „en  Apologi  for, 
Flacins  eller  et  Forsvarrsskrift/   ban   vil   levere,   men  «et  bistorisk 
Arbejde/   i    bvilket  Flaciu8*s   Charakter   med  dens  saavel   mOrke 
som  lyse  Sider  stilles   i    det   rette   bistoriske  Lys;   han  bar  villet 
„bringe   Flacins's  Historie   i   Forbindelse  med  bans  Tids  Historie," 
del   er   en   Fremstilling  af  „Flaciu8  og  hani  Tid,**    ban  bar  villet 
levere.      Hin  Tid   er  et  vigtigt  Afsnit  af  den  latberske  Kirkes  Hi- 
storie;   men   den    har   ogsaa    vieret   og   er   tildels   endna    ligeaaa 
ensidigt   og   skjfevt   bedOmt,   som  Flacius,   dens  mest  fremragende 
Tbeolog,  bnr  veret  det.      Forfatterens  Arbejde  er  et  grondi|^t  og 
verdifuldt  Bidrag  til  en  sand  Opfattelse  og  en  retferdig  BedOmmelse 
saavel  af  Flacias  som  af  bans  Tid;   dels   videnskabelige  Betydoing 
forOges  endnu  mere  derved,  at  Forf.  har  kannet  6se  af  flere  ^ikke 
let  tilgjeogeiige  Kilder,**  tildels  ogsaa  af  bidtil  utrykte  og  nkjendle. 

N.  V.  Siockfieth,      Dagbog  over   mine   Missionsrejser    i 

Finmarken.    Christiania  (Tensberg)  1860.  XXXV  og  311  S. 

St  8.  (med  Stockfleths  og  Hustrues  Portraet).  1  Spd.  24  Sk. 

Stockfleths  Dagbog  er   allerede   saa  almindelig   bekjendt,    at 

det   vilde    vfere   en    overfl6dig   Gjerning   at   omtale  den  nnnnere. 

Den  er  et  tro  og  tiltalende  Billede  af  Forfatterens  Personligbed  ikke 

mindre  end  af  bans  Kjierligbedsgjcrning  blandt  Finneme. 

L.  Daa  (Cand.  mag.),   Nogle  nye  Bidrag  til  den  norske 

Kirkes  Historie.    Drammen  1860.  56  S.  8. 

Egentlig  udgivet  som  Program  for  Drammens  Skole.  Del 
er  tre  kiikekistoriske  Bidrag,  som  her  meddeles:  1)  Om  de  saa- 
kaldte  Zioniter  i  Drammen  ved  MIdten  af  forrige  Aarbundrede, — 
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en  Sekt  med  amibaptistiske  Off  dermed  saramenhsiifeDde  Vildfa- 
reiser.  De  EffcerretniDirer,  som  meddeles  om  dem,  ere  for  en 
vesentlig  Del  hentede  Tra  Dokumenter  i  Bigsarkivet.  Som  et 
Anhang  er  tilfSjet  nogle  Opljsningeroni  HerrDhulernef  Optreden 
i  Dnnnmen  red  Aarh/g Slatning.  VjBiskop  I^rik  Pooloppidan 
d.  iCldre  og  Schwenkfeldianeren  Anders  Kempe.  ^Dette 
Bidrag  er  hentet  fra  nogle  Antegnelser  af  Dr.  Pontoppidan  selv, 
hrilke  Bbkop  L  Harboe  bar  afskrevet  bag  i  sit  Exemplar  af  den 
yngre  E.  Pootoppidans  Annales  ecclefiastici  4  B.^  3)  Nogle 
statistiske  NotUser  om  Norges  Bitkoper  i  Tidsrommet 
1537—1814. 

A.  Faye  (Sogneprsest  til  Holt),  Bidrag  til  Ojestads 
Presters  og  Prestegjelds  Historie.  Areodal  (Fabricias  og 
Omholt)  1861.    Ills.    8.    36  Sk. 

Et  Bidrag  til  deo  oorske  Kirke-  og  Personalhistorie,  der  vid- 
ner  on  den  aarome  Flid  og  Udholdenhed,  som  Forfatterens  tidligere 
Arbejder  i  samme  Betning  (Peder  Clausson,  Sogneprest  til 
Uodni,  Snorres  Oversetter,  i  Skillingmagazinet  1858,  ogsaa  svrskiU 
aftrykt;  —  Mag.  JOrgen  Erichson,  den  iredje  evangeliske 
Sopehnteodeot  i  Stavanger  Stift,  Theol.  Tidsskr.  1859,  ogsaa  ser- 
akilt  aftrykt;—  Bidrag  til  Holts  Presters  og  Prestegjelds 
Historie,  Areodal  1859).  Som  Bilag  er  vedfOjet  Salve  Tho- 
nasoDs  Ytsitatsbog  over  Nedenes  Provsti  (1630—1664)  og  Dan. 
Feiffs  Visitatabog  eller  bans  Yisitalsberetninger  o.  m.  indfOrte  bist 
og  her  i  Salve  Thompsons  Yisitatsbog  (1694—1700). 


Dr.  H.  E.  F.  Guericke  (Prof,  i  Theol.  i  Halle),  allge- 
meiDB  christliche  Symbolik.  Ein  theologisches  Hand- 
bpch.  3te  v5llig  omgearbeitete  Aofl.  Leipzig  (Winter)  1861. 
XXVin  og  738  S.  8.    3^  Thlr. 

Dette  Yerk  bar  allerede  i  sine  tidligere  Udgaver  (1839  og 
1846)  opoaaet  en  Anerkjendelse,  der  gj6r  det  ufornOdent  ber  mere 
end  blot  at  benlede  Opmierksomheden  paa  den  nye  Skikkelse, 
bvori  det  on  for  tredjeGang  fremtreder.  Omarbejdelsen  var  efter 
Forf.'s  egen  Erklering  fornemmelig  foranlediget  ved  Scbnecken- 
bnrgers  gVergleicbcnde  Parstellong  des  lutb  o.  reform.  Lebr- 
begriffs"  (1855)  og  Stabls  „die  loth.  Kirche  n.  die  Union<<  (1859). 

Dr,  Errut  SartoriuSy  Soli  Deo  gloria!  Allein  Gott 
io  der  H5he  sei  £hr  nnd  Dank  fiir  seine  Gnade! 
Vergleichende  Wfirdigunng  evang.-lutherischer  und 
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romisch-katholischer  Lehre   nach  Angsbargischem 

und    Tridentinischem  Bekenntniss,    mit    besonderer 

Hinsicht  aaf  M5hlers  Symbolik.     Stuttgart  (Liesching) 

1859.  Vin  og  240  S.  8.     1  Thlr. 

£t  nOpus  pofthumum"  af  en  Theolog,  i  hvem  Kirkea  oylig 
bar  tabt  en  lij^esaa  tro  «om  h6jt  begavet  $6n.  Sartor ioa  var 
f6dt  i  Daimstadt  1797,  blev  1821  Profeuor  i  Theologien  ved  Uni- 
verfitetel  i  Marbarg,  gik  1824  i  samme  SlilliDg  til  Dorpat  og  blev 
1834  kaldet  til  tieneraUaperiotendent  for  Provindten  Preossea  og 
Overhofpriedikant  i  KOnigsberg,  i  hvilken  Stilling  ban  af  Herren 
blev  hjemkaldt  13de  Juni  1859.  Hana  Ungdom  faldt  i  en  Tid,  da 
et  nyt  Liva  Morgenr6de  kattede  vine  fftra le  Straaler  ind  i  detDOds- 
m6rke,  hvori  den  lutberske  Kirke  i  Begyndelaen  af  dette  Aarh.  laa 
begraven,  og  allerede  tidligt  blev  det  ham  give!  i  deone  Kirkes 
BekjendeUe  at  finde  den  ny vakte  Trees  rette  Form,  det  enfoldigate, 
troeste,  klareste  og  dybeste  (Jdtryk  for  Troens  Erkjendelse  af  Gods 
Ords  Sandhedsindbold.  Derfor  bar  ogsaa  den  rige  liierere  Virksom- 
hed,  ban  fra  den  Tid  af  ndfoldede,  fra  BegyndeUen  ligetilEndeq  for- 
nemmelig  vieret  ofret  til  at  sstte  Fedrenes  Tro  i  dens  rette,  folde 
Lys  of^  forfvare  den  mod  gamie  og  nye  Modstandere;  aaaledes 
navniig  ogsaa,  bvad  der  af  bans  forskjellige  Skrifter  og  Afhand- 
linger  er  oversat  i  vort  Sprog  og  saaledes  tAr  forndscettea  at  v»re 
most  bekjendt  beroppe,  bans  Forelssninger  over  „Leren  om  Christi 
Person  og  Gjerning*'  (1831,  overs,  af  M.  GrAndabI,  Cbr.a  1834), 
bans  „Bidrag  til  Forsvar  for  den  evangeliske  Rettroenbed"  (1825. 
26,  overs,  af  R.  Pa  re  lias,  Aalesund  1845),  saavelsom  bans  Af- 
handlinger  „om  Forboldet  mellem  detAandelige  og  Legemlige  med 
navniig  Hensyn  til  Nadveren**  (overs,  af  W.  A.  Wezels,  Theol. 
Tidsskr.  f.  ^.  n.  K.  1.  S.  349  ff.)  og  „om  de  kirkelige  Troesbekjeo- 
delscrs  IVddvendigbcd  og  forbindende  Magt**  (1845,  oversat  af 
C.  P.  Essendrop,  sammest.  II.  S.  75 ff).  Et  v»rdifaldt  Bidcag 
i  samme  Retning  afgiver  ogsaa  bans  naerviereode  sidste  Arbcjde, 
bvormnd  ban,  som  Udgiveren,  bans  S6n  Cand.  theol.  E.  Sartorius, 
i  Fortalen  beretter,  var  beskjeftiget  ligetil  24  Timer  fOr  sin  Bort- 
gang.  Det  er  vistnok  ufuldendt;  bvad  Forfatteren  af  det  bid- 
bdrende  Stof  bar  opnaaet  at  faa  bearbejdet,  er  — ansst  en  iod- 
ledende  Betragtning  af  de  to  Kirkers  Consensus  i  Tbeologien  og 
Christologien  —  kun  de  anthropoiogiske  Artikler  om  Menneakets 
Tilstand  f6r  og  efter  Faldet  sanit  de  soteriologiske  om  Synderens 
Omvendelse,  RetfsrdiggjAreIsc  og  lleHiggjCrelse,  medeos  Leren 
om  Kirken  og  dens  Naadeniidler  mangier.  Men  ogsaa  saaledes 
er  dog  det  her  Meddelte  en  Gave,  som  den  Kirke,  i  bvis  Tje- 
neste  Forf.  arbejdede,  vil  modtage  med  Tak  til  Herren  aom  en 
iilgift  til  den  rif^e  Velsignelse,    Han    ved    dette   odvalgte  Redsksb 
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«  liar  ladet  tiMyde  den.  Li^esom  de  daaledcs  bchandlede  Arlikler  i 
og  for  sif  have  tin  store,  fundamentale  Betydninjr,  saaledef  er  og- 
saa  den  Behandling,  som  her  er  bleven  dem  tildel,  et  nyt,  herligt 
Vidoesbyrd  om  Forf/s  ejendommelige  Gave  til  at  trenge  ind  i 
Gjenstanden,  med  Sikkerhed  (^ribe  deo  i  dens  inderite  Kjerne  og 
fremitille  den  i  et  ikke  blot  klart  og  trieffende,  men  ogsaa  tilta- 
lende,  edelt  of  varmt  Udtryk.  ^Hans  bele  Forfattervirkiomhed*', 
siger  Sdnnen,  „var,  ligesoro  den  fremvsldede  af  ham  inderste  Liv, 
overbovedet  alenc  rettet  paa  at  tjene  Troen  o|r  de  Troende  og 
saaledes  medvirke  til  Kirkens  Opbygiifelse.  Den  tdrre  og  d6de  Ler- 
dom  havdr,  som  ban  endno  i  den  sidste  Tid  forsikrede,  for  ham  saare 
liden  Tillokkelsc;  hvad  der  dro|^  ham  til  si|^,  vai  kun  Gods  store 
Frelsesj^erninjrer,  saaledes  som  de  ere  nedlaf^te  i  den  hellige  Skrift 
og  ved  Kirkens  Troesarbejde  i  Aarhundrernes  Ldb,  navnlig  i  Re- 
rormationnMen,  blevne  stillede  i  det  rettc  Lys  ligeoverfor  de 
mani^foldifrste  Vtldfarelser.  At  fordybe  slg  i  dtsse  Guds  Kjerligheds- 
aabenbarelser,  saaledes  som  de  af  den  Intberske  Kirke  ere  blevne 
troede  og  bekjendte,  og  i  o^hyggende  Skrifter  at  tilbyde  frelse- 
begjierli^e  Liesero  Fruf^en  af  denne  troende  Meditation  til  Gavn  og 
Baade  for  deo  Kirke,  ved  hvilken  bans  bele  Hjerte  banf^  som  ved 
sin  aandelif^e  Moder,  det  var  bans  kjiereste  og  helligste  Syssel, 
hvortil  ban  iser  hen||[av  Big  i  SOndagseftermiddagens  stille  Timtfr 
dler  i  den  sildige  Nattetid.  Ved  denne  BeskjsDfti^else  samlede  ban 
sin  Sjsl  fra  en  Generalsoperintendents  i  manf^e  Maader  adspredende 
Kaldsgjerning;  og  hvilede  som  en  ret  ^Gottesgelebrter**  (a  Deo 
doctos)  IsrebegjflDrlig  i  den  hellige  Kjerligbeds  Skj6d,  som  ban, 
greben  af  dens  dybe  NedladeUe,  prisende  bar  ophAiet  i  et  eget 
Verk". 

Dr.  Martini  Chemnicii  Exanien  concilii  Tridentini. 
Denao  typis  excadendum  curavit,  indice  locupletissimo  ador- 
Davit,  vindicias  Cheinnicianas  adversus  Pontificios,  prsecipne 
adversos  BellarmiDum  ad  calcem  adjecit  Ed.  PreusSj  Dr.  ph. 
S.  S.  theol.  evang.  Lie  eamqae  in  nniv.  litt.  Berolinensi  priv. 
docens.  Fasc.  I— III.  XX  og  848  S.  Imperial  8.  Berlin 
(Schlawitz)  1861.  28  Sgr.  pr.  Hefte. 

En  ny  billig  og  smukt  odstyret  Udgave  af  den  gamie  Cbem- 
nits*s  bekjendte  klassiske  Verk,  det  Hele  beregnet  paa  fire  Hefter. 
Af  Udgiverens  Fortale  bidssttcs  FClgende:  „Centum  quinquaginta 
anni  elapsi  sunt,  ex  quo  ultima  Chemniciani  examinis  concilii 
Tridentini  editio  locem  adspexit.  Quum  autem  jam  libri  exempla 
emi  difficillimum  essct,  evangelice  tbeologie  ama tores  novam  edi- 
lionem  parari  optaront.    Quam  ut  pararcm,  doe  potissimum  cansv 
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moverant.  Primaro,  qaem  ipse  inde  fructum  percepi^  earn  ooiaibas^ 
Mocte  ecclefie  membris  fore  capivi.  Deiode  quia  noTam  cum 
Pontificiis  pofj^am  instare  videbam.  Quam  pugnain  al  sasiineamua, 
po8l  acerriBaam  s.  scriptare  stadium  nihil  tarn  utile  eat,  qoam 
Chemnicianii  examinis  lectio  diurna  nocturna.  Fuit  quoddaro 
temput,  quo  liber  liiccine  in  accademiis  non  niodo  assidue  le|^ba- 
tur,  varum  peculiaribos  etiam  lectionibuf  quotanois  explicari  solebat. 
Qui  OTanf^elicfB  theologiA  pM^itus  eat,  de  libri  pondere  non  dobi- 
tabit,  qui  dubitat,  iogat^. 

Konkordiebogen  eller  den  evaQg.*lather8ke  Kirkes 
Bekjendelsesskrifter.  I  norsk  OverssBttelse  udgiven  af  C,  P. 
Caspari  og  Gisle  Johnson.  Hft.  1 — 3.  Christiania  (Jac.  Dyb- 
wad)  1861—62.  256  S.  st  8.  SabspriptioQspris^aa  det  Hele 
1  Spd. 

Det  hidtil  Udkomne  omratter  de  tre  ^Hovedsymboler*' ,  den 
augsburgske  Konresfion,  Apologien,  de  scbmalkaldiske  Artikler, 
Lutkers  lille  KatecbJsme  og  Begyndelsen  af  den  store.  De  endnu 
tilbagestaaendc  to  Hefter  ville  forudea  Beaten  af  det  sidstnevote 
•  Skrirt  samt  Konkordieformelen  tillige  indeholde  en  almindelig  hi- 
atoriak  Indleduing. 

Frederik  Ingier  (ProvstX    Om   den   kirkelige   An- 

ska  else.  Christiania  (Schibsted)  1861.  130  S.  8.    36  Sk. 

En  riedsomt  confua  Bog,  ved  hvis  GjennemlsMning  det  gaar 
Aanden,  som  det  gaar  Ojet  paa  SAen:  den  finder  intetsteds  et  faat 
Punkt,  hvortil  den  kan  holde  aig,  oghvorved  den  kan  blivestaaende. 
Intet  i  dette  Skrift  holder  Stand  for  Betragtningeo ;  alle  Tanker 
deri  ere  mere  eller  mindre  uklare;  det  er  fuldt  af  de  beaynderli^te 
Paaatande,  af  de  aa&lsomste  Tankerorvexlinger,  af  de  roest  akjie- 
rende  Modsigelser,  af  halve  Sandheder  og  hele  Vildfarelaer,  og 
fremforalt  vrimler  det  af  Tautologier.  Det  forfjenle  derfor  egentii^ 
fuldkoromen  Tauahed,  men  da  det  dog  paa  eeo  Gang  hOrer  med 
til  det  aidst  forlAbne  Aara  theologiake  Literatur  og  er  en  Hjem- 
fSdning,  sea  vil  Anmelderen  me'd  et  Par  Ord  iaifald  omtale  et 
enkelt  freroragende  Punkt  i  det:  Paastanden  angaaende  den  hiato- 
riake  Side  af  SymbolspOrgamaaleU  —  Ogsaa  af  Provat  Ingiera  Skrift 
kan  man  igjen  ret  klart  ae,  hvilket  Kors  Historien  dog  egentlig  er 
for  den  „kirkelige  Anskuelses**  Venner,  ja  hvorledes  de  ligeoverfor 
den  i  Grunden  ere  aldelea  Renonce.  For  at  redde  Troen  paa 
Symboleta  nUforanderlighed**,  en  Tro,  aom  efter  aimple  og  kiare 
patriatiske  Vidnesbyrd  er  nholdbar,  opstiller  Forf.  i  det  fCrate  Af- 
anit   af  ait  Skrift  den  ubegribelige  Sata  (^Oplyaning**),    at  Troea- 
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bekjeiiMsen  hos  Kirkefedrene  er  aldeles  forgkje)Ii|(  fra  den  ved 
Daaban  afla^ta,  fordi  denne  blav  mundUig  Oeiwagty  kin  derunod  er 
•pskreven,   og   ban   s6gtr   at  at6tte   denne  Sata   ved  den   li^cesaa 
nbegribelige  Paaatand,  at  man  far  at  knane  tage  en  tro  Atskrirt  af 
Troeabekjendelsen  egentlig  treager  til  en  gaddommelig  Faldmagt  og 
lU,  at  den  Helligaand  styrer  Nedskriverens  Pen.      Som  om  Troes- 
bekjeodeUen  derved,  at  den  bliver  opskreven,  m  a  te r  i  o  1 1 ,  med  Hen- 
ayn  til  Indboldet  (men  om  Troesbekjendolsent  Indbold  handles 
der  jo  i  denne  Sag)   blev  en    fra  den  mundtlig  alagte  forskjellig! 
og   som    OBI   ikke   baade  Forf.   og   Aamelderen,    son    dog   ingen 
Kirkefodre  ere,  naar  de  skulde  nedskrive  DaabsbekjendeUen,  vilde 
uden  al  Bistand  Tra  den  Helligaandi  Side  akilie  sig  fortmffelig  ved 
deaoe  Taoekelige  Opgave!      Man   tror  ikke  fine  egne  Ojne,    naar 
aian  i  det  samme  Afsnit  leser,    at   den    Bekjendelse,    torn    Kirke- 
fedrene  kalde  den  apoatoliske,    eg  om  hVi0  Tilblivelte  de  for- 
telle    den    bekjendte    Legende,    ikke    er   Troesbekjendelten   ved 
Daaben,   men  den   fra   denne  forskjellige  Troesregel.      De  veiter- 
laadske   Kirkelerere,   som  tale   om   Symbolum   apostolicum  og 
meddele  Legenden  om  dele  Tilblivelae,  betegne  det  jo  overalt  som 
den    Daabsbekjendelse,    hele   Kirken   d6bte  paa   og  de 
selv    vare   d6bte   paa!     Forf.  taler  Meget  om  Troesregelen  og 
dens  Forskjel  fra  Daabsbekjeodelsen,   men    ban    ved   ikke  roindste 
Beaked  om,   hvad   Troesregelen   i   den  gamle  Kirbe  var.      Troes- 
regelen var  bos  de  sldre  Kirkelerere,   som  Irenens,  Tertallian  og 
Naratian,  s»dvanlig   den   mundllig  overleverede   og  af  Kirken  i 
dens  Troesbevidsted  optagae  nformolerede  Sum  af  den  apostoliske 
Forkyndebe,  Lsrre,  nndertiden  denne  Sams  formulerede  Kjerne, 
Daabsbekjendelsen.    Troesregelen  i  dens  f6rste  Forstand  omfattede 
Mere   end   vor   nuvsreade   Daabsbekjendelse,    Troesregelen   i  den 
anden  Mindre  end  denne.    At  Troesregelen  i  den  anden  Forstand, 
som     Formal,     hidrCrte   fra    Apostlene,     derom   vide   de    eldre 
Kirkelerere  ikke  det  Bingeste.    Hos  de  senere  vesterlandske  Kirke- 
lerere,  d.  v.  s.  hos  de  vesterlandske  Kirkelerere  fra  omtr.  330  af, 
,var  Troesregelen  snart  >»  den    i   de   forskjellige  Kirker  forskjelligt 
lydendc   Daabsbekjendelse    (saaledes    f.  Ex.    hos   Augastin),   snart 
Sommen  af  den  knn  delvis  (i  de  to  fdrste  Symboler,    Nicaenum  og 
Niccno-Constantinopoliianum,    og   i    de   senere  Conciliers   Lfere- 
bestemmelser)  formulerede  Kirkelere   (saaledes  f.  Ex.  hos  Isidorus 
af  Seville,   som   i  „de    eccl.   officiis'*   2,  23  handler  „de  symbolo** 
og  i  2,  24  „de,  regnla  fidei").      Troesregelen  i  den  sidste  Forstand 
var  hos  disse  Kirkefsedre  i  lodhold  og  Omfang  betydelig  forskjellig 
fra  Troesregelen    i  den  fArste  Forstand,    og  Troesregelen   i    denne 
Forstand  afledede  de  ogsaa  som  Formal  fra  Apostlene  (Navnet 
Symbolum  apostolicum,  Legenden).  —  At  Forfatteren  i  detfdrste 
Afsnit  har  erklferet  Troesbekjendelsen  hos  Kirkefaedrene  for  at  vaere 
forskjellig  fra  Troesbekjendelsen  ved  Daaben,  hindrer  ham  ikke  fra 
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i  det  tredje  at  indrAmme,  at  de  gamle  Kirker  have  foretaget  mange 
ForaDdringer  ved  denne,  nagtet  det  jo  just  er  disse  Forandringer, 
•oro  vi  finde  i  den  af  Kirkef»drene  skrifUig  meddeltc  Bekjendebe, 
og  som  i  det  f6rste  Afsnit  i  Gronden  have  beveget  Forfatteren  til 
at  erkl»re  denne  Bekjendelje  for  aldeles  forskjellig  fra  Bekjen- 
delden  red  Daaben.  IndrOmmeUen  viter,  at  Forf.  vUlnok  ikke  i 
den  Grad  bar  lukket  sit  Oje  for  den  historiske  Sandhed,  soro 
enkelte  af  bans  danske  AnskueUosfteller,  som  ved  aUkens  Fiktioner 
86ge  at  vferge  lig  imod  Anerkjendelsen  endog  af  det  Faktam,  at 
de  gamle  Kirker  have  behandlet  Symbolets  Ordlyd  med  den  stdrsle 
Fribed;  men  en  fold  og  ret  Bdjeisc  under  den  bistoriike  Saodhed 
finder  man  dog  bdler  ikke  hos  ham.  Ogsaa  han  g6ger  nemlig, 
lenkebunden  ved  Anskuelsen,  ved.  allebaande  Udflugter  ikke 
alene  at  nnddrage  sig  de  nOdvendige  Kousekventser  af  det  af 
ham  anerkjendte  Faktum,  men  ogsaa  at  verge  sig  imod  An- 
erkjendelsen af  den  soleklare  Kjendsgjerning,  at  enkelte  Led 
af  Daabsbekjendelsen  oprindelig  ikke  fandtes  i  den,  eller  at 
Daabsbokjendetsen  i  den  gamle  Kirke  har  nndergaaet  en  Udvik- 
ling.  Dog  er  ogsaa  Forfatterens  store  Ukyndigbed  i,  bvad  der 
angaar  den  historiske  Side  af  Symbolspdrgsmaalet,  Aarsag  til,  at 
han  ikke  ser  den  fulde  Sandbed.  Forf.  ved  f.  Ex.  ikke,  at  cfter 
en  lang  Riekke  af  Vidnesbyrd,  der  stAtte  og  stadfsste  hverandre, 
ogsaa  den  romerske  Kirke  i  de  fire  til  fern  n)rste  Aarbundreder 
bar  bavt  en  anden,  ulige  siroplere  Daabsbekjendelse  end  vort  Sym- 
bolnm  apostoliciim,  d.  v.  s.  at  den  Kirke  bar  havt  en  saadan,  som 
efler  aldeles  paalidellge,  ogsaa  af  Forf.  anerkjendte  (s.  S.  48) 
Yidnesbyrd  fra  det  samme  Tidsrum  (Bafins  ikke  blot,  men 
ogsaa  en  Ambrosius's)  dengang  bavde  bevaret  og  bevarede 
Symbolet  aden  alle  Forandringer,  og  fra  hvilken  vi  have 
vort  Symbol,  ^Daabsbekjendelsen**  ^  et  Faktam,  bvorved 
aabenbart  „UforanderIigbeden**  af  vort  Symbol  og  med  den  bele 
den  „kirkelige  Anskuelse**  falder  overende. 
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Om  £gteskabsskilsmisse« 

En  fomyet  Undersegelse  af  de  nytestamentlige  Skriftsteder 


Dr.  G.  CHR.  ADOLPH  v.  HARLESS, 

Prstideiit  1  Orerkoniijtoilet  for  den  eTang.-latb.  Klrke  1  Baian. 

Oversat  af 
J.    B  R  U  U  I«. 


W. 


ifk 


[Hob  OS,  som  i  ncMten  hele  den  protestantifke  Verden,  har  den 
Haade,  hvorpaa  man  fra  Ovrighedens  Side  har  %6^  al  gjennemfdre  og 
ad  fra  den  borgerlige  Rets  Begreb  at  forsvare  ^teskabsskilsmisse  og 
Stiftelse  af  nyt  iCgteskab  for  den  eller  de  Fraskilte,  fremkaldt  mange 
eg  alvorlige  Protester  fra  PrsMter,  der,  near  de  have  at  tjene  med 
Kirkens  Goder,  ikke  knnne  glemme,  at  Tjenesten  er  Herrens  og  ikke 
Statens,  og  at  den,  hvor  langt  man  end  vil  gaa  i  at  lempe  sig  efter 
Statens  Fordring,  dog  ikke  kan  6ves  imod  Herrens  udtrykkelige  Ord 
og  Befaling.  Det  er  just,  fordi  Uoverensstemmelsen  mellem,  hvad  Staten 
og  hvad  Herren  fordrer,  forekommer  dem  saa  stor  og  nforenlig,  at  de 
for  ikke  at  bryde  med  Guds  Ord  tier  maa  velge  den  s6rgelige  Udvej, 
at  sige  Nej  til,  hvad  Staten  byder.  Men  eftersom  de  ere  sig  fuldt 
boTidste  det  Betsnkelige,  jom  en  saadan  Negtelse  medf&rer,  knnne 
de  ikke  slaa  sig  til  Ro,  fOrend  de  komme  til  fold  Klarhed  om  den 
Grand,  hvorpaa  de  staa,  og  ethvert  Bidrag  dertil  maa  derfor  Tore 
Mm  kjerkomment. 

Hvad  det  ber  vosentligst  gjelder  om,  er  natnrligyis  Gnds  Ord  og 
dettes  rette  Forstaaelse.  I  det  Skrift,  som  her  fremlegges  i  Over- 
scttelse  for  Tidsskriflets  Lsssere,  bar  Forfatteren  bestrebt  sig  for 
at  djrOfte  og  undersOge  de  herhen  hOrende*  Skriftsteder  fra  et  saa 
objektivt  og  opartiskt  Standpunkt,  som  det  vel  kan  tsenkes.  Uagtet 
Arbejdet  er  fremkaldt  af  bin  Strid,  bliver  der  i  selve  UndersAgelsen 
ikke  gjort  Heo^iydning  til  den;  q^ed  synlig  Flid  bar  Forfatteren  endog 
bortvist  Alt,  hvad  man  har  villet  finde,  men  som  ikke  ligefrem  staar 
TidMlLf.  i.  den  evuig.-lathanke  Kirke.  V  Bd.  S  H.  1  ] 
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fkreTet  i  Ordeoe.  Difte  ere  derhos  gjeonemgaaede  og  forklarede  aed 
a1  den  Dyglighed,  torn  Forfatlerens  Kavn  border  for;  kort  Alt  synet 
at  Tere  tilitede  for  at  sikre  en  ret  og  fold  Forstaaen. 

Jeg  bar  troet,  at  et  fortrinligere  Arbejde  i  den  Relaing  neppe 
konde  fremlieggef,  og  at  det  derfor  i  Oversiettelfle  bnrde  blive  en 
stdrre  Kredf  af  vore  Gejftlige  bekjendt 

Da  den  rent  exegetiske  Del  af  Skriftet  er  saa  TidtlOflig,  at  dea 
allerede  neften  Otel^kride^  detRdu,  soon  i  etTid«ekHft  kao  paaregnet 
tilftaaet  den,  bar  jeg  maattet  odelade  Indledningf-  og  SIntningfordene, 
•OM  dog  i  oig  for  aig  ere  af  anndro  Viogt  og  Udon  Betydaing  for  Foa- 
staaelien  af  det  Meddelte. 

Hvad  Overssttelfoo  angaar,  da  tt  den  falden  mig  vaniiikeligere,  end 
jeg  troede;  jeg  tOr  indeataa  for,  at  den  er  saa  tro,  som  det  bar  vsret 
mig  maligt  at  give  den  oden  at  gjdre  altformegen  Void  paa  Sproget]. 


—  Jeg  vender  mig  ferst  til  Cbridti  UdsagD.  Til  dem  tager 
ogsaa  Paulas  (1  Eor.  7,  10  fg.)  Hensyn.  I  hvilken  Orden 
difise  Udsagn  blive  ondersegte,  synes  mig  af  liden  Betydning; 
meget  vigtigere  er  det  at  ondersege,  i  hvilken  Stilling  og 
•  SammenhfiBDg  de  findes  paa  hvert  Sted,  og  hvad  der  heraf 
lader  sig  ndlede  angaaende  Udsagnenes  Hensigt  og  Synskreds. 
Yi  begyndo  itted  Luk.  16,  18:  ,,£]]Jiver»  som  akiller  sig 
ved  sib  Hustm  og  SBgter  6n  anden,  begaar  .fgteskabsbmd, 
og  hvo,  som  8Bgter  den  fra  Manden  (fra  Foreningen  med 
MA&den)  Adskilte,  beg&ar  JBgteskabsbmd''.  Ordene  staa  ikke 
i  nogen  Sammenhseng  med  den  felgende  Parabel,  men  kon 
med  det  foregaaende  Udsagn  (Y.  17)  om  Uoplsselighedeo  af 
den  guddommelige  Lov  (rot;  voptov).  Selv  om  d^n  billedlige 
Op£Ebttelse  af  Y.  19,  hvorefter  Menneskets  Forhold  til  Lovea 
satemenlignes  med  Mandens  til  Hnstmen,  var  molig  og  tsBih^ 
kelig,  saa  forandrede  dette  forsaavidt  Intet  ved  Sagen,  som 
just  den  efter  den  guddommelige  Lovs  og  Lovgivers  VUje 
noploselige  ^gteskabspagts  Realitet  laa  til  Gnmd  for  Billedet 
Men  er  den  billedlige  Udtydningi  —  hvilket  her  ikke  behever 
videre  at  bevises  —  aideles  utllladelig,  saa  tjene  Ordene  kon 
til  £}xemplifikation  for  Udsagnet  om  den  guddommelige  Lovs 
Uopleselighed,  uden  at  Kontezten  giver  nnrmere  Forklaring 
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om  Foranledmagea  til  deuie  Exemplifikaticm.  Hvad'der  firem- 
gaar  derat  er  kun  den  ScBtniog,  at  Gads  Vi^e  i  haoB  Loy 
tf ,  at  Maaden  ikke  er  given  nogen  Bet  til  red  SkilsmisBe 
og  nyt  Giftermaal  at  oplese  .^gteskabet  Hvorledes  den  aiH- 
dea  Sata  forholdor  aig  til  den  ferste,  om  den  knn  skal  tjene 
til  Belysning  og  Bekrsftelse  af  den  farste,  eller  selvatcBtidigt 
og  med  lige  Vegt  er  coordineret  den,  derom  lader  aig  efter 
dette  Sted  Intet  ncermere  sige.  Der  fr^mgaar  kon  dette,  Itt 
paa  Grand  af  den  Lots  Ukrsankelighed,  der  erklorer  Skila- 
misae  for  atilladelig,  begaar  den,  som  aigter  den  mod  Loyen 
af  Maaden  Forstedte,  ^gteakababrod,  fordi  ea  saadan  Skiis«- 
miaae  efter  Loven  ikke  gjttlder.  I  begge  Tiltelde  kan  der  ikke 
Yttre  Spergsmaal  om,  at  det  maa  betragtes  aom  givet,  at 
Gad  i  ain  Lot  og  ikke  ftrst  Gfaiiatiia,  og  altaaa  end  mindre 
denne  i  Modstttning  til  Loyen,  bar  aabenbaret  dette  som  sin 
gaddommelige  Yilje,  og  at  det  i&lge  den  ikke  staar  til  Manden 
efter  sin  Vilje  og  i  Modsietning  til  den  -  gaddommelige  Yilje 
at  betragte  ^gteskabet  som  Noget,  ban,  Manden,  kan  oplese. 
Hvor  og  byorledes  dette  iremgaar  af  Loven,  hvorfor  blot 
Manden  bliver  omtalt,  om  det  alene  geelder  bam,  om  den 
obetingede  Fordring  ikke  taaler  nogen  Indskrcrakning,  og  hvor- 
ledes en  saadan  er  tankelig  —  derom  er  Intet  at  finde  i  vort 
Sted.  Det  siger  kon:  Manden  maa  ikke  oplasa  JBgteskabet, 
det  er  Gads  Yilje  i  baas  Lov* 

Yed  Mattb.  5.  blive  vi  farte  dybere  ind  i  Forstaaelsen. 
Ogaaa  ber  finde  vi  jdBgteiskabsskilsmissen  nsevnt  (Y.  31  %) 
efter  en  foradgaaende  Hoved-  og  Oversats  angaaende  Lovens 
Uoplaaeligbed  (Y.  17  fg.).  Eon  bliver  der  ikke  taget  Hensyn  til 
LoTMi  i  og  for  sig,  men  til  en  Retferdighed  o:  en  Lovopfyl-* 
deke,  som  de  Skriftkloge  og  Farisceeme  dremte  og  l»rte  om; 
CSiristas  stills  sin  Laere  om  Lov  og  Lovopfyldelse  imod  den 
farisffiiske.  Dersom  ikke  dette  fastboldes  ved  bver  eneste  af 
ie  Eilgende  Ezemplifikationer,  Uiver  disses  bele  Sammenbseng 
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med  Hoyed-  og  Oversatsen  forstyrret  Thi  dersom  Ghristns 
stillede  sine  Bud  imod  LoTens  Bad,  vilde  det  staa  i  direkte 
Modsigelse  mod  det  Ord,  at  han  ikke  var  kommen  for  at  op- 
lese  Loven.  EUer  hyad  yar  det  for  en  Opfyldelse  af  Loyen, 
der  bestod  i  at  ssBtte  Bud  af  modsat  Indhold,  altsaa  af  en 
ny  Loy,  istedetfor  Loyens  Bud?  Hyad  derfor  Chrlstns  her 
opstiller  i  de  enkelte  Punkter,  udsiger  han  ikke  som  en  ny 
Jliabenbarelse  af  sit  Naadesrige"  i  ^Loyform  ligeoyerfor 
Moses  traditionelle  (?)  Loy^;  men  ligeoyerfor  den  fariseeiske 
L68re  siger  han,  hyorledes  man  har  at  tsenke  sig  den  rette 
Loyopfyldelse  efter  Guds,  Loygiyerens,  Vilje.  Thi  kun  saa- 
ledes  syarer  Christus  med  sin  Villen  og  Sigen  til  den  gud- 
dommelige  Leys  Vilje,  og  opleser  ikke  Loyen,  men  laerer  og 
bringer  dens  rette  Op^delse.  Hyad  yar  da  nu  Farisaeemes 
Lffire  og  Praxis?  De  reye  .enkelte  Bud,  ja  Dele  af  et  Bud, 
ud  af  Sammenhsengen  med  den  nsBrmeste  Context,  med  andre 
Bud  og  med  Loyen  som  et  Helt;  de  gjorde  Loye  og  Normer 
for  Betsplejen  til  Loye  for  den  Enkeltes  ssadelige  Forhold,  og 
lode  saa  den  ydre,  faktiske  Opfyldelse  eller  lagttagelse  af 
disse  udreyne,  fonranskede  eller  paa  urette  Sted  anbragte 
Bud  gj»lde  som  Lotopfyldelse  eller  ssdelig  Retfserdighed  for 
6ud«  Alt  hyad  her  exempelyis  anbres  af  Christus,  ere  Loy- 
steder,  saa  som  man  harte  dem  af  Farisaemes  Mund,  og 
Loysteder  i  den  for  dem  charakteristiske  Form:  „derbley  sagt 
de  Gamle^  (ort,  Anferselspartikel,  ippr/Br/  totg  dpxcaotg), 
Loysteder  i  Isolerthed,  HaWhed,  Mistydning  eller  Reticents, 
saaledes  som  denne  for  den  opmarksomme  Preyelse  med  Lethed 
firemgaar  yed  Sammenligning  dels  med  angjseldende  gammel- 
testamentlige  Buds  Totalindhold,  dels  med  andre  Bud  og  Loyens 
Summa,  dels  med  hyad  Christus  satte  op  derimod*  Nsr^ 
mere  at  beyise  dette  yed  hyert  Exempel  kan  ikke  her  ysBre 
Stedet  til.  Hoyedsagen  bliyer,  at  man  i  Oyerensstemmelse 
med  Christi  Erklsring  i  V.  17  ff.  fastholder,  at  det  er  umuligt 
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at  ftotage,  hvad  der  vilde  staa  i  direkte  ModsaBtniog  til  denne 
Erklsering,  at  i  de  denne  generelle  Erklffiring  folgende  spedelle 
Optysninger  en  ny  Lov  bHver  stillet  op  imod  den  gamle  Lov 
eUer  nye  Bud  imod  de  gamle.  Dette  yar  bestandig  Tor  Kir- 
kes  rigtige  Lsre,  og  at  rokke  ved  den  ferte  til  de  betasnke- 
ligste  Yildfarelser. 

Yi  vende  os  na  til  de  herhen  herende  enkelte  Steder, 
Det  bliver  da  anfert  som  et  Ord  af  Farissaernes  Mond:  Det 
er  blevet  eagt:  hvo*  som  skiller  sig  lira  sin  Hnstro,  ban  give 
hende  et  SkUsmissebrey  (V.  31).  Dette  tager  sig  od,  som 
om  Udstedelsen  af  et  Skilsmissebrev  var  et  gnddommeligt 
Bod,  og  som  om  Indholdet  af  det  angjaeldende  LoTsted  jost 
gik  op  den.  Men  dette  er  nn  netop  ikke  Tilfaldet  Indboldet 
af  det  mosaiske  Lovsted  (Deatr.  24»  1—4)  er  derimod,  at» 
oaar  En  tager  en  Hnstm  o.  s.  v.  og  giver  hende  et  Skils- 
missebrev,  og  bun  bliver  en  anden  Mands,  og  denne  ogsaa 
&ar  Had  til  hende  og  skriver  hende  et  Skilsmissebrev  eller 
dm*,  saa  kan  hendes  ferste  Mand,  som  forstedte  hende,  ikke 
atter  tage  hende  igjen.  Hovedhensigten  med  Lovstedet  er 
altsaa  den,  at  forbyde  nyt  iBgteskab  mellem  den  ferste  Bfand 
og  den  imidlertid  for  ham  nren  blevne  Kone.  Fomdsat  er 
vistnok  derved,  at  en  Skilsmisse  og  Udstedelsen  af  et  Skils- 
missebrev knnde  finde  Sted  i  Israel  Hvorledes  det  for  Mg" 
teskabets  Yedkommende  forholder  sig  dermed  med  Hensyn  til 
Gnds  YUje  og  Lov  —  derom  siger  vort  Sted  Intet  Men  paa 
den  tarissiske  Side  rev  man  Ord  ud,  gjorde  dem  til  et  gnd- 
dommeligt Bad  om  Udstedelse  af  Skilsmissebrev  og  afinaalte 
derefter  Retfserdigheden  efter  JBgteskabsskilsmisser.  ^Naar 
man  ndsteder  et  Skilsmissebrev,  saa  bar  man  ved  ^gteskabs- 
ddlsmisse  gjort  saavel  Pligten  mod  Eonen,  som  den  gnd- 
doDunelige  Lovs  Yilje  Fyldest^,  —  det  var  den  praktiske 
Anvendelse.  Ikke  mod  Lovstedets  Ord  i  og  for  sig,  ikke 
mod  en  bisk  Ordforklaring  af  Stedet,  men  imod  den  falske  An- 
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vendelse  opstiller  Christoa  her  Forbndet  mod  JSgteskabsddk* 
misse,  ikkun  med  Undtagelse  af  et  eneste  Tilfaslde. 
Dette  gjer  han  saaledes,  at  dette  Forbnd  Ugeaom  bos  Lukas 
gjsBlder  Manden,  at  det  altsaa  ogBaa  synes  at  tilaige  Maadea 
alene  doD  relative  Berettigdee  til  SkiUmiflae.  Kun  bUyer  det 
af  Tort  Sted  klart,  hvorat  det  kommer  sig,  at  Manden  aleoe 
oeBvnes.  Det  er  foraoledigei  ved  Henayn^  til  det  anferte 
Indhold  af  det  moeakke  Lovsied  og  til  den  dette  til&vareade 
»Idre  StBdvane  bos  Israeliteme.  En  Aimpel  Slatoing  (;mvr 
pier  n/c  irvouxg  aHoJuov^t&cv,  som  Bauliue  aiger),  at  det, 
aem  under  Omstsadiglieder  er  tilatedet  JEgtemaDden,  dog  i 
lignende  Fald  ikke  kaa  y»re  ^gtdtioneii  fbrmeat,  beheves 
derfor  ikke,  fordi  der  1  det  (for  Hedningeekristne  ekrevne) 
Brangeliam  MarL  10,  12  adtrykkelig  bliver  fremhovet,  al 
Cfarifiti  Ord  om  iEgteakabsskilsmiflse  ogsaa  bar  taget  HeDsyn 
til  KoneDB  maUge  Adddllelse  fra  Manden  (ywr^  iar  iSeXB^ 
MO  nw  avSpog),  og  fordi  boa  Paidas  1  Eor.  7,  10  Herreoa 
(o  Hvptog)  Befaling  bliver,  endog  far  Manden  mevnes,  betegnet 
aom  gjsldende  Hostmen  (ywenxa  ano  avdfoog  ^Atf  x^P^' 
6^rat).  Hvia  der  derimod  ved  Hefrens  Udaagn  bandledea  om 
en  ny  Christi  Lov  i  Ordets  retalig  bmdende  Betydning,  saa 
vilde  jeg  aaae  det  for  ooget  aldelea  Uberettiget,  paa  biae  Stedei^ 
hvor  Skilamisaen  under  viaae  Omatamdigbeder  bliver  Maadea 
indremmet;  ved  en  Slutning,  aom  kon  dragea  af  mig,  at 
interpretere  ind  i  Stedet,  at  det  vice  veraa  ogaaa  gjarider 
Konea  Men  af  deone  Omatemdigbed,  at  Hnatmen  ikke  ovei^ 
alt  tagea  med,  drager  jeg  den  anden  Slatning,  at  det  aaadanne 
Stcder  aom  Mattb.  6.  ikke  bar  vaerat  Herrena  Henaigt  at 
give  en  udtammende  og  nqagtig  Inatniktion  og  endmindre  en 
exact  forrankret,  nyLov  angaaendeiBgteakabBakilamiaae  ogom^ 
bvem  denne  er  tilladt  Dette  atadfsBatea  ved,  bvad  vi  ovenfor  af 
ganake  andre  Grande  kive  tandet  BJBnaiglen  er  megetmere  den, 
ved  Siden  af  andre  Exemptor  ogaaa  ved  JCgteakabet  at  viae, 
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ImHThdes  ag  hvori  den  aande  Opfyidds^  af  dan  gaddomniellgQ 
Lot  ad|)(Uler  sig  fir*  den  farisAiske  hsat^  og  Praxis.  D^te 
sker  i  den  Eri^jendtbe,  at  Maod^  ei  eneste  Tiltolde  lud-" 
tagat,  bar  at  anse  det  indgaa«de  JKgteikab  mm  Noge«»  der 
ikke  km  lesea  af  haai,  og  at  baadl^  dereften  Nav  Origeo^a 
(booL  VH  in  Matth.)  bemwkar  til  ^rt  St9d:  ^Non  prodOQfK 
tiooe  maadavit,  ot  n&m  dimttat  vorem  ^e^pta  eaa$a  fomv' 
m^onk,  B9d  quasi  expon«ns  rem  dixit:  qui  diimwt  iiz^rem^, 
saa  ligeer  i  d«tta  ^qoaai  expoA^os"^  noget  Bigt«t,  eadakjai^ 
det:  »uoa  prfloceptiona  mandayit''  kw  da  var  mgag^  eg 
r^tigt,  naar  det  bed;  „iioq  noya  prsic.  Qaod.^,  Qg  eodm 
origtigere  er  den  Slatniog,  soo  Origjasias  drager  ud  af  detta 
.axponens^  at  mm  ber^er  far  bwettigtt  til  ^giaa  at  mtaga 
andre  ^alemm^a^  Forbrydelser  aom  Skilamiaaagmiida  (talia 
eaim  caalieria  snatiiiere  peeeata,  quie  peiora  aimt  adoltariia  at 
{pmiaatiombufly  irrationabile  ease  videtarX  Tbi  aom  den,  dw 
befteater  og  opfyld^  -dao  gaddommelig^  Im;  M^xpooerar^  Obri<^ 
stoa  oatop,  brad  Maadaa  ^H&c  Gods  Yilja  i  baos  Lov*  mad 
Uad%a^lae  af  et  enaate  Tilfs^lde,  ikkao  a«der  tangt  Aoaviif 
kiinda  gjare,  4^  erUwar  jost  italga  ain  £xpoaitioa  dette  aom  at 
Brad  paaLoy^B,  l^som  bariaed  dot  quodaaMa  Forbold*  o:  dot 
&ke  at  skilles,  bliver  med  Undtagalao  af  de(  aeaata  Tilfa»lda 
betegoet  soqi  den  ratte  Opfyldelae  af  Gada  Vilja  i  Loren. 
£fter  Meiaogea  af  deoae  JESxpoaition,  aaa  aom  daaoa  fraiogaar 
af  den  bale  Tales  Sammeobaiiig,  or  Maaden  altaaa  bari  baadaa 
fed  daft  1^  Obristua  axpoaareda,  ikke  altarareda  allar  aiqpplar' 
lede  ^g  aadmindrB  da  opbevada  Grcida  lioy^ 

Hyad  man  af  vort  fitod  tkke  kan  adleda»  er  Syar$t  pm 
det  Sfmrgamaal,  byarladaa  da  det  af  Cbriataa  Exponerada  fram-^ 
gaar  aom  Gpda  Vi^a  af  «,Lovaa^.  Tbi  Qads  hoY  q:  Moaia 
lioyfcpdaoi  fad^ioWar  iotet  Rted,4w  ordlydeade  avafar  til  Cbri^ 
Bti  OjTd,  Vi  yara  benyista  til  v(Vd  #gaa  Tsfiker  og  Fwklario»wr, 
km  iUm  ot  X  mien  Aioledpiag  idtcdt  og  aadatat^d^  ba^ettat 
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(Matih.  19.  MarL  10.)  Ord  af  Christos  gay  os  ftaldkommen 
Oplysning  om  Herrens  Mening.  Den  neennere  Udvyding  er 
altsaa  forbeholdt  Betragtningen  af  disse  Steder. 

At  4  Yort  Sted  Skilsmissen  kun  i  eet  eneste  Tilfislde 
(non  nisi)  betegnes  som  overensstemmende  med  Gads  Vilje, 
kan  ikke  betvivles  og  tiltrsnger  intet  Bevis.  Ligesaa  lidt  kan 
man  yiere  i  Uvislied  om,  hvilket  TilfisBlde  der  menes.  Dei 
er  Horeri  (fornicado),  det  vii  altsaa  sige,  at  Hnstnien  bar 
legemlig  Omgang  med  en  anden  Hand,  .fgteskabsbmddet, 
ligemeget  om  dette  er  at  tsenke  som  et  enkeltstaaende  Fald 
eller  som  et  fortsat  Forhold.  Det  Sidste  ligger  idetmindste 
ikke  i  Ordet  nopreia.  Men  enhyer  anden  Udtydning  end 
Hnstroens  legemlige  Omgang  med  en  anden  Mand  er  imod 
Ordenes  simple  Forstand  og  aldeles  yilkaarlig.  Altsaa  Be- 
stemmelsen  af;  hvilket  TilfsBlde  her  er  ment,  er  ntviylsomt 
klar.  Men  der  er  ikke  sagt,  hyorfor  just  dette  Tilfolde 
danner  den  eneste  Undtagelse.  Og  her  begynde  nn  Fortolkeme 
ofte  nok  at  sstte  ind  med  sine  egne  Tanker  og  at  argnmentere 
nd  af  dem  paa  en  Tis,  som  om  det  yar  Noget,  der  fremgik 
af  Skriftstedet  selv,  medens  det  dog  kun  er  en  Slutning  af 
bine  Tanker,  som  man  bar  dannet  sig  om  Skriftstedet  eUer 
paa  Foranledning  af  samme. 

Vi  ville  nn  n^rmest  se  efter,  om  Kontexten  paa  yort 
Sted  frembyder  et  Holdepnnkt  fbr  nd  derfira  direkte  eUer 
indirekte  a€  foa  et  begmndet  Svar  paa  det  Spergsmaal,  hvor- 
for  Skilsmissen  alene  i  Tilteelde  af  ^gteskabsbrod  ikke  er 
imod  Gnds  Yilje.  Men  vi  finde  der  knn  nssvnt  den  Skyld, 
som  Manden  finrer  oyer  sig  i  Tilf»lde  af,  at  ban  af  andre 
Gmnde  lader  Skilsmisse  ske.  Det  heder:  Manden  gjer,  at 
hnn,  Hnstmen,  bryder  ^gteskabet  (ftoin  ctvTTjv  /xoixct6Boa), 
o:  ban  beyirker  og  foranlediger,  at  hnn  bryder  .£gteskabet 
Da  den  felgende  SsBtning  ikke  slntter  sig  dertil,  med  ,,thi^ 
(6f  yap),  men  med  ^og^  (xat  og  iotr),  knnde  man  vssre  i 
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Tyhrl,  om  man  i  de  felgende  Ord  skal  sage  Forklaringsgranden 
til  dette  Udsagn,  eller  om  ikke  med  den  nberettigede  Skils- 
misse  ipso  facto  det  Tilfselde  indtrsBder,^  at  Manden  foran- 
lediger  Hnstrnen  til  at  bryde  JSgteskabet  Dette  bestod  da 
just  deri,  at  llanden.yed  den  fra  ham  ndgaaende  Skilsmisseakt 
foranlediger  Eonen,  der  for  Gnd  endnn  staar  i  iBgteskabets 
Baand,  til  at  anse  sig  som  en,  der  er  fri  fra  iBgteskabsbaandet 
og  kan  tegte  en  Anden.  Dette  „at  bryde  iBgteskabet^ 
{lAOtxot6Bca)  indskrankede  sig  da  til  ^po  test  at  em  dare 
'  aliamm  nuptiaram^,  som  Bengel  siger^og  detkom  altsaaikke 
i  Betragtning,  om  den  Adskilte  virkelig  sBgter  en  Anden  eUer 
ikke.  Men  denne  Opiattelse  bliver  tvivlsom  ved  andre  Christi 
Udsagn.  Thi  som  i  Lnk.  16, 18,  saaledes  bliver  i  Matth.  19, 9 
Mandens  Skyld  og  i  Mark.  10,  12  den  sig  nrettelig  og  ngn- 
,delig  adskillende  Evindes  Skyld  knn  nnder  Fomdsffitning  af 
oyt  iBgteskab  med  en  Anden  (o^  av  yapitf6y  aXkrjv  og  iav 
yafir;6jf  aXXov)  kaldet  ^t  bryde  -ffigteskabet"  {}xotxoc6^oa, 
fwtxevny).  Under  disse  Omstaendigheder  er  det  sandsynligere, 
at  man  (anderledes  end  xat  og  eller  xcn  6  xtX.  Lnk.  16, 18. 
MattL  19,  9)  bar  at  tage  Sstningen  i  Matth.  5,  32  som  en 
blot  leseligt  tilknyttet  Forklaringsssetning,  hvorpaa  man  ved 
Udsagnet:  den  Mand  gjer,  at  Hnstrnen  bryder  ^gteskabet, 
maa  have  Opmserksomheden  henvendt:  derpaa  nemlig,  at  Man- 
dens Skyld  foranlediger  Hnstrnen  til  i  Mandens  Levetid  og 
nnder  et  for  Gnd  endnn  ikke  lest^gteskab  virkelig  at  blive 
en  Andens  og  hermed  at  bryde  ^gteskabet  Der  er  saaledes 
angaaende  den  Skylds  Charakter,  som  man  i  og  for  sig  og 
bortseet  fra  den  paa  Mandens  Side  ndtrykkelig  tilstedede 
Eventnalitet,  den  Fraskiltes  nye  JSgteskab,  ferer  over  sig  ved 
en  Skikmisse,  som  er  mod  Grnds  Lov,  aldeles  Intet  ndsagt,  nden 
hvad  der  fremgaar  af  Sammenhsengen  i  det  Hele,  at  den  er 
en  Ejrsenkelse  af  Gnds  Vilje  i  hAs  Lov.  Hvorfor  man  ikke 
fsrer  nogen  Skyld  over  sig,    naar  Skilsmissen  sker  formedelst 
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den  ene  Parts  Horeri,  derom  lader  sig  heller  ikke  af  Yort 
Sted  Noget  ndlede  nden  dette,  a*  man  ikke  handler  imod 
Gndft  Vilje  og  at  man  natnrligyis  ikke  kan  {[ive  Anledning 
til  iEgteftkabsbmd,  naar  dette,  for  hvis  Skyld  Skiismisaen 
indtr»dcr,  allerede  er  btgaaet  Men  hvorfor  JBgteekabsbraddet 
alene  retfaBrdig^er  SkUflustens  Fuldbyrdeke  ira  den  knnkcde 
Parts  Side,  derom  ved  jeg  Intel  videre  at  flnde  i  Yort  Sted. 
y»rd  at  bemserke  er  det  ogBaa,  at  her  som  ovenH  Fofkaste*- 
ligheden  af  en  af  andre  Ghrande  foretagen  Skilsmisse  bUrwr 
omtalt  i  Henblik  enten  paa  den  Eventaaliiet  eller  paa  den 
ndtrykkelige  Hensigt,  paany  at  ABgta  en  Anden.  Ligger  da 
det  i  Sagens  Natnr?  BUver  bbt  under  den  Fomdsaotning  en 
af  anden  Grand  foretagen  Skilsmisse  forkastelig?  OiAtfrer 
den  at  vsre  fbrkastelig,  hyis  man  bar  den  Hensigt^  at  fer^ 
blive  ngift?  Og  er  maaske  Stedet  1  Kor.  7, 11  at  foistaa  aaa* . 
ledes?  Dette  vil  blive* at  omhandle  senere,  naar  vi  have  at 
preve  dette  Sted,  og  Resnltatet  vil  vsere  et  negativt  Paa  vorl 
Sted  maa  blot  fremh»ves,  at  Hensynet  til  Mandens  Synd  iomkI 
Hnstmen  vil  vau*e  bettnget  af  Modaaetningen  til  den  Mening» 
i  hvilken  man  efter  farisaidL  Lanre  og  Praxis  (V.  31)  referersda 
sig  til  Dentr.  24, 1  ff.  „Udsted  et  Skilsmissebrev  for  Bostnien*', 
det  var  Meoingen,  „og  du  er  ifelge  Loven  retfaordig  Ugeoverfor 
hende^.  —  Laagtfra,  saa  lyder  Svaret,  at  det  forholder  sig  saa; 
da  bfiver  endog  Konen  en  Foranledaiog  til,  at  hun  bryder  Mg^ 
teskabet,  dersom  da  skiUer  dig  fra  bende  nndiagen  i  Tilfaolde 
af  et  af  hende  begaaet  .^gteskabsbrnd  ^y  Ved  Knatexten 
altsaa  og  ikke  ved  Sagens  Nator  er  Hensynet  tU  Mandens  Bctda 
mod  Eostraen  betinget    Men  naar  ovsrhovedet  den  vfarkiriige  og 


1)  FrilMden  til  ai  tafo  en  Anden  var  anfSrt  me4  f  SkHeniiaelireTet 

Antl.  IV.  8,  23.  Smign.  ^saa  de  andeUteds  hos  Lightfpot, 
hor.  hebr.,  Otho,  lex.  rabb.,  Winer,  chrestom.  chald.  o.  A.  med- 
delle  Fortesr  sf  ftianiaaebrtve. 
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egentlige  Skfbnrim,  Ma  som  denne  yar  fonkkat  i  Moris  Lov, 
o:  den  faldkomne  og  for  den  borgerlige  Lo<r  gyldige  Ophsveke 
af  JSgteskabsbaandet,  ifelge  vort  Sted  knn  sknlde  finde  Stel 
i  Tilftride  af  formcatiov  saa  fremgaar  det  af  sig  eelv,  at  intet 
Hensyn  til  det  Spergsmaal,  om  da  virkelig  Hnstraen  vil 
komme  dertil,  at  him  bryder  .£gteskabet,  kan  giye  llanden 
Berettigefee  til  af  andre  Ghmnde  at  lose  ^gteskabet  og  tage 
Moligheden  af  Hnstrnens  Bivde  paa  sig.  Vi  ville  senere  anstille 
Sammenligning  med  andre  Steder,  og  ville  deraf  Isre,  at  med 
Undtagelse  af  hint  ene  Tilfelde,  foinicatiOf  bliver  efter  Ghristi 
Forklaring  kim  dette  staaende  som  hcrjeste  Bad  for  JEgtefolk: 
ffHvad  Gad  har  tilsanunenCeget,  skal  Mennesket  ikke  adskille^ 
(Hatth.  19,  6). 

Yil  man  na  altsaa  allerede  her  sparge  om,  hvorfor  Skils- 
miaae  alene  i  Tilfadde  af  ^gteskabsbnid  ter  indtr»de,  saa  vilde 
san  idetmindste  ikke  af  vort  Sted  kanne  slatte,  at  Grondcin 
er  den,  at  ^gteskabflbrad  og  ene  det  er  ^faktisk  Lesning^ 
if  JBgteskabet  ^).  Jeg  vil  heller  ikke  ondersege,  om  man 
ikke  yed  den  Sats:  jSlgteskabsbnid  erLesning  af  ^gteskabet, 
driver  Spil  med  en  Amphiboli  i  Ordet  ^Lesning,^  hyilket  Ord 
kan  betyde  saavel  OphsBvelse  af  ^ffigteskabet  med  dets  Ret* 
tigbeder  og  Forpligtelser,  som  sammes  Forstyrrelse  i  dets 
sadelige  EDendommeUghed  og  dets  yassentlige  Snbstants.  Thi 
sttt  ogsaa,  at  man  lira  alle  Sider  yar  enig  om  Begrebet  af 
wLesning"  i  denne-Sats,  saa  maatte  man  dog  straz  tilstaa,  at 
denne  Forklaringsgrand  for  Skilsmissen  formedelst  fomicatie 
bar  man  ikke  faaet  af  Ghristi  Ord,  men  at  man  paa  andre 
Veje  er  kommen  til  at  b(dde  denne  Forklaringsgrand  for  den 
sande  eller  sandsynlige.  Thi  at  JBgteskabsbrnd  er  faktisk 
Lasoing  o:  Skilsmisse,  OphaDvelse  af  .Sgteskabet,  bliver 
hverken   her  eller    noget  andet  Sted  i  det  gamle 

^  Sasvidt  jef  mindes^  saaledea  beteg^net  fOrat  af  Chrysostonms :  *0 
yafioi  v^  dtctXskvtau  flom.  19.  »  1  Cer. 
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eller  nye  TeBtamente  sagt  Og  dog  stetter  man  sig  for 
en  helRsBkke  af  Forklaringer  og  Felgeslntninger  saaledes  paa 
denne  Antagelse,  som  om  den  var  en  direkte  bevidnet  Skrift- 
sandhed.  Dette  vilde  ikke  konne  biUiges,  selv  om  Antagelsen 
ellers  var  holdbar.  Men  dobbelt  slemt  er  det,  naar  man  maa 
haye  Betaenkelighed  ved  at  anse  denne  Antagelse  for  be- 
gmndet  Jeg  idetmindste  for  min  Del  kan  ikke  holde  den 
for  rigtig,  og  det  af  felgende  Grande. 

Antager  man,  at  iBgtesXabsbmd  er  en  tS&ktisk  Oph^rebe 
af  .£gteskabet,  saa  tillaegger  man,  som  mig  synes,  paa  den 
ene  Side  Synden  en  Magt,  som  den  mod  Gads  Orddng  aldrig 
bar  og  aldrig  i  dette  Tilfslde  kan  have,  og  berever  paa  den 
anden  Side  den  retferdige  Skilsmisse  dens  vsssentlige  Betyd- 
ning  og  saodelige  Vserd.  ^gteskabet  er  efter  Gads  Vilje  en 
Ordning,  som  binder  Mand  og  Hastra  paa  den  Vis  aopleseligt 
til  hinanden,  at  dette  Baand  ikke  kan  ophsves  ved  nogen 
Synd,  men  kan  ved  en  retfserdig  Dom,  som  Mennesket  i  Gads 
Navn  og  i  Guds  Sted  faldbyrder  paa  den  Skyldige,  og  hvorved 
ferst  det  endnu  ikke  ophsevede  ^gteskab  virkelig  ophseves. 
Thi  hvad  Gad  bar  forenet,  kan  kan  Han  lose.  j£gteskabs- 
brydersken  skal  ikke  indbilde  sig  med  sit  .£gteskabsbrad  at 
have  ophffivet  .^Egteskabet  Forbrydelsen  mod  Bet  og  Pligt 
ophsever  ikke  Bet  og  Pligt  Ikke  det  ophsBvede,  faktisk  leste, 
men  det  endna  retsligt  og  faktisk  bestaaende  iEgteskab  er  den 
egentlige  Braad  i  iBgteskabsbryderskens  Samvittighed.  Thi 
ban  kan  ikke  med  sin  Synd  oplose,  hvad  Gad  bar  erklseret  for 
alopeseligt.  Naar  det  bliver  oplost,  saa  bliver  det  det  kan 
ved  en  af  Gad  villet  Straff  som  erklsrer,  at  den  Skyldige  bar 
forspildt  sin  Bet,  og  loser  den  Uskyldige  fra  bans  Pligter  imod 
den  Skyldige.  Eller  hvad  mon  Skilsmissen  da  ellers  skalde 
vffire?  Mon  kun  en  fra  den  askyldige  Part  adgaaende  retsgyldig 
Stadfffistelse  af  den  allerede  af  den  Skyldige  faktisk  fold- 
ferte  Lesning  af  ^gteskabet?  Og  naar  na  den  oskyldige  Part 
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tOgivex,  men  ^gteskabet  alt  er  fakti&k  lest,  f^er  han  eller  hnn 
da  et  lest  jSlgteskab  til  et  ulest,  eller  opretter  han  et  nyt? 
Nej,  ^Sgteskabsbrud  er  ikke  faktisk  Ophayelse  af  ^gteskabet, 
men  den  Forbrydelse  mod  ^gteskabet,  som  efter  sin  Natnr 
danner  den  mest  dicokte  Mods»tning  iil  den  for  .£gteskabets 
Vssen  ejendommelige  Forpligtelse.  Det  vil  endnn  narmere 
bremgaa  af  Matth.  19.  ^Solum  et  unicorn  adolterinm^  siger 
Gerhard  (locc.  th.  1.  XXVI.  cap.  X.  sect  III,  art  IL  memt>.  U. 
§  603),  „cam  vincnli  matriroonialis  natura  directe  pngnat  at- 
qae  unitatem  camis,  fidem  conjngalem  et  sub stanti alia 
matrimonii  (ikke  matrimonium)  nefarie  dissolvit^  >).  Alt- 
aaa  ikke  fordi  ^gteskabsbnid  eg  det  alene  er  foktisk  Op- 
lesning  af  .fgteskabet,  ter  ^gteskabet  af  den  nskyldige  Part 
erklffires  for  lest,  saa  som  man  da  maatte  sige,  men  fordi 
iBgteskabsbnid  er  den  mest  direkte  Ersenkelse  af  de  .£gteskabet 
ejendommelige  hellige  Forpligtelser,  ter  paa  Grand  af  ^gte- 
skabsbrnddet  af  den  nskyldige  Part  hin  Straf  blive  anvendt, 
som  ferst  virkelig  pphsBver  det  endnn  bestaaende,  men  skjsendede 
JSgteskab.  Denne  Gharakter  af  en  Straf  eller  Dom,  som  for 
BetfsBrdigheds  Skyld  vel  kan,  men  derfor  ikke  med  Nedven- 
dighed  maa  anvendes,  saa  at,  hvor  den  ikke  bliver  anvendt,  der 
forbliver  det  tidligere  Forhold  nlest  trods  den  ene  Parts  Synd, 
bar  Skilsmissen  ogsaa  der,  hvor  den  billedligt  overferes  paa 


*)  Luther  siger,  at  man  veil  JE^itekBhshruA  besodler  det  «gte* 
flkabelige  Livs  berlige  og  crlige  Stand  og  aOnderrWer  Gadi 
Ordning  (W.W.  XIII.  S  2922);  at  iGgteskabsbrud  er  det  stOrste 
Rot  og  Tyyeri  paa  Jordcn,  tlii  han  giver  hen  et  levende  Legeme, 
der  ikke  er  bans,  og  tager  et  levende  Legeme,  der  heller  ikke  er 
bans  (W.W.  VIU.S.1080).  Men  naar  ban  siger:  „Hvo  som  bryder 
3it  iCgteskab,  bar  allerede  skilt  sig  selv  og  er  at  agte 
for  et  dOdt  Menneske**,  saa  siger  han  det  med  Hensyn  til  den 
af  Loven  satte  DOdsstraf  (W.  W.  X.  S.  724.  cfr.  S.  949).  Af  de  n  ne 
Grand  udleder  ban  Retten  til  Skilsmisse  i  Tilfaride  af  iEgteskabs-* 
brod.  Saaledes  ogsaa  As  ter  ins,  bom.  V.  ap.  Combefis.  bibl.  PP. 
sack  nov.  tom.  I.  p.  82. 
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Godfl  Foriiold  til  sit  Folk,  88a  som  det  sker  bos  Jerenuas  i 
tre^je  KapiteL  Yed  ifigteskabebrad  taber  man  un  R^  tO 
.fgteskabets  Vedbliven;  opharet  bliver  det  bestaaiBode  JSg- 
teskab  ferst  ved  Skilsmissebrev  og  Skilsmisse. 

Hvis  denne  Anskaeke  er  rigtig,  saa  maa  her  dog  ogsaa 
gjentages,  at  man  ikke  kao  slaa  den  fast  ved  en  blot  Bo- 
raabelse  paa,  hvad  Ghristos  her  eller  andetsteds  ndsigor  om 
Skikipissen  paa  Grand  af  JSgte&kabsbrod.  Det  er  en  Slni- 
ning,  som  beror  paa  en  B»kke  af  Oversatnioger,  der  synes 
at  fremgaa  af  Sagens  Natnr  og  andre  Skriftsandheder;  men 
saaledes,  ham  de  ligge  til  Grand  for  mine  Tanker  eller  her 
ere  gjengivne,  ere  de  ikke  direkte  ndtalte  i  Skriften.  I  denne 
Henseende  staar  min  Argomentation  tilsyneladende  paa  lige 
Linie  mod  bin,  som  jeg  ikke  holder  fimr  rigtig.  lien  jeg  holder  for, 
at  det,  som  jeg  anser  for  rigdgt,  svarer  mere  til  Sageos  Naiv 
og  til  bine  almindelige  Principer,  som  ellers  lade  sig  ndlede 
af  Skriftens  Ord.  Men  for  at  demme  derom  kan  man. ikke 
holde  sig  alene  til  de  Ord^  i  hvilke  Ghris^  taler  om  Skila- 
misse  paa  Grand'  af  JBgteskabsbrud,  ferdi  i  dem  jost  Intet  er 
sagt  om,  hyorfor  da  ^gteskabsbrad  alene  skal  berettige  til 
Skilmisse." 

Ja,  jeg  vil  ikke  delge  for,  at  man  desoagtet  kan  sparge^ 
om  efter  Ghristi  Ord  ikke  andre  Grande  end  ^gteekabsbrod 
konne  taenkes  som  berettigede  Grande  til  Skiismisse.  Knn 
maa  disse  Grande  ikke  fra  et  vilkaarligt  Standpankt  betegnes 
som  ngraviora^  elltr  sages  i*  et  andet  genas  af  Synd  og  Brede 
end  det,  som  Ghristas  her  naBvner.  Men  paa  Kjens-For- 
brydelsens  Gebet  gives  der  Synder,  som  synes  at  staa  lige 
med  .f^skabsbrad,  ja  endog  at  overgaa  samme.  Naar  man 
tffinker  paa  saadanne  (og  for  deres  Ezistents  trods  det  a^te- 
skabelige  Forhold  behever  man  ikke  blot  at  fingere  Tilfsdlde), 
saa  bliver  det  vanskeligt  at  sige,  om  da  ikke  efter  Ghristi 
Ord   Skilsmisse  -  Straffen  tor   indtr»de    ved  saadan   Brede. 
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O^rhftrd  (a.  &  §  606)  w  idfttmiiicUte  tf  den  Meaitig:  ^Si 
pMleriorl  m^o  (ikke  respectu  legis  divinte)  men  impeetti 
eoojQgii)  aqnalitas  ^  grairitiB  ftigltionim  aatioMiiar,  woct^ 
difDQs  propUr  crimina  adtilterio  v«l  seqaalia  vel  graviora 
licittiin  «fii6e  divinrtiiim,  ntpote  ob  indistiMa)  Bodomfofii,  bMtk^ 
Utalem''.  HtU  ri  kunde  betragte  GteisCi  Ord  som  en  Lov^ 
k«dex,  der  tibigtedtt  tot  alle  Tilfiteldd  at  give  tilstrokkelige 
Iformer  for  Afjoerelsen,  aaa  var  der  vistnok  ikke  at  Uenke 
paa  et  saadatttSpergtmaaL  Ja,  heller  ikke  da  Tilde  jeg  vove 
1^  opstifle  detie  Spergsmaal,  hvit  Christt  EzpositioB  over  den  ' 
lette  Opfyldelae  af  den  gnddommdige  Lot  med  Hensyn  til 
.£gteikabei  haTde  en  andefc  Charakter,  end  den,  lejlighedevie 
at  offiae  en  fariesBisk  HevedTiidbirelse,  og  hrn  den  nden 
Heasyn  til  giTae  ForfaoU  eUer  Misfbrhold,  Brag  eller  Misbnig 
haTde  Pn^t  af  en  Hensigt  og  Maade»  der  lod  fonaode  en 
adtammende  Behandling  af  Bpergsmaakt.  Men  det  Sideie  kan 
jeg  ikke  finde.  Ligeeom  ChrUtos  her  bliTer  etaaende  indenior 
GrcBttdseme  af  de  j^mmeltestamentUge  og  *i  Israel  dengaog 
tsdTanlige  Forbdde,  ligesom  ban  lader  det  bero  ved  Udtte- 
deken  af  et  Skilemiseebrev  og  kun  med  Hensyn»til  Skila- 
inaaegnmden  tiger  Noget,  eom  ikke  eynee  at  indee  saaledee 
i  L0Tea,  saa  koade  ban  ogsaa  ved  Nttvneleea  af  denne  SkiU^ 
miaeegmnd  bdekveenke  sig  til  hin  Kjene^-Forbrydeke^  som 
det  under  davserende  sodeiige  Omstandigheder  laa  nftrmecit  at 
anvne)  aden  at  opregoe  beslsBgtede  og  endsa  afskyeligere  For^ 
hrydeber,  hvilke  vel  berte  til  Sjeldenhedeme.  Mig  idetmindate 
er  dei  imod  at  interpretere  Chriflti  Ord  saaledee^  aom  en 
engeiek  Dommer  wUsogger  sin  Lev.  Ja,  hvia  den  gaiMBeltesia*- 
mentlige  StraffelovB  Strengbed  endnn  bavde  bestaaet  dengang 
i  Israel^  saa  bavde  der  ligesaalidt  konnet  vore  T^e  om  en 
^gteekabsskilamisee  ved  Skilsmiseebrev,  der  gav  Fribed 
til  nyt  JEgteskab,  selv  i  Tiifaelde  af  iEgteskabsbrud,  som 
i  Tilfslde  af  Xnoest,  Sodomiteri  og  Bestialitet     Thi  paa  alt 

Digitized  by  VjOOQIC 


176  Dr.  6.  C.  A.  y.  HarieM, 

dette  stod  efter  gLteatlig,  boigerlig  Lot  Dedsstraf  (Lev.  20, 
10  £  loca  paralL).  Om  nu  ogsaa  den  senere  Bet  tilstedede 
.£gtemanden  ikke  retsligt  at  anmelde  ^gteskabsbraddet,  men 
simpelthen  ved  et  Skilsmissebrev  at  lade  Konen  fare,  saa 
folger  dog  atter  heraf,  at  Ghristi  Udsagn  ikke  ville  konne 
forstaaes  i  og  ad  af  sig  selv  alene,  men  ud  af  Hensynet  til 
hine  Forhold,  til  hvilke  Christus  slutter  sig  i  sin  Tale.  Og  om 
der  ikke  i  disse  Forhold  laa  Noget,  som  gav  Ghristos  Anledning 
til  ikke  at  naevne  de  grovere  Kjens-Forbrydelser,  om  de  ikke 
maaske  ogsaa  derfbr  bleve  nomtalte,  fordi  saadanne  Forbrydelser 
vanskelig  bleve  fortiede  og  skjolte  med  Skilsmissebrevet,  men 
bleve  anmeldte  til  den  SkyldigeA  A&traffelse  med  Deden  — 
dette  er  Noget,  som  jeg  idetmindste  ikke  vover  at  a^ere  *). 
Selv  om  der  ogsaa  her  handledes  om  en  ^nova  lex  Ghristi,^ 
favad  ikke  er  Tilfoldet,  saa  vilde  det  vsore  berettiget  at  veje 
ikke  blot  verba,  men  ogsaa  rationem  legis.  Naar  Gerhard 
siger:  ^Atqui  si  praeter  adolterium  etiam  alis  cans®  in  fiei- 
dendo  divortio  admittontnr,  disceditor  a  Ghristi  scopo,  et  non 
rimnla,  sed  lata  fenestra  divortiis  aperitnr^,  saa  giver  jeg  ham 
fiildkomm#n  Ret  i  bans  Mening.  Og  dog  er  det  den  selv- 
samme  Gerhard,  som  ikke  vover  at  paastaa,  at  med  Hensyn 
til  de  nffivnte  grovere  Forbrydelser  mod  JBgteskabet  Skilsmisse- 
Straffen  ikke  skolde  finde  Sted.  Det  er  i  dette  Tilfelde  ikke 
en  lax  Samvittighed,  men  den  alvorlige,  christelige,  af  Gnds 
Lov  skjffirpede  Samvittighed,  som  driver  til  saadanne  Spergs- 
ma&l.  Og  jeg  kan  ikke  finde  Ghristi  Tale  efter  dens  HensyQ 
og  Forudsstninger  saaledes  formet,  at  den- med  Hensyn  til 
disse  Spergsmaal  med  afgjorende  Vished  giver  et  benegtende 


*)  Der  ffWes  sildigere  jOdiske  Forfattere,  som  under  Begrebet  „adol- 
teriom"  sobsuroere  sodoroia  og  bestialilas.  Meo  jeg  be* 
raaber  mig  ikke  derpaa,  dels  fordi  jeg  ikke  formaar  at  godtgjOre, 
at  denne  Sabsamtion  fandt  Sted  alt  paa  Ghristi  Tid,  dels  fordi 
Mopveta  efter  sit  Ordbegreb  adelnkker  debne  SabsamtioD. 
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Svar.     Om  noget  Vissere  herom  Cremgaar  af  andre  Steder, 
Yil  strax  vsere  at  ondersege. 

Vi  have  nemlig  angaaende  en  senere  Tildragelse  en  dob- 
belt  Beretning,  den  ene  hos  Matth.  19,  3 — 12,  den  anden 
•hos  Mark.  10,  2—12.  I  begge  Beretnioger  bliver  ligervis 
fortalt,  at  et  Spergsmaal,  som  Farisserne  gjorde  Christns  for 
at  friste  ham  (Matth.  19,  3.  Mark.  10, 2),  har  givet  Anledniog 
til  bans  XTdtalelse  om  ^gteskabsskilsmisse.  For  begge  Be- 
retninger  er  den  Argumentation  fssUes,  i  hvilken  ChristuB 
firemstiller,  at  efter  Guds  oprindelige  Yilje  ^gteskabet  er  at 
betragte  som  Noget,  der  ikke  kan  loses  af  Menneskene,  og 
ligesaa  findes  i.  begge  Udsagnetom,  hvorledes  det  har  sig  med 
Unt  Mosis  Bad,  hvori  Skilsmissen  er  ncevnt  (Matth.  19,  4-6, 
sffllgn.  Mark.  10,  6—9  og  Matth.  19,  7—8,  smlgn.  Mark.  10, 
4—5).  Men  Markus  bliver  staaende  ved  den  Sats  om  ^g- 
teskabets  Uopleselighed;  denne  alene  og  det  i  dens  Gyldighed 
saavel  for  Manden  som  for  Kvinden  lader  ban  Christos 
eodna  sidenefter  indskjsBrpe  Disciplene  (Mark.  10,  11.  12); 
ogsaa  Farisseernes  Spergsmaal  drejer  sig  ganske  om 
iEgteskabets  Opleselighed,  omend  efter  den  i  Israel  gjeeldende 
Ret  blot  med  Hensyn  paa  Mandens  Forhold  o:  den  Manden 
tilstaaede  Tilladelse  til  „at  skille  sig""  (Mark.  10,  2),  saa  at 
Svaret  nejagtigen  passer  til  Spergsmaalet,  og  kon  i  Samtalen 
med  Disciplene  bliver  det  ogsaa  Kvinden  forbudt  at  gjere, 
hvad  tilfom  var  sagt  blot  med  Hensyn  til  Manden.  Do  andre 
IHfferentser,  som  ikke  berere  det  os  foreliggende  Spergsmaal, 
ter  vi  vel  i  Korthed  gaa  hen  over.  Saaledes  forekommer  hos 
^Harkns  Farisseernes  Paaberaabelse  af  Dentr.  24,  1  som  for- 
anlediget  ved  et  Spergsmaal  af  Christus  (Mark.  10,4  cfr.  3),  hvor- 
paa  da  ferst  Christns  modsstter  samme  Stederne  Gen.  1,27 
og  2, 24  (Mark.  10,  6—8),  medens  hos  Matthaeus  Farisaeme  af 
Dentr.  24, 1  udlede  en  Ind  vending  mod  det  af  Christns  tilfom 
af  Gen.  1,  29   og   2,  24  Sluttede    (Matth.  19,  7  cfr.  4—6). 

TidMkr.  f.  den  eyftng.-latherBke  Kirk«.  V  Bd.  9  H.  12 
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Seg§^  B«Mdnger  fauve  Mi  foliet,  at  Stedet  i  Deutdronomiiim 
betegnes  som  det,  derikke  afgiver  Begel<eii;  men  paa  iivilkcn 
ydre  iromntedniiig  d«l  er  kommel  til  disie  Steders  Otntale, 
ttierem  diflterere  Fortselteni^  Denntt  Diffierents  formaar  j^  ikke 
^  loiklal^  af  ea  te^«  Qfood  o:  af  en  Heiwigt  ho*  Fortel^ 
lehi^  ^edeoft  vi  deridy^  4  en  ^laadati  S«Mtgt  kunne  finde 
(kOBden,  til  det  Mei^  eller  Miadr^  fiotii  «nhv«r  af  de  to 
Evluigelisteir  har  b^rmet.  SMiletes  kutme  ti  f.  Ex.  af  Be^ 
ntiftidgeQ  h0s  Mattheos  finde^  ^  dwr  ikke  forekMomer  Boget 
tmeste  Timk  i  Foit^kogen,  Mtn  ikke  liar  Bety^Diog  for  dgt 
tlavwende  Isr«els  Foik>  at  liati  tteget  ratals  laaviier  aiie  lie 
•P«fikter,  0om  fcr  dett^  der  tM  LoMimogen  af  dette  Evaugetiui 
DtiedbFagM  Kjendftkafe  til  Iiraelft  Hi«tom  og  Skikke  og  harte 
laed  til  dette  Folk,  tjente  til  at  frembave  Betydmngett  af 
€ietne  TiklifagelBe^  eg  del  i  Foriiold  tA  hv4A  £vaogelisteB  ak 
•kavde  berettet  6,  3^1.  32,  saavel  med  Sensytt  til  f'ai:fe«9enie8 
^rhold  som  til  Chrififti  LigeBom  der  derittod  i  Alarci  Evaa* 
igeliam  aldelee  ikke  9tBvw»  l^foget  angaaeade  M  tidligere 
Ckriflti  Eikteering  om  ifgteBkabeakilsmi&iBe  ^  om  denies 
«Be8te  tiUadelige  Gnmdi  og  4ier  iJtsaa  dea  ydre  PomotedBitg 
ibertiilder  til  i  4mnQ  B^petiaiMg  at  laide  ForboMet  mellem 
den  FaiiMBerae  givfie  Basked  og  deniae  tidligere  i>rkberiiig 
skiiine  igjenaein,  saaledes  i)eii^er  heller  ikke  deft  Disdpleae 
givne  Benviditiiig  tij,  lat  Skitettiisse  ikke  ^er  Koneti  tUstaaet, 
Siatidpaiiktet  ^  fi^^gteo  med  Fansseetiies  *Sp0rgflnftaal  {n 
iSeiftty  ^&pi  yt>y$ctKA  inoXiHfai),  ligesaa  lidt  4^  det 
tigger  nideafor  -det  jediske  Folks  og  ^ets  Lo^ssreres  Syna- 
kreds  og  loteresae.  Tbi  om  der  end  fcfitalles  om  eolkekei 
^Korbitante  Tilfaelde,  hvori  «fi  Kone  tiHod  sig  ved  Skilamisae- 
brev  at  ekiUe  sig  lira  Maadeo,  saa  bMver  aetop  saiatidigt  be- 
rettet,  at  det  ikke  ^har  v«ret  efter  jedisk  Lo*7  {cfuKat^LtctVi 
iovdaiovi  yojjkovi,  JosepL  Antt  1^  7.  10).  Mvad  atttsaa 
•Aforbos  beretter  om  ea  Gbristi  ^rkkgriag,  4ei:  ogsaa  ^aldiir 
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&<«m»  Kwi^  }fm  cU  f  yne^  ]bAip  jesfi  4)sftm^^%  mwr  ^ImiP 
«bD^  eii  EKWigelwili  fgr  Apdi^  ep4  ft)r  .<iiei#,  .«om  gftpr  f  u^ir  • 

«»  I^^  4^t  4j  og^^  fp^l^e,  hyjoijrfof  J^n  J^vu^e  jSprlijgf^ 
den  &r  ;A^  ifiEyriwis)^  PftrUerp  ^tUUpg  .ch^^^l^teubt^^  S^i^  ^ 
Spergsmaalet,  om  SkiUipi^^  ^axtx  9fi^6fiy  i^^irymr  ^T  .tiWwH, 
jaave^oi  ^o  tU^v^iii^de  frkbewg^:  X^\^n  for  ^^gtqskabs- 
.bmil,  og  ioilfikrae»fc^  .sig  jiiji  d^  aqsi  (ChUsJt):^  ilv»iv^e  §act»offi 
i^a  Utome&H  ikke  tUeted^e  l.afioiiv  Af  ^£8t^^M^V  *  W 
4et  jdannode  cl^  egontUg^  lAodsaotniog  iUdea  o^/ed^jiop^yr 
iageod^  flormldelae  bUodt  .Rpflp^mie  og  QjrsekfflDe  ^i  iim^ 
<ag  meFe  <qbi  .sig  grib^d^  l49ti»rdigh^  i  ^t  ]sm  (9g  im^ 
iodgaa  ^gj^eskikbec  iLader  pu  lea  .dejbt^  Sorfv^qnl^  a|j;^ 
xetoiogfiii  hos  Klackua,  Ibi^  do  fi^^vufi  PiUokt^  i^l^Ar^  .^ 
lE»Madre«  ,B»g.  ijonctfr  dAt  dog  ikke  ttU  il(  igji^e*9i|Ee]:QmtAeii  j 
FjomstUUngOii  M  iBe^v^nb^d^iP^  iCiMi  »$)6i  dmine  i  idot  YdriB  i^ 
gMiet.til,  fofiklariig,  da  detie  JUiMt  Iwj«lt;akAff0  i^ed^dejiiLj^g^ 
Jureds,  ^or  .hvilkcoi  <ftlajd&iis  \fiuAmx.  JUt^Q({pr  ^at  joffs^ge  j^ 
Lesaiog  paa  en  koost^  og  i'on)ki:u^iMaade  ^j%r  j^  migtm^d 
den  £ekjendel8e,iat  J9g  ikke  foniadf  at  angive  oog^  paav)#^Ugt; 
Middel  111  piia  an  holdbair  ;Maade  «t  iorklai^  iGrRpd^  itU 
.dflDiie  DiSereiita.  dUet  4naa  .dar&r  ;v«^re  itUlafU  foie^iioi^  jyt 
iiende  lOpmsBrksombeden  :lil  }&m\>m\>&\$  i3protnUlgf  >8ftW  m«l* 
dekr  ibegge  Sidar  iaf  fibdsU  Sj?iMr,  lOg  km  ¥e^  Hoyedpjwktw, 
moBk  4jap«  til  dan  iodjre  Foi^ta^ete  M  %gii^nb^don,(Maimaiir 
•ligoelse&ids  lat  kooune  tilbage  tU  iM^rkps. 

Avad  der  iocMiledigade  Eai^ijsiaiiiw)  tU  cdet  Sp^i^niaal, 
Jam  de  ifordagdecCbfisto,  tderpm  igiver  iq^p  §i  g^^pg^jtjitrnB 
Qsennere  Besked.  Naar  nu  Fortolkerne  naere  Formodninger 
derom,  ^aa  kunne  d^sse  ikk/e  gjisre  Fordring  paa  nogep  Cha- 
vikiet  af  Yished  eller  'Cj^ne  >til  Slntoinger,  ftom  'skulle  TSBre 
beatemmende  for  Udlseggelsen.  Saaledes  bar  man  formo-* 
det,   at  Farisffieme   bavde  bart  om  Gbristi  Udsagn  X  Bjerg- 
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prsBdikenen.  Muligens  kan  dette  vsere  Tilfaeldet,  muligens 
ogsaa  ikke.  Hvis  de  imidlertid  direkte  vilde  provocere  dette 
UdsagD^havdeSpergsmaaletmaattetfyde:  Kara  rtva  ainetr. 
Man  vil  derfor  gjere  vel  i  at  lade  denoe  Formodoiog  bero 
paa  sig  selv  og  ikke  af  den  udlede  Noget  til  Forklaring  af 
Spergsmaalets  Hensigt  og  Fremstilling. 

Hvad  vi  kjende  som  en  historisk.  Ejendsgjerning,  der 
tjeier  til  Forklaring  af  Spergsmaalet:  xara  na6ay  aitiav, 
er  den  bekjendte  Strid,  der  refererede  gig  til  Dealr.  24,  1  og 
fortes  af  de  davaerende  to  Partier  blandt  de  LovlsBrde  ^). 
Da  na  det  ene  Parti  benegtede,  at  enhver  Skilsmissegrond 
kandfi  tilstedes,  forsaavidt  som  dette  Parties  Lsrere  knn 
holdt  .en  ssedelig  Forbrydelse,  —  hvilken  de  dog  ikke  ind- 
skrsnkede  til  det  at  begaa  ^Egteskabsbrad  (Winer,  bibL 
Bealwb.  n.  (J?  Ehescheidung)  —  for  en  tilladelig  Skilmisse* 
grand,  medens  den  iaxe  Anskuelse,  efter  hvilken  man  knnde 
skille  sig  af  hvilkesomhelst  Grunde,  var  den  herskende,  saa 
knnde  man  sparge,  om  den  fristende  Hensigt  med  Spergsmaalet 
maaske  laa  den,  at  de  enskede  at  foranledige  Christns  til  et 
Svar,  ved  hvilket  ban  enten  gav  det  ene  Parti  Ret  og  derved 
stedte  det  andet  eller  stillede  sig  mellem  begge  Partier,  saa 
ban  stedte  begge,  for  paa  saadan  Vis,  som  en  Fortolker  siger, 
„at  kunne  y^kke  Parti-lnteressen  imod  ham^.  Herved  kom 
da  ogsaa  det  Spergsmaal  i  Betragtning,  til  hvilket  Parti  man 
skal  tanke  sig  Spergeme  at  here.  Thi  til  et  af  begge  maa 
dehave  hert,  da  det  er  historisk,  at  alle  Lovterere  vare  delte 
i  to  Lejre.  Om  et  Middelpard  vide  vi  Intet  Skal  man  nu 
forklare  Spergsmaalet  selv  og  dets  fristende  Hensigt  af  eb 


^)  Om  alxta  ber  er  at  overssUe  med  Grund  eller  Be8V»rin((,  er 
forsaavidi  ligegyldigt,  aom  del  efler  Saromenhsngen  i  hveit  Fald 
betyder  en  Grund,  som  i  sig  indealuUer  en  Besvcriog.  For  den 
sproglig  megel  vanskelige  Beatemroelse  af  Ordbegrcbet  odxta  V.  10 
vil  Forklaringen  af  Ordet  aitia  ber  ikke  viere  bestemmende.  Der* 
om  deoere. 
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Partistillbg  eller  Partihensigt,  saa  vil  man  ikke  kaime  til-* 
Uegge  noget  Parti  den  Heosigt,  mnligens  at  vinde  Jesnm 
som  en  Autoritet  for  sin  Partianskaelse.  Thi  alle  Farisffieres 
Forhold  til  Christns  skildres  som  et  fiendtligt  Man  vil  alt- 
saa  ikke  konne  antage,  hvad  efter  Spergsmaalet  i  og  for  sig 
laa  nar,  at  Modstandeme  af  den  laze  og  ns»delige  Interpre-» 
tation  alene  for  at  saDtte  Jesns  i  Miskredit  hos  det  faerskende 
Parti  yilde  fremlokke  et  for  sig  gnnstigt  Svar.  Thi  denn» 
Ifisgnnst  konde  da  fordoblet  falde  tilbage  paa  dem  selv,  naar 
de  kom  til  at  staa  som  saadanne,  der  holdt  med  Christns. 
Hen  yar  det  Forsvareme  af  den  herskende  laxe  Ansknelse,  saa 
knnde  man  vel  taenke  sig,  at  de  maa  have  havt  tilstrskkeligt 
Kjeodskab  til  Jesn  Lffire  og  hahs  Fordringers  ssdelige  Hejde 
i  Almindelighed  til  at  maatte  vente,  at  han  ikke  vilde  bifalde 
deres  Ansknelse,  men  tvertimod  vilde  traede  op  imod  den 
Jierskende  Mening  og  hermed  gjere  sig  forhadt  af  Flertallet . 
af  Lovlaereme.  Knn  er  det  igjen  ikke  ret  iigt  Partistemniogen 
hermed  ogsaa  at  tage  det  andet  Vovestykke  paa  sig,  at  Christi 
Udsagn  blev  opfattet  som  et,  der  var  det*  strengere  Parti 
gnnstigere,  ogat  det  ligeoverfor  Folkemseogden  (cfr.Matth.19,2. 
Mark.  10,  1),  som  dengang  var  Jesnm  hengiven,  konde  vinde 
en  for  den  laxe  Interpretation  af  Loven  farlig  Betydniog  og 
Virkning.  Saaledes  synes  det  mig  fra  begge  Sider  vanskeligt 
og  misligt  at  ville  forklare  Spergsmaalets  Anledning  og  For- 
mnlering  af  en  Partistilling  og  Partihensigt  Knn  naai*  vi 
taenke  paa  en  bestemt  Partiioteresse,  i  hvilken  de  farisaeiske 
Partiers  Interesser  vare  lige  delagtige,  nndgaa  vi  disse  Van- 
skeligheder.  Men  den  egentlige  Berettigelse  til  denne  Antagelse 
finder  jeg  ikke  i  Spergsmaalet,  end  mindre  i  Onsket  om  at 
faa  klaret  VaDskelighedeme  ved  deres  Forklariog,  men  } 
•  Christi  Svar.  Thi  dette  er  egentligt  intetSvar,  idetmindste 
intet  direkte  Svar  paa  Spergsmaalet  Som  direkte  Svar  kan 
knn  V.  9  gj»lde,  bvor  den  ene,  alene  taenkelige  Skilsmisse-* 
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gtHai  bH^ef  miim  i^  Yilkaayttge:'  ^mhver  ti^nMi{g  SaiSb^ 
Mftdegrow}^  M^n  Ixnttm  gtter  dk  ikke  Cbifctub^  her  istast 
delC^  St'ar?  Bvotlbr  foreftr^b^r  bAn  he?  at  gird  6t  Svar, 
softf  (M^t^  iVis:€  lylde^gj^  SpergsuMMlet?  Hvii  Aidn  ikke  vfl 
gf^rdilfhaldf  p*a(^cll  kiifitticr  eitjeode  Oruodetfy  aaa  bttr^r  dler  kcot 
^IMge^  dt  M(8(ge,  aC  Cbfidta^  gjeumMHfitkuer  d«tf  heflnneligev  i 
S^g$m«aletig  FifnM  gfejnfto,  egefttHge^  Gftmd  tit  Sporgsntaalet 
^  d«rfdf<  sotii^  vf  ofte^d  find^  det  i  Cbrfati  Srar,  giver  d«ii 
Sf^eftd«  dette  ^  fete  t^  €r(  Stsr,  d«t  tilsyAeladeikde  ikke 
fykk^gjer*  SfBrginiAatet  D«  give  sig  Skm  af,  at  dtt  vir  de«i 
m^et  tt!ttgtpaalig^nd4  at  fas  en  Afgjerelse  af  JetfQ»  paa  hia 
Patti^trtd^  M^  bvad  de  eg^ntlig  tHsigte,  ef  ikke  at  for- 
anlddige  fih  KolUsioi^  tiMfleiB  Josns  og  det  erne  ellcr  aodet 
Fai^i,  men  at  ftalokke  hatd  et  Svar^  sotn  de  baabdde^  sktilde 
for  eftbven  Parti  lade  dig  fr^ffldiillef  6om  Modsigelse  mod  den 
gacble  I^dgtM  L&Vi  Tbi  dftrpaa  tar  overhovedet  aUe  Parimernea. 
MUk  B^str^b^ls^  fettede^  at  gj^re  Jestu  i  Folketfi  Ojoe  miig^ 
t^kt  stnn  Lovovertt'iMe^  Dd  bavde  nn  efler  sin  Interpreta^ 
tidfi  af  Loveti  datmet  lig  det  Dogme,  at  ^gt^skabet  i  og  for 
sig  tal!  H  af  MandQd  ople^Iigt  Idstitot  Dette  var  Hoved^ 
ddgttlet  Dfett«  tinder6rdnet  varStriden^  om  det  ktmde  ske  af 
(tfibver  bvilkenabmbelBt  Ghiad,  elkr  knti  af  eokelte,  nsermere 
b^dt^itiM«fnde6  Grtmde.  tkke  bvad  .£gteskab^ts  Vasea  etter 
Qtlds  Yilje  v&r,  laa  dem  paa  Hjerte^  men  bvad  Madden  efter 
Loven  kande  tillade  sig  ligeoverfor  Eofien.  Det  var  berom, 
at  de  hakbede  at  fttlekke  Jestis  et  Lovc&  efter  deree  Metiiog 
nsodfeigefide  Udsagti^  Og  saa  paatoge  de  sig  da  med  Heasyti 
til  deii  sVsevende  Strid  en  seeddlig  Btreogheds  Maftke  og  spnrgt^ 
tm  det  tar  et  Menoeskc  tiliadi  af  bvilkensoikihelBt  Grood 
lit  6kille  Big  fra  eiA  HttstTo.  Dettt  Htitu  nix6ect  aimkr  be^ 
t^ede  ikke  fipdi^maaleU  Spidse,  6aa  bo(d  det  egentlig  var 
iii^t,  tt«n  Stxu'gBitiaalets  Fbrm  ^ttide  kun  tJ%iM  til  at  tMan 
derM  «gdkitlig«  Mettifig  og  dere«  Oiibdeltgb  Sindekgr    Delta 
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SindeTag  gjennenwimer  Chrwtp  Qg  giyer  ^lerfer  clet  til  Spares^ 
maalet  tilsyneladende  ikke  passende  Svar.  Istedetf^r  at  sparge 
efter  Gnrnde,  bvorefter  Mennesket  sknlde  kunoe  eplege  ^g- 
teababet,  skalde  de  fr^mfor  Alt  Isre  at  betenke,  at  efter 
Gqd^  Yilje  var  iEgteakabet  i  og  for  sig  en  Ordoiog,  der  ikke 
kfinde  lases  af  Mepae^ker.  Man  kan  derfbr  heller  ikke  ^ige, 
at  iielge  li{arkaB*8  Beretaing  Spidsen  er  af brodt  af  det  egent* 
iige  Spargsmaal,  saa  som  dette  er  fremstillet  hoe  Mf^^th^ne. 
Uaikus  adelader  det  hykkelake-Psekke,  til  bvilket  den  Uxf^ 
UteFpe  bekjendte  Strid  ff^y  Stoffet,  og  ipdekrsnker  eig  ti) 
Kjernen  ^  det  bykkelsk  tiUiyllede  Spargemaal  FQreyrigf 
maa  jeg  tro,  at  Farisaeme,  hvis  de  havde  kjeodt  Cbri^ti 
Udaagu  Matth.  5,  31.  32^  heller  vilda  have  valgt  ep  and^l^ 
Fenii  for  Spergsmaalet,  end  den,  eom  de  efter  MattbffinA  mlgte, 
Thi  det  kunde  for  dem  ingea  Magt  ligge  paa  at  proyocere  ep 
Bekr«fte]«e  af  Jesa  Mnad  paa  det  strengere  Parties  L^re* 
Men,  hvis  de  kjendte  Udsagaet  Matth.  5,  31,  32.,  maatt^  ^ 
befrygte  en  saadap  som  Svar  paa  Spargtmaalet,  pm  mxtpf 
ifm6av  aitfor.  Hvad  derimed  ganske  opfyldt^  deres  Sjael, 
var  des  Meniag,  at  efter  Loven  Mandeo  kunde  pdstede  et 
Skilsmissebrev  eg  skille  sig  fra  sin  Hnstre  (cfr.  Mattb-  5, 31. 
19, 7.  Mark.  10, 3).  At  vise,  hvor  meget  dense  Mening  med-r 
dger  den  i  Lovbogea,  Thora,  aabeabarede  Gads  Yilje  oip 
iEgttflkabet,  det  er  Ohristi  Hovedheasigt,  idet  ban  henviser 
til  ganske  andre  Steder  end  bine,  soip  FarissBeme  forte  i  Mpnn 
im  og  havde  i  Taaken.  H^  benviser  de  fristende  Spergere 
til  at  Udsaga,  paa  biHlket  de  aldeles  ikke  tisakte.  De  tankte 
kan,  at  nd  af  Loven  knnde  Gbristos  ikke  argpmeatere  imod 
dam,  Bg  U  ban  altsaa  vilde  sige  ^oget,  som  de  ret  alaaeade 
iknlda  kanne  eftervise  som  Modsigelse  mod  Lovea.  At  Strir 
dan  oaa  Skilamissegrandene  ikke  var  et  Hovedanliggeade  foy 
de  apergaode  Faris»^e,  beviser  desudea  den  Omsta^ndigbed, 
it  de  MdeniAar  ikke  med  en   Stavelse  konme  tilbaga  til 
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Striden  og  de  Striden  foranledigende  Skriftord  (DeQtr/24,  I 

Hvorpaa  beraaber  na  Jesus  sig?  Paa  den  i  det  gammel- 
testameDtlige  Skriftord,  som  de  Spergende  jo  vel  bavde  best 
{pvK  dreyyooTS  Matth,  19, 4),  bevidnede  Skabergjenaing,  ved 
hvilken  Menneskenes  Skaber  (o  7Cotrj6ag  sc.  avtovg)  fra 
Begyndelsen  al  skabte  MenneskeDe  som  mandlig  og  kvindelig 
Skabning  o:  som  et  for  hinanden  bestemt  Par,  og  paa  det 
denne  Skaberdaad  tilsvarende  Ord,  bvilket  som  Skriftord 
er  blevet  et  Gudsord  og  bar  en  gnddommelig  Gyldighed 
(xat  dnsv  Matth.  19,  5),  at  et  Menneske,  i  Kraft  af  den  i 
Skabergjemingen  aabenbarede  og  beseglede  Bestemmelse  af 
Manden  og  Kvinden  som  skabte  for  hinanden,  indgaar  i  hint 
inderlige  Samfand,  bvori  ban  forlader  Fader  og  Moder  og 
bliver  fast  ved  sin  Hostm,  og  saaledes  de  To  (of  Svo,  nser- 
mere  bestemmende  Tilssetning  af  LXX  med  Henblik  paa  den 
nysnasvnte  Paning  eller  Giftermaal  af  Mand  og  Kone)  blive  eet 
Kjed.  Hermed  staar  det  fast  som  Ejendsgjerning,  at  de  To 
ikke  mere  ere  to,  men  eet  Kjed.  Og  den  Slatning  bliver  nu 
{ovv)  dragen,  at  hvad  saaledes  (o:  efter  Gads  oprindelige,  i 
Ordet  stadfaestede  Skaberdaad  og  Skaberbestemmelse  og  efter 
det  denne  tilsvarende  Udsagn  om  ^gteskabets  Ycesen)  Gad 
bar  forenet,  skal  et  Menneske  ikke  adskille.  Skilsmissen  bliver 
som  menneskelig  Vilkaarlighed  og  Egenmiegtighed  modsat 
den  guddommelige,  oprindelige  Vilje. 

Beretningen  bos  Markus  (10, 6—9.)  indeholder  vsesentligt 
det  Samme.  Intet  er  addadt  uden  det,  at  baade  Udsagnet 
om  den  oprindelige  Skaberdaad  og  det  om  j^gteskabets  Vse- 
sen  gmnder  sig  paa  det  gammeltestaroentlige  Skriftord.  At 
dette  kunde  antages  som  Farisaeeme  bekjendt,  forstaar  sig 
selv,  og  at  Markus  forudsatte  dette  Bekjendtskab  bos  sloe 
LsBsere,  maa  vel  antages,  efterdi  ban  ellers  neppe  bavde  for- 
bigaaet  den  af  Jesus  givne  Henvisning  til  Skriftordet    Man 
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kan  kan  sige,  at  for  Matthias's  Laeserkreds  havde  de  Skrift- 
Iserdes  Overvindelse  ved  Skriften  en  ganske  anden  Betydning 
og  Vigtigbed  end  for  Markus's  Laeserkreds,  i  hvis  hele  Evan* 
geliam  Jesn  almindelige  Udsagn  angaaende  sin  Stilling  til  Israels 
Lov  ikke  bliver  nsBvnt  Men  bvor  det  ellers  er  absolut 
nedvendigt  til  at  cbarakterisere  FarissBemes  Fremgangsmaade 
og  Forbold,  bliver  det  Misforbold,  bvori  deres  Liv  staar  til  den 
ved  Moses  givne  6uds  Lov,  ikke  forbigaaet  af  Markns  i  bans 
Beretninger  om  Jesa  Udsagn  (sml.  Mark.  7, 9 — 13).  Jeg  maa 
derfor  bolde  det  for  en  rent  vilkaarlig  Antagelse,  at  Markns 
bar  til  Hensigt  at  fremstille  ^gteskabsloven  soni  ^den,  der 
er  skabt  samtidigt  med  selve  den  Guds  Gjerning,  ^gteskabets 
Stiftelse*',  som  en  Lov,  „der  paany  gjenoprettet  (ved  Cbristns), 
omsteder  den  skrevne^  (V.  6.  Dentr.  24,  1  fg.).  Yi  la&se 
Intet  bos  Markns,  nden  bvad  der  ogsaa  findes  bos  MattbsBos, 
nemlig  at  den  oprindelige  „skabte"  Lov  ikke  ved  et  Bud 
eller  Indremmelse  af  Moses  kan  v»re  opbsevet  o:  nden  Skyld 
overtrsddes,  naar  det  Sildigere  knn  kan  forklares  af  Hensyn 
dl  det  menneskelige  Hjertes  Haardbed.  Af  en  Modssetning 
mellem  „Skabt"  og  „Skrevet^  er  der  bos  Markns  ligesaalidt 
noget  Spor  som  bos  Mattbsns.  Om  Jesn  Udsagn  med  Hensyn 
til  Stedet  Dentr.  24,  1  fg.  komme  vi  dog  fiorst  senere  til  at 
handle. 

Nsrmest  ere  blot  deSlntninger  at  overveje,  somiremgaa 
af  det  bos  Mattb»us  og  bos.  Markns  paa  samme  Maade  Be- 
rettede  angaaende  den  Stilling,  som  Cbristns  indtager 
ved  sit  Udsagn  om  iBgteskabets  Vsesen.  Vi  finde 
brst  det  Samme,  som  ved  Overvejelsen  af  Mattb.  6,  31.  32 
fremgik  for  os.  Cbristns  opstiller  intet  Nyt,  end  sige  da  en 
ny  Lov  med  Hensyn  til  JSgteskabet  Hvad  man  bar  at  tsenke 
om  iEgteskabets  Vssen  og  om  Natnren  af  den  i  samme  ind- 
gaaede  Forbindtligbed,  ndleder  ban  af  bint  Skriftord,  hvilket 
nur  Israels  Folk  belligt   som  Aabenbaring  af  den   gnddom- 
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metige  "Vilje,  og  som  i  sin  Helhed  blev  betegnet  aom  LoyeiiB 
Bdger,  Gbristas  taler  ogsaa  ber  som  den,  der  ikke  opb£BY«r 
Loven.  Men  det  Skriftord,  paa  hTilket  ban  beraaber  sig,  bar 
yifltnok  det  til  sin  EjeBdommeligbed,  at  det  ikke  bar  Lovfbrqi 
og  ikke  i  Form  af  et  Bud  udsiger  Noget  om  JSgteskabet  og 
dets  Helligboldelse.  Det  er  et  gammeltefttamentligt  og  bermed 
gnddommeligt  Vidnesbyrd  om  den  i  Skabelsen  af  det  ferste 
Menneskepar  givne  Stifteke  af  jEgteskabet  og  om  den  til 
denne  STarende  Erkjendebe  af  ^gteskabets  Betydning  og  VaaBen. 
Vi  konne  kalde  det  en  „lex  natnralis^,  der  er  at  ndlede  af 
Skabergjemingen  og  dea  i  Ordet  (brklarede  Skabervilje.  Hvad 
deraf  kan  sluttes,  det  adtaler  Gbristas  og  ikke  Ordet  i  Tbora. 
Men  dermed,  at  Cbri9tii8  s letter  det,  bliver  det  ikke  en  af 
Gbristas  i  Modsaetnbg  til  det  gamle  Testamentes  Lovbog  frem-<* 
gat,  ny  Laere,  ellers  var  det  netop  ikke  Slatning  9!  Udvikling 
af  det,  som  allerede  er^givet  og  indeboldt  i  det  gamle  Te^ 
stamentes  Ord.  Gbritti  Udsagn  tilberer  ligesaalidt  det  nye 
Naaderiges  nye  Aabenbaring,  som'  det  gammeUtestamentlige 
Ords  Indbold  sarot  det  i  dette  Ord  mevnte  Faktam  tilberer 
det  nye  Tests  Tld  og  Stlffcelse.  Tvertimod  ligger  det  Ord  af 
det  g.le  Test.,  hvorpaa  Gbristas  beraaber  sig,  saa  yist  binsides 
Stiftelsen  af  den  nye  ogden  gamle  Pagt,  som  Skabelsen 
af  Mand  og  Kvinde  og  det  denne  Gjeming  ledsagende  Ord  om 
iBgteskabets  Betydning  efter  Tiden  falder  fer  Oprettelsen  af 
den  gamle  Pagt,  ja  fer  Indgaaelsen  af  j£gteskabet  selv  efter 
den  gamle  Pagtes  Ord.  Saaledes  er  det,  som  i  bint  Ord 
indeboldes  om  ^gte8kat)et  som  aopleselig  Enbed  af  de  To, 
noget  med  Skabelsen  af  Mand  og  Kvinde  Givet;  det  tilberer 
Skabelsesbistoriens  Gebet  og  beviser  sig  saaledes  som  en  af  Gad 
sat,  primitiv  kreatarlig  Ordning,  som  etbvert  saaere 
Ord,  det  veere  na  enten  Grads,  Lovgiverens,  eller  Cbristi,  Naade** 
bringerens,  kan  kande  saoktionere  eller  bekrosfte,  oien  ikke  ferit 
oprette  og  indstifte,    Gfaristi  Ord  er  saaledes  kan  Bekroftelse 
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og  Bdysnfflg  af  det  ved  'MenoeskesIaBgtens  Begyndetee  med 
Hensyn  tit  JEgteskabet  Satte  og  Sagte.    Den  henned  oprettede 
Ordning  er  efter  sin  Natur  Noget,   der  guddommeligt  binder 
Mennesket,  fordi  det  er  sat  af  God  med  Meoneskets  Skabelse; 
den  er  ikke  Noget,  som  for  at  blive  bindende  ferst  bebever  at 
bKve  Indboldet  af  en  Lov  eller  et  Bad.    Sperger  man,  hvem 
denne  Ordning  binder,  saa  kan  Svaret  knn  vsBre:  Alle  Men- 
nesker,  der  indtrsede  i  ^gteskab,  eftersom  denne  Ordning  er 
sat  med  Menneskenes  Skabelse,  ikke  ferst  med  den  gamle  eller 
nye  Pagts  Stiftelse.    Naar  Israeliten  eHer  den  Cbristne  answ  sig 
b'nnden  derved,  saa  kan  man  ristnok  henrise  til,  at  den  gamle 
saavelsom   den   nye   Pagtes   Ord   bevidner  eller  anerkjender 
denne   skaberisk   satte   faktiske   Ordning.     Men  BevidneUen 
eller  Bekrseftelsen  af  en  oprindelig  med  Skabelsen  given  Ord- 
ning og  Forbindtligbed  er  ingen  ny  Forbindtlighed,  der  binder 
og  forpligter  Israeliten  eller  den  Cbristne  som  saadan,  men  den 
bmder  dem  begge  som  Mennesker  ifelge  den  med  det  ferste 
Menneskes  Skabelse  satte  Ordning.     At  ingen  Tvivl  om  denne 
Forbindtlighed  kan  opkomme  hosNogen  af  dem,  hverken  bos 
Israeliten  eller  bos  den  Cbristne,   det  alene  fremgaar  for  den 
Ene  af  det  gamle  Testamentes  Ord,  for  den  Anden  af  Christ! 
Ord.    Sperger  man  altsaa,  hvor  jSgteskabsloven  o:  den  JBgte- 
skabets  Vaesen  betingende  Ordning  er  at  sege,   saa  er  den 
hverken  at  sege  i  det  gamle  Testamentes  Lovkodex  eller  i  det 
nye  Testamentes  Naadesord,  men  i  dette  Faktom:   det  ferste 
Menneskepars  Skabelse,  og  i  det  dette  Faktum  ledsagende  Ord. 
Den  Forbindtlighed,  som  er  at  udlede  deraf,   er  ikke  given  i 
Form  af  en  Lov,  men  i  Form  af  et  faktisk  Forhold;  den  bar 
en  kreatnrlig  Natnrlovs  Skikkelse  og  Betydning,  bliver  i  sin— 
ligesom  en  Lov  —  fbrbindende  Kraft  bekraeftet  og  sanktioneret 
af  Christus  og  lader  sig  ogsaa  efter  sin  primitive  Kaasalitet 
knn  t«nke  som  en   oprindelig  Ordning,   der  betinger 
Mle  Menneskers  ^gteskab.  Hvorsomhelst  denne  Ordning 
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er  ophsvet,  der  kan  den  ikke  taenkes  som  ophsevet  yed  gnd- 
dommelig  Lov;  kan  Synden  og  Korruptionen  kan  forstyrre 
Ordningen.  Imod  denne  indtrflengte,  mellero  SlsBgtens  Skabelse 
og  Historie  liggende  Forstyrrelse  kan  man  Uenke  sig  en  Syn- 
den gJ8Bldende,  fra  Gad  adgaaende,  lovgivende  Virksomhed; 
men  dette  i  og  for  sig  Sildigere  kan  ikke  tsBnkes  som  Op- 
hsevelse  af  det,  der  oprindeligt  er  sat^af  Gud. 

Hvorledes  forholder  na  4/^  af  vort  Sted  vnni^e  Re- 
saltat  sig  til  det  til  Matth.  5,  31.  32  Sagte?  Dels  som 
Bekraeftelse,  dels  som  Udvidelse  af  den  der  vandtoe  Erkjen- 
delse.  Christas  viser  sig  ogsaa  ber  som  den,  der  ikke  er 
kommen  for  at  opiese  Loven.  Han  opstiller  her  ligesaalidt  som 
noget  andetsteds  en  ny  Lov.  Han  er  ogsaa  med  Hensyn  til 
^gteskabet  Bekr»fter  af  den  gamie,  oprindelige  Lov.  Han  er 
det  ogsaa  forsaavidt,  som  han  bestemmer  .fgteskabets  Vsesen 
efter  Udsagn,  som  indeholdes  i  den  gammeltestamentlige  Lovbog. 
Men  han  Icerer  os,  at  den  Lov,  der  betinger  iCgteskabets 
VsBsen,  ikke  er  at  finde  i  den  af  Gad  ved  Moses  Israels 
Folk  givne  Lovkodex,  men  i  den  ved  Moses  overleverede 
Beretning  om  Skabelsen.  Med  andre  Ord,  han  viser,  at  den 
Lov,  der  betinger  ^gteskabets  Y»sen,  ligger  i  en  fer  al  Lov- 
givning  faktisk  stiftet  og.  i  den  gammeltestamentlige  Skrifls 
Aabenbarings-Ord  bevidnet  Natarlov,  en  oprindelig,  kreatarlig, 
af  Mennesket  selv  fra  tidligste  Begyndelse  af  anerkjendt  Natar- 
lov, der  er  saa  gammel  som  Skabelsen  af  det  ferste  Men- 
neskepar,  og  efter  hvilken  Mand  og  Evinde  ere  skabte  tQ  en 
Enhed  af  de  To  i  eetEjed,  en  Enhed,  som  ikke  kan  opleses  af 
Mennesker;  det  er  en  Lov,  given  af  Gad  ved  bans  Skabelse 
af  Mennesket  Dette  lod  sig  ikke  uddrage  hverken  af  Christi 
Udsagn  hos  LaL  16,  17.  18.,.  eller  endna  mindre  af  Stedet 
Matth.  5,  31.  32.,  hvilket  kan  imod  den  faris«eiske  Hisbmg 
af  Deatr.  24,  1  f.  saetter  en  tilsyneladende  fra  Christas  alene 
ndgaaende  positiv  Viljeserklsring.      Forsaavidt  have  de  Bet, 
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8om  paastaa,  at  man  ikke  ved  Matth.5, 31. 32,  men  kun  ved 
dette  Steds  Forbindeise  med  Matth.  19.  kotnmer  til  fold 
Forstaaelse  af  Cbristi  Udsagn.  Dette  vil  ogsaa  vise  sig  ved 
et  andet  Pankt,  til  hvis  Overvejelse  vi  nu  gaa  over. 

Det  er  den  fra  Farisseernes  Side  udgaaende  HentydniDg 
tit  eller  Paaberaabelse  af  Deutr.  24,  1  i  Meningen  heraf  er 
gaoske  den  sainme  som  Matth.  5,  31.  Hos  Matth.  (19,  7.) 
beraab^  de  sig  paa  dette  Sted  for  at  afkrsefte,  hvad  Christos 
betegner  som  givet  med  Vidnesbyrdene  r  Genesis.  Naar  et 
Menneske  ikke  skal  adskille  det  af  Gad  Sammenfqede, 
„hvorfor  bar  da  Moses  budet  at  give  et  Skilsmissebrev  (Ubellas 
repudii)  og  at  lade  Hustruen  fare"?  —  Og  det  er  rigtigt, 
at  den  Sats  om  ^Sgteskabets  Uopleselighed  ^nskelig  lader 
sig  begribe,  hvis  Intet  videre  kom  i  Betragtning,  end  at  bin 
Lovgiver,  som  forkyndte  Folket  Guds  Vilje,  havde  givet  et 
Bud  om  at  adstede  et  Skilsmissebrev  og  skille  sig  fra  sin 
Hostro.  —  Hos  Markus  findes  anfert  en  Hentydniog  af  Fari- 
saBeme  til  Deutr.  24,  1  fg.,  som .  ikke  bar  Charakteredlaf  en 
Gjendrivelse  af  det,  som  Christus  bar  sagt  Efter  ham  spar- 
ger Ghristus  de  ham  fristende  Farisseere:  „Hvad  bar  Moses 
befalet  Eder"  (Mark.  10,3.)?  Og  derpaa  svare  de:  „Moses  bar 
forordnet  ^)  at  skrive  et  Skilsmissebrev  og  at  lade  (Hustruen) 
fare"  (Mark.  10,  4.).  Ved  Svaret  her  er  det  betegnende, 
at  de  af  Christus  Adspurgte  angaaende  det  Punkt,  om  del 
er  en  Mand  tilladt  at  skille  sig  fra  sin  Hustru,  aldeles  ikke 
vide  at  anfere  Andet  af  Moses,  end  den  Bestemmelse,  at 
skille  sig  under  tJdstedelse  af  Skilsmissebrev.    Dette  var  Alt, 


*)  'ExiXfttfpey  vil  ikke  her  kanne  have  Belydning  af  at  indrOmroe, 
tilstede,  til  lad  e«  Det  vilde  da  dels  viere  vanskeligt  at  si^e, 
kvilken  Mening  Farisserne  efter  sit  Standpunkt  og  1  gio  Intcresse  i 
Modsstoing  tilj[?lirl8ti  Sp6rgsmaal  Tt  ivetstKato;  forbandt  dermed; 
dels  vilde  det  ikke  viere  godt  at  beghbe,  hvorfor  ikke  Chrislus 
ved  sit  Svar  og  HenvisniDgen  til  dxXrfpoHapSia  holdt  det  fast, 
medens  ban  derinod  siger:  iypaitev  vfitv  XTfv  iytoXifr  xctottfy. 
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iiyad  de  af  Moses  vidfite  om  Spergsmaalet  angaaende  iBgteskabs- 
fikilsmisse!  —  Hvad  Christos  hos  Mark.  10,5.  aigerimod  denne 
Maadeatpaaberaabe  sig  lilnt  Lovsted  paa,  er  i  det  VsBseDtlige 
det  Samme,  som  ban  hos  Matth.  19,  8.  udtaler  for  at  betage 
Paaberaabelsen  paa  det  gl.  testlige  Bad  og  det  deraf  nddragne 
Modbevis  dets'Exaft    Hos  Markos  heder  det:   „Med  Hensyn 
til  Eders   Hjerters   Haardhed   bar   ban   skrevet  dette  Bad^ 
(Mark.  10, 5),  hvortil  da  strax  Paaberaal)elsen  af  det  fra  ferste 
Begyndebe  af  med  Skabelsen  af  Mand  og  Kvinde  satte  Fotrbold 
stutter  sig.    Hos  MaUbseus  derimod  l»8e  vi:   ^Moses  bar  af 
Hensyn  til  Eders  Hjerters  Haardbed  tilstedet  (6;rerp£^ev)  Eder 
at  lade  Eders  Hustruer  fare";  og  derpaa  felger  med  Tilba|re- 
visDiog  til  det  af  Cbristos  tilforD  S£^  kon  de  Ord:  ^Men  fira 
Bqgyndelsen  af  bar  det  ikke  veret  saaledes^.    Hos  Mattbaeos 
ere  VI,  for  at  begyode  ^ed  et  Bipunkt,  nedte  til  at  tage  insrpeipey 
aaderiedes  end  hos  Markus,   i  Betydning  ^f  en  Tilsteden,  en 
Koncession.    Thi  en  anordnende  Bestemmelse  kunde  man  vel 
jLald^Udstedelsen   af  et  Skilsmi&sebrev,    men   ikke 
Skikmissen  i  og  for  sig.  Men  den  sidste  er  her  alene  naevnt; 
JBetingelsen:    Under  Udstededsen  af  et  Skilsmissebrev,  Juipde 
man  kun  vilkaarlig  toinke  sfg  tilbyet    Naar  derimod  Christos 
efker  Markns*s  Beretning  kaldte  det  Sted,  hvorpaa  FarisaBeme 
becaabe  sig,   „et  Bad"",   saa  var  det    i   Sammenb^ng  med 
deft  der  Berettede  ,ganske  svarende  til  Sagen.    Thi  af  et  Bad 
vare   de  Qrd  udti^ne,   til   bvilke   Farisaeerne   efter  Markas 
itoge  Hensyq,  cm  ogsaa  Hensigten  med  Badet  var  en  anden, 
end  blot  den  at  paabyde   Udstedelsen   af  et  Skilsmissebrev. 
Men  vigtigere  end  Behandlingen  af  bin  Differents  er  det  Spergs- 
madl,  bvilket  Begreb  man  da,  naar  in€tpey}€r  hos  JMaltbidos 
betyder    „tilstede",    skal    forbinde    med    denne   Concession? 
Men  dette  hanger  ogsaa  paa  den  anden  ^ide  sammen  med 
Begrebet  af  Skilsmissen  og  af  det  Roncessionen  foranledigende 
Heofi^  til  Hjertemes  Haacdhed.     Ved  denne  Und^segelse 
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▼cade  ti  os  fent  til  de  Udtorieke  Omslttirfigfaeder,  fersaavidt 
<le  tjefi«  tU  at  freinme  den  ydre  Forstaaelae  at  Ckristi  Ord, 
for  saa  derfta  at  gaa  oyer  til  Oy^rvqelse  af  SieugBA  sely. 

For  ret  at  koBoe  vardere  dea  seaere  Lovgivnings  ForhoUl 
til  den  oprindelige  Ordaiog  aaa  ouui  fremfor  Alt  fasthdde,  at 
det  Tilde  T«re  en  skriftstridig  Aoskoelse  at  6aette  deene  Lot 
fiom  en  menneskelig-borgerlig  i  IkfodseetniDg  til  den  oprindelige 
Godsvilje.  Hvad  der  bliver  talt  imod  Moees,  er  talt  imod 
Gud  (Akt.  6, 11.),  thi  til  Moses  har  Gnd  talt  <Jok  9,29.),  og 
LoTen  forkynder  Gads  Yilje  over  Iscaels  Folk  ^).  Heimed 
bortlalder  aksaa  strax  paa  Forkaand  den  Antageise,  at  der  her 
handles  om  en  Konflikt  mellem  menneskdiff  Lovgivaing  og  Gods 
«prinde6ge  V^je  aogaaende  JBgteekabet  Meget  mere  handles 
der  'Om  en  Konfiikt  mellem  Folkiets  Tilstand  og  iMrskende 
Taenkemaade  og  Guds  Vilje,  fiamt  em  et  efter  G«ds  Vi^e 
«Qpafi8et  Forkold  fra  Liyvgiveorens  Side  ligeoveDfipr  diaae  Til- 
fitande  i  Modsatning  til  den  oprindelige Ordnkg.  Himbestod 
nn  dette  Forliold?  Skikiinssen  o:  4^  at  «d  Mand  ;sely  ladcr 
sin  Hostm  fare,  hvilket  ikke  ved  nogen  Lav,  men  ksn  faktiak 
havde^Tiudet  Plads  hos  Folket,  blev  i  LoKnen  Ubke  nlMltinget 
forbndt,  mkteagen  i  Tilfadlde  «f  fakk  Anklage  for  ^fonttoatio** 
for  iE^gteskabet  og  i  Tilfelde  af,  at  Manden  s^  baA^de  ftir 
^gteskabet  havt  Samlf^e  iined  en  aforloyet  Jomfita  (Dentr. 
22,  19.  29),  men  ved  i  et  Sod  at  dpti^  Besiemmeken  om 
Udstedelse  af  Skilsmissebrev  blev  der  serget  for  en  vis  Regu- 
lering  af  denne  Skilsmisse,  Aden  at  ^noget^Nflermere  Uev  bestemt 
angaaende  Skilsmissegrandene.  Hvad  lader  sig  nu  erkjende  som 
Hensigten  ved  dette  Forbold  fra  Lovgiverens  Side?  Hvorledes 
man  udtydede  den  i  Folfcet  og  fra  fParisaeemes  Side,  ^n  man 
se  endqg  af  Stedeme  i  detKye  Testamente.  Man  opfattede  den 
^om  en  Bet^ndremmeke,  til  bvilken  Jdanden  var  priviligeret 


^>  Smi#  Luther  til  Genesis,  W.  W.  1.  S.  Id5;2« 
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Ja  af  andre  Kilder  vide  vi,  at  denne  Mandens  Ret  blev  ad- 
tydet  som  et  Privilegiam,  der  til  Folkets  Udm^rkelse  var 
tilstaaet  Israels  Folk  fremfor  alle  Nationer  ^).  Men  i  Virke- 
ligheden  forboldt  det  sig  aldeles  modsat  dermed.  LoveDS 
Hensigt  var  at  sikre  Kvinden  imod  Mandens  Yoldsgjerninger. 
Dette  lader  sig  ogsaa  uddrage  af  Stedet  bos  Profeten  Mai.  2, 
13 — 16*).  Det  er  det  satnme  Sted,  bvor  Kvindens  ukjaerlige 
Behandling  ved  Manden  dadles  som  Synd  for  Gad.  Hvad 
altsaa  Loven  ikke  paabed,  men  tilstedede,  nemlig  Mandens 
Skilsmisse  fra  Hostmen,  det  skede  ikke  for  at  sikre  en  af 
^gteskabets  VsBsen  afledet  Ret  for  Mandeo  og  ikke  i  Betyd- 
ning  af  en  senere  gaddommelig  Anordning,  derskolde  opbsve 
en  oprindelig  gaddommelig  Ordning,  men  som  BegrsBndsning  af 
en  indbradt  Uordenens  Aand,  til  et  Vidnesbyrd  ikke  om  Israels 
JBre,  men  om  dets  Skjsndsel,  for  at  sikre  Kvinden  mod 
Mandens  Bratalitet  og  i  denne  Betydning  med  Hensyn  til  den 
existerende  Hjertesbaardbed  *^).  Rrienkelsen  af  den  Kj«r* 
ligbed,  som  skyldes  en  Ungdoms  Hostra,  forblev  under  Gads 
Vrede  (MaL  a.  St). 

Naar  man  altsaa  vil  foi^staa  den  mosaiske  Lovgivning 
ret,  saa  maa  ej  glemmes,  at  den  sknlde  i  sine  Relationer  til 
^gteskabecHom  til  andre  Former  for  de  jordisk-menneskelige 
Livsforbindelser  gribe  ind  i  et  Folkeliv,  som  havde  en  tosind^ 
aarig  Historie  bag  sig,  bg  i  bvilket  ikke  blot  den  individaelle 


*)  Sml.  f.  Ex.  Otho,  lex.  rabb.  philol,  s.  v.  repadium. 

•)  Sml.  T.  HofroaoD,  Schnflbcweis  11,  2.  2  Aufl.  S.  401:  JehoVft 
dadler,  at  Maoden  lader  den  Skyld  komme  paa  sig,  at  Ove  Haaod- 
gribeligheder  mod  sin  Hustro,  istcdetfor  at  jzjOre,  hvad  Loven  i 
Tilfelde  af,  at  ban  fatter  Ulyst  til  hende,  tillader  ham  imod  hcnde. 

^^)  ikke  arigtigt,  kun  for  snasvert  angiver  Euthym.  Zigab.  efter 
Ckrysostomus  <om  Luvgivningens  Hensigt:  'EvofioSerffdc  yap 
aicoXviiy  ravtai,  Ira  /17  g}oyevoi)yrai.  (Historisk  rigtigt  fornd*^ 
skikker  ban  ogsaa:  Kara  diaqtopovi  aittaf  fitdovvroor 
taS  yafuraS  xat  fiff  KataXXattofieyoor  avtaii),  Sml.  Lather 
W.  W.  X.  S.  722  fg. 
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Fdkecjendommelic^  kenge  for  Lovgivniogen  hayde  paatrykt 
de  forskjellige  Saailandsforliold  en  ssrlig  Charakter,  men  i 
hvillLen  ogsaa  del,  som  efter  den  opriodelige  Skabervilje  skulde 
yaere  naturligt  for  Menoesket,  havde  erfaret  Spdens  edekeg- 
gende  Magt  AX  FolkeqeDdoauneligbeden  kom  saaledes  f.  £x* 
hin  Opfattoke  af  jEgteskabet,  hvorefter  Maadea  foUe  sig  som 
fierre  over  sin  Kone  6om  en  af  ham  kjabi  C^endom,  over 
hvilken  den  duponerende  Mjndighed  Ugelrem  tUkom  ham. 
Loven  oph»vede  ikke  dette.  Hos  Manden  alene  var  Retten 
til  at  g}0re  Afkald  paa  sin  Ejendomt  Magten  til  at  skilles. 
Ifflod.  den  syndige  Overskriden  af  deone  Magt  skred  den  bor- 
gerlige  Lov  ind  med  et  Bodt  som  ikke  gjorde  Fnldbyrdelseii 
af  det  efter  Qnds  Skabervilje  Naturlige  og  ham  Yelbehagelige 
til  nbetinget  Pligt  for  Manden  efter  den  borgerlige  Lov,  men 
som  kun  indakisnkede  Mandens  nbetingede,  syndige  Vil- 
kaarlighed  og  beskJABimede  Hostruen  imod  endna  slemmere 
Voldsgjeming.  Dtone  Gods  Kondescents  til  Folket  „med 
Kobber-Nakken^  vil  kun  da  bedemmes  rigtig,  naar  man  tillige 
tastholdeor,  hvad  der  gjslder  cm  Lovens  Natnr  overhovedet  og 
isaor  om  hine  Bad,  hvilke  vare  bestemte  til  at  regolere  det 
borgerlige  Samfandsvosen.  Loven  i  og  for  sig  var  ikke  given 
som  en  Kxaft  til  Syertemes  Fomyelse,  men  som  Syndens  Braad. 
Og  den  borgerlige  Samfondslov  havde  Intet  at  gjere  med 
Skabelsens  oprindelige,  rene  Menneske,  men  med  et  af  Syn- 
den  fordeervet  Folkevsasen,  i  hvilket  ikke  Gjenoprettelsen  af  den 
oprindelige  Skabervilje  og  af  de  denne  tilsvarende  Tilstande, 
men  kun  den  sterst  malige  Sikren  af  de  borgerlige  Samfands- 
forhold  imod  endna  sterreForstyrrelse  kunde  vaare  den  borger- 
lige Lovs  Formaai.  Hvo  som  forevrigt  vilde  vide,  hvorledes 
denne  Side  af  Loven  forholder  sig  til  den  hejeste  Lov  af  den 
Godsvilje,  som  foldbyrdes  ikke  i  borgerlig,  men  i  sfledelig 
Retfeerdighed,  den  havde  med  Hensyn  til  jEgteskabet  et  lysende 
Spejl  til  Selverkjendelse  saavel  i  Budet  om  Kjsrlighed  til  Gad 

TidMkr.  f .  den  eTanc.-lathertke  Kirke.  V  Bd.  3  H.  j  3 
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0gN8e8tenii)80iniBeretDiDgeii  om  den  oprindelige  Skabervilje 
med  Hensyn  til  Foreningen  af  Mand  og  Kvinde,  og  det  pro- 
fetiske  Ord  foreholdt  udtrykkelig  Israels  Folk  dette  SpejL 
Naar  derfor  Folket  kom  derhen,  at  det  boldt  den  borgerlige 
Lovopfyldelses  udvortes  Retferdighed  for  den  Retfordighed,  dor 
gjslder  for  Gad,  saa  laa  Skylden  ikke  hos  det,  der  ved  Moses 
var  Folket  foreholdt  af  Gad.  Af  den  samme  Moses,  paa 
hvilken  Jederne  beraabte  sig,  havde  de  konnet  vide,  at  den 
sene're  borgerlige  Lov  ikke  var  at  forklare  af  den  oprindelige 
og  blivende  Godsvilje,  men  kun  af  Folkets  Hjertes-Haardhed. 
Nn  felger  bos  Mattlueos  (19,  9.)  hint  Christi  Udsagn^ 
hvilket  efter  Indholdet  er  Tssentlig  ligt  med  det  andet  Matth. 
5,  32.,  at  nemlig  Mandens  Skilsmisse  fra  Hostmen  knn  tader 
sig  tilstede  paa  Grand  af  Hastrnens  Horeri  (iyn  nopvetf). 
Knn  er  for  det  Ferste  Udsagnets  formelle  Stilling  ikke  ganske 
den  samme.  Hos  Matth.6,  32.  stiller  Jesos  sig  med  sit  Ud- 
sagn  {iyoo  oe  Xiyco)  i  Mods»tning  til  FarissBemes  Lovdoktrin 
og  praktiske  AiHrendelse;  her  biiver  Udsagnet  selv  og  det8 
Indhold  (Xsyoo  6e  vpitv)  stillet  imod  det,  som  tilfom  i  An* 
ledning  af  Skilsmissens  Tilladelighed  var  sagt  nbetinget  og  nden 
Undtagelse  om  Moses*s  Hensyntagen  til  deres  Hjerters  Haardhed. 
DemcBst  biiver  Mandens  Forsyndelse,  naar  ban  af  andre  Grande 
skiller  sig,  anderledes  betegnet,  end  ved  den  tidligere  Anledning 
(6,  32.).  Hist  biiver  Synden  mod  Konen  fremhsevet,  og  af 
bvilken  Grand,  forsegte  vi  ved  hbt  Sted  at  vise.  Her  biiver 
den  Skyld  nsvnt,  som  Manden,  ganske  bortseet  fra  Spden 
mod  Konen,  paadrager  sig,  naar  ban  forsteder  sin  Kone  og 
segter  en  an  den.  Hvorfor  dette  Sidste  er  fremhsevet,  hvorfor 
Talen  ikke  biiver  staaende  ved  den  i  den  vilkaarlige  Skilsmisse 
selv  liggende  Brede,  formaar  jeg  heller  ikke  her  at  forklare 
enten  af  Kontexten  eller  af  Sagens  Natar.      Det  biiver  mig 

11  j  Sml.  Lutbers  Udln^gel^  tfl  Petr.  1,9  ooiGuds  dobbelte  Re^mente 
i  det  G.  Ten.  W.  W.  iX.  S.  652. 
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kun  forklarligt,  hvis  jeg  ter  foradssBtte^  at  Chrisins  her  tog 

Hensyn  til  det  Motiv,  som  iblandt  Folket  var  det  forherslLende. 

Man  skilte  sig  ikkefor  at  straffe  en  Forbrydelse  af  Konen  mod 

^gteskabet,  men  for  at  konne  segte  en  Anden.    JSgteskabe- 

broddet  i  Hjertet  (Matth.  5,  28.)  var  allerede  fra  Mandens  Side 

gaaet  fomd,  og  man  foretog  Skilspiissen  for  at  tiUredsstiUe  den 

sgteskabBbrydende  Lyst.    Men  Christos  siger,  at  Manden  be- 

gaar  JBgteskabsbmd,  naar  ban  af  viikaarlig  Grand  skiiier  sig 

og  sgter  en  Anden,  fordi  han>  nden  i  Tilfselde  af  Horeri,  iDgen 

Ret  bar  til  at  opbaeve  det  bestaaende  j£gte8kab,  men  dette 

meget  mere  endna  bestaar;   altsaa  knn  i  Tilf»lde  af  Horeri 

bar  ban  en  Ret  til  at  oplese  det  bestaaende  ^teskab,   at 

anse  det  som  med  Rette  lest  af  ham  og  tillige  da  ogsaa  uden 

at  g}0re  sig  skyldig  i  JSgteskabsbrad  at  sgte  en  Anden.  Til 

Indskjsrpelse   af  det   Sagte   tilfejer  Christos,    at  ogsaa  den 

bryder  JEgteskabet,  som  »gter  En,  der  er  fraskilt  af  anden  Grand 

end  Horeri,   efterdi  Manden  ingen  Ret  bar  til  at  give  denne 

sin  Hostra  fri,  og  hnn  altsaa  egentlig  endna  tUherer  den  ferste 

Mand.    Dog  er  her  vel  at  agte,  at  heller  ikke  disse  Ord  staa 

skrevne  i  Lnften,  men  derimod  i  Sammenhsng  med  det  forhen 

Sagte.    Der  handles  ikke  om  hvilkesomhelsU  eller  hvorledes- 

somhelst  Fraskilte,  men  om  saadanne,  hvilke  man,  som  dengang 

i  Israel,  efter  eget  Tykke  og  i  forbrydersk  Misbrag  af  Loven 

lod  fare  for  at  segte  en  Anden.     For  consortium  i  denne 

Synd  bliver  der  advaret    Hvis  man  blot  hsenger  sig  i 

Ordene,  kan  man  ogsaa  siatte,  at  den  ikke  gjerUretySom  segter 

en  med  Rette  o :  formedebt  Horeri  Fraskilt.  Men  dette  omvendte 

Tilfelde,  at  En  kunde  segte  en  med  Rette  o :  formedelst  Horeri 

.  Fraskilt,  kunde  forsaavidt  for  Israeliten  ikke  komme  i  Betragt- 

ning,  som  en  Saadan  efter  Loven  var  forfalden  til  DedsstraC 

Sammenligne  vi  nn  med  denne  Mattbaei  Beretning  den 

hos  Markns  (10,  10—12.),  saa  er  det  iejnefaldende,  at  Mar- 

kos  fortsUer  om  en  anden  Tildragelse  end   den,  om  hvilken 

13* 
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Matthsos  (19,  9.)  beretter.  Thi  Mattharas  meddeler  os  Old, 
fiomChristns  bar  tali  til  FariseBerne;  men  Markos  berett^ 
om  en  Besked,  som  Christus  paa  et  Spergsmaal  bar  meddelt 
Disciplene  bjemme.  Hvad  Markns  fortseller,  kan  man  alt- 
saa  t«nke  «ig  som  efter  Sted  og  Tid  foldende  sammen  med 
MattL  19, 10  fg.,  om  dette  end  ikke  kan  bliye  bekrseftet  med 
Yisbed;  men  hvis  man  ikke  tiI  gaa  ganske  viikaarligt  frem» 
kan  man  iddetes  ikke  hblde  det  for  identisk  med  BfaUb.  19,9. 
Dot  er  derfor  gmndforkjert  at  sige,  at  Markns  bar  af  Cbristi 
Tale  ndeladt  Skiltmifisegnmden  (im  nopreux)^  som  Christns 
Dsevner  bos  Mattbaens.  Hvorledes  kan  dog  Markns  nddade 
Noget  af  en  Tale,  som  ban  slet  ikke  anferer?  Men  ikke  det 
Mindste  bedre  forekommer  mig  den  Bemcerkning,  at  Markns 
ikke  bar  omtalt  Skibmissegrunden,  fordi  den  forstaar  sig  af 
sig  selv.  Hris  det  forstod  sig  af  sig  selv,  saa  vilde  Lovbe- 
remes  Strid  vere  vanskelig  at  forklare,  om  jeg  end  yil  ind- 
remme,  at  man  ofte  strides  om  Ting,  som,  naar  de  betragtes 
i  Lyset,  forstaaes  af  sig  selv.  Men  bvorfor  sknlde  det  da 
forstaa  sig  af  sig  selv,  at  en  Mand  knn  i  Tilfaelde  af  Horeii 
torde  oplose  iBgteskabet?  Fordi,  saa  svarer  man,  knn  i  dette 
Tiltelde  .^gtesbabet  selvforstaaelig  allerede  er  „faktisk  lest^ 
og  Manden  altsaa  egentlig  Intet  bar  at  lese,  knn  at  acceptere 
den  foktiske  Losning  og  bra  sin  Side  at  constatere  den  som 
retsgyldig.  Men  bvorledes  det  bar  sig  med  denne  Antagelse, 
og  at  man  idetmindste  ikke  ha^r  Itest  den  nd  af  Skriftordet, 
men  lagt  den  ind  i  samme,  derom  blev  der  allerede  OTen- 
for  bandlet.  Men  ber  bebeve  vi  ikke  at  opboide  os  derved, 
efterdi  man  dog  knn  der  kan  sperge  efter  Grande  til  en. 
„Bort8kikken",  bvor  vbrkelig  Noget  bliver  skikket  bort,  men 
ikke  der,  bvor  der  aldeles  ikke  kan  vsere  Tale  om  nogen 
„Bortskikken^.  Hvad  Markns  virkelig  ikke  bar  eller,  om  man 
vil,  bar  udeladt,  det  er  det  bele  Udsagn,  som  Cbristns  efter 
MatthflBus  (19,9.)  fremferte  for  Faris»erne.  Hvorledes  Markns 
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er  koiUmeD  dortil,  begribes  i  ydre  Henseeiid^  af  det  Forhold, 
i  hvilket  bos  ham  Christie  Svar  staar  til  det  Spergsmaal  af 
FariaaBerne,  som  ban  beretter*  Ho3  Markas  staar  der  i  Svaret 
Iiitet  om  en  Skilsmisse  ifct  nof^vsux,  fordi  bos  bam  beller  ikke 
Spergsmatdet  ei  xara  naCav  ainotv  gaar  forao.  Hvorledes 
man  maa  tienke  sig  den  indre  Grand  til,  at  Markas  kom  til 
at  aflsgge  en  saadan  Beretning,  derdm  var  tidligere  Talen« 
Her  gjaldt  det  kon  at  bevise,  at  og  bvorfor  man  for  at  forstaa 
Hattb.  19t  9  aldeles  ikke  bebeyer  at  tage  Hensyn  til  Mark. 
10,  11.  12.;  og  ligesaa  Udt  omvendt.  Hvad  forevrigt  efter 
Markas  Cbristos  bjemme  siger  til  DiscipUne,  er  ingen  esoterisk 
Doktrin  for  Disciplene,  men  kon  med  andre  Ord  en  eftertryk- 
kelig  IndskjsBrpelse  af  det,  som  Christos  efter  Markas  lige- 
aom  efter  Mattbasos  tilfoni  batde  sagt  til  Farisaoeme:  *0  ovv 
0  ^eoi  6vy^^ivSey,  drSpoonog  f^tf  x^f^^^^*  Det  Cba- 
rakteristiske  ved  det  Cbristi  Udsagn  til  Disciplene,  som  Markas 
alene  bar,  er  kan  dette,  at  der  af  denne  OversflBtamg  drages 
ogsaa  bin  Slatning,  som  g^aalder  Hastraens  Forbold,  et  Forbold, 
aom  efter  Loyen  slet  ikke  konde  forekomme  saaledes  i  Israel. 
0^aa;berpaa  blev  til  Forstaaelse  af  den  bele  Beretnings 
Holdning  bos  Markas  allerede  tidligere  gjort  opmserksom. 

Na  konne  vi,  aforstyrrede  af  al  Sammenlignen  af  Be- 
retningeme  med  binanden,  vende  os  til  Spergsmaalet  om, 
hyorledes  Gbristas  er  kommen  til  at  opstille  den  ene  Grand 
til  beretdget  Skilsmisse  o:  Hastraens  Bortsendelse  af  Man- 
den*  Men  det,  som  egentlig  interesserer  yed  dette  Spergsmaal, 
er,  om  vi  baye  at  taanke  os  Fremstillingen  af  denne  ene 
Qrand  som  en  ny  Aabenbaring  eller  Bestemmelse  af  Gbristas, 
eller  om  der  med  det,  som  Gbristas  siger,  kan  er  ndtalt  Noget, 
aom  direkte  eller  indirekte  felger  af  sig  selv  af  den  mosaiske 
Lov  dler  af  Guds  oprindelige  Skabervilje.  Om  den  fra  Skriften 
bentede,  almindelige  Praesamtion  om  Gbristi  Stilling  til  Loven 
takr  for  den  sidste  Antagelse  og  imod  den  ferste,    saa  maa 
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dette  dog  ikke  bindre  en  nejagtig  Preveo  af  Sagens  virkelige 
Forhold.  Men  fer  dette  sker,  vil  det  maaske  ikke  v©re  over- 
fledigt  at  imedegaa  en  Mening,  efter  hvilken  det  hele  Speigs- 
maal  om  Christi  Udsagns  Forhold  til  Loven  vilde  vsere 
nbetimeligt  Det  er  den  Anskaelse,  ifelge  hvilken  Christos 
ved  det,  som  han  her  siger  om  ^gteskab  og  Skilsmisse,  „har 
det  ideale  Guds  Rige  for  Oje"".  Er  dette  Rige  et  Riga  af 
'^Retfaerdige^  (o  dtKcnot)  i  Skriftens  Mening,  saa  gjalder  for 
dette  Rige  den  SsBtning,  at  Loven  overhovedet  ikke  er  for 
det,  hverken  en  Mosia  Lov  eller  en  Christi  „Lov"  {Stxaup 
vo/AOs  ov  xetrat  1  Tim.  1,  9.).  Men  hvad  det  sknlde  vsre 
for  et  idealt  Gads  Rige,  hvori  Horeri  forekolnmer,  og  hvori 
dets  Forekomst  endog  udtrykkelig  forudssttes,  det  formaar 
jeg  rigtignok  ikke  at  begribe.  Nej,  Christos  bar  ved  det,  han 
siger  Farisffierne,  et  meget  oidealt  Rige  for  0je,  nemlig  den 
hele  almindelige  Virkelighed,  de  under  Syndens  Herredemme 
ligesom  under  Lovens  Bud  staaende  Mennesker,  og  forudssetter 
aldeles  ikke  ideale  ^gteskabsforholde,  men  saadanne,  hvori 
Konen  kan  forgaa  sig  ved  Horeri  og  Manden  sidde  til  Dome 
over  den  Skyldige.  Og  naar  Christus  her  i  sin  Tale  til 
Farissaerne  tilsteder  Manden  at  fuldbyrde  Skilsmisse-Dommen 
og  Intet  prcediker  om  den  Retfaerdiges  Barmhjertighed^  saa 
ville  vi  i  dobbelt  Henseende  blive  forvissede  om,  at  han  hver- 
ken ved  Konen  eller  ved  Manden  tinker  paa  Saadanne,  som 
tilhere  det  „ideale  Gads  Rige",  eller  giver  dem  Forskrifter, 
som  kun  skulde  lade  sig  forklare  af  dette  Riges  Natur. 
Megetmere  tinker  Christus  paa  iBgtefolk  i  samme  Mening,  i 
hvilken  Farisseme  t»nkte  paa  dem,  paa  ^gtefolk,  som  stode 
under  Guds  og  Mose  Lov,  paa  jEgtemaend,  hvem  det  lovligt 
var  tilstedet  at  skille  sig,  paa  Maend,  der  for  at  ®gte  eo 
Anden  kunde  lyste  ved  Skilsmisse  at  blive  sin  ferste  Eone  kvit, 
og  siger  med  Hensyn  til  Saadanne,  hvad  Skyld  Manden  hermed 
paadrager  sig,  naar  han  ved  sin  Skilsmisse  ikke  bar  ind- 


Digitized  by  VjOOQIC 


Om  iEfCeakabifkilfmifie.  I.  199 

skrsenket  sig  til  at  exekyere  Skikmiasea  Bom  Straf  alene  paa 
Grand  af  HorerL  Forholder  Sagen  sig  saaledes,  saa  er  Intet 
mere  berettiget  end  Spergsmaalet  om,  hvorledes  da  saavel 
de,  der  dengang  herte  dot,  som  vi»  der  idag  here  det,  skoUe 
opfatte  denne  Afgjgrelse,  cm  som  en  ny  Christi  Lov,  eller 
8om  Noget,  der  fremgaar  af  hine  Steder  hos  Moses,  paa  hvilke 
dels  Farisffierne  dels  Christus  fer  havde  beraabt  sig. 

At  man  af  Mose  Lov,  forsaavidt  der  handles  om  de  israe- 
litiske  iBgtefffiUers  Retsforbold,  ikke  kan  ndlede  det,  at  for- 
nicatio  skal  gjslde  som  eneste  Skilsmissegnind,  behever  intet 
Bevis,  fordi  det  sprogligt  staar  fost  og  er  almindeligt  indremmet, 
som  ogsaa  de  jediske  Lovkereres  Strid  selv  beviser  det,  at  man 
▼ed  de  angjaeldende  Ord  ( "^^'^*nnn]^ )  i  Lovstedet  Dentr.  24, 1 
ksax  torstaa  Forskjelligt,  som'geraader  til  Skam.  Derimod  er 
Alt  klart,  og  Christns  forbliver  i  den  Stilling,  ban  bar  ind- 
taget  saavel  overalt  til  Onds  LfOV  som  ber  i  Besynderligbed 
til  den  oprindelige  Skaberviljes'  Lov  om  Mand  og  Rone,  naar 
ban  af  det,  Skriften  bar  sagt  om  j£gteskabets  egentlige 
Vffisen  —  om  det  at  blive  eet  Kjed  — ,  drager  den  Slutning, 
at  knn  een  Brede,  nemlig  den  legemlige  Omgang,  det  at  blive 
eet  Kjed  med  en  anden  Mand,  er  bin  direkte  Modsigelse  mod 
JBgteskabets  Vsesen,  der  berettiger  Manden  til  at  ophaeve 
iEgteskabet  Tbi  noprwetv  er  den  gndlese  ModssBtning  til 
det  eirat  ei^  dapxa  fuar,  som  Gads  Yilje  bar  bestemt  for 
JSgteskabet  (smL  1  Kor.  6, 16).  Hvad  Cbristos  altsaa  ber  siger, 
taler  ban  ikke  od  af  sig  selv  som  en  ny  Lovgiver,  men  ad 
af  den  oprindelige  Skaberviljes  Lov.  If  eller  ikke  for  et  nyt, 
forst  oprettendes  JSgteskabsforbold,  der  kande  svare  til  de 
oprindelige  paradisiskeTilstande  eller  vsre  konform  med  Naadens 
Rige  og  dets  Yirknioger,  men  for  jEgteskabet,  saa  som  dette 
jost  bestaar  mellem  Menneskene,  for  jEgteskaber,  som  kanne 
besmittes  ved  iBgteskabsbraddets  Synd,  er  det  sagt,  bvad 
Cbristas  af  Gads  oprindelige  Skabervilje  addrager  som  Slatning 
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om  JSgteskabet  og  dan  berettiged^e  SkiUmisee.  Itn^  i€r 
ikke  8taar  hos  Matthias,  fortaller  Markns,  at  after  Chrifid 
Erklaring  det  deraf  Udledede  gjalder  ligesaavel  for  EoneBs 
Forhold  som  for  Maodens*  Thi  hvad  Christns  af  den  oprin- 
delige  Skabervilje  ndleder  om  Maad  og  Kone,  maa  bave  eo 
nniversel  Gyldigbed  og  gaar  ad  orer  den  lodskraenkning,  i 
hvilken  Mose  borgerlige  Lov  i  Orereasfitemntelse  med  den 
israelitiske  FolkeejendommeKghed  tilkjend«  Maoden  alene 
Myndigheden  til  at  skille  sig.  Men  bvad  Ghristos  ber  siger, 
fiiger  ban  ikke  som  et  Naadeord  eller  ligt  en  Naadefoijettebe, 
der  for  den,  som  lod  den  yme  sig  sagt,  i  sig  aelir  bar  og 
bragte  Kraftep  til  Opfjidelse,  men  som  et  Straffeord  og  just 
hermed  som  et  Lovord,  der  betegner  dens  Skyld,  som  imod 
Gnds  Vilje  opbasver  ^gteskabet  og  sBgter  en  Anden.  Har 
6nd  end  for  Israel  i  den  borgerlige  Loygiming  for  Hjertemes 
Haardbeds  Skyld  tilstedet  Skilsmisse  af  andre  Grande  og  er^- 
ftlseret  den  for  straflos  for  den  borgerlige  Domstol,  saabliver 
dog  Hjertets  Haardbed  demt  af  Gud,  og  den,  der  vilkaariigt 
skiller  sig  og  gifter  sig  paany,  er  for  Gud  en  iBgteskabsbryder. 
Det  felger  af  Gads  Skabervilje  angaaend]9  JBgteskabet  Hen 
under  Gads  Dom  staar  ikke  den,  som  ved  Skilsmisse  demmw 
iBgtefellens  Horeries  Skyld,  fordi  omvendt  jast  af  den  gad- 
dommelige  Skabervilje  angaaende  ^gteskabet  som  de  Toes 
Enhed  til  eet  Kjed  fremgaar  den  Gads  Strafkjendelse  ellar  Dom, 
efter  bvilken  ogsaa  for  Gud  den  Part  maa  g)»lde  som  uvmrdig 
til  ^gteskabet,  der,  staaende  i  jfigteskabet,  forbryder  sig  mod 
JSgteskabets  Vsesen  selv  og  istedetfor  at  blive  eet  Kjed  med 
den  Ene  bar  legemlig  Omgang  med  en  Anden*  Naar  Mea- 
nesket  ber  ved  Skilsmisse  demmer  eller  til  Dom  over  den 
Anden  skiller  sig  selv,  saa  skiller  netop  ikke  Mennesket  efter 
menneskelig  Yilkaarligbed,  men  ban  fnldbringer  i  menneskelig 
Gjerning  det,  som  for  Gud  er  Bet  og  bermed  tUlige  guddom- 
melig  Dom.    Han  erklserer  ved  Skilsmisse  den  for  ovaordig  til 
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.fgteskabet,  som  ogtaa  eft^  Gods  Skabervilje  stiar  der  tor 
Gad  8om  uvserdig  til  JSgteskabet,  fordi  bans  Forbrydelse  er 
rettet  direkte  imod  ^gteakabets  YaBseo  og  SubstaotA  ^  *)w 

Her  DO,  bror  det  tydeligere  bar  viat  sig,  bvad  det  er, 
bvortil  Cbristus  refererer  sig,  naar  ban  n»vDer  Horeri  som  den 
eneste  Gmnd,  der  berettiger  dec  oskyldige  Part  til  at  op- 
bsve  JBgteskabet  —  ber  ville  vi  kmiDe  gjenoptage  det  tidligere 
rejste  Spergsmaal,  om  aodre  Kjedssynder  bermed  ere  abetinget 
ndehikkede.  Det  synes  mig  nu  ogsaa  ber  at  Vflsre  vist,  at 
efter  SammeDbaengea  og  i  lifodstttDiog  til  JBgtefolkenes  fiia 
0apS  kaQ  der  ved  nopvna  i&lge  Ordbegrebet  kuns  taankes 
paa,  at  iEgteffleUen  i'natorligt  KjeasfaBUesskab  bliret  eet  Kjed 
med  en  aoden  Person  (smL  1  Kor.  6,  16.).  Jeg  formaar 
altsaa  beller  ikke  i  dette  Sted  at  finde,  at  man  ved  Ordet 
Kopveia  tiUige  maa  taenke  paa  Omgang  imod  Natmreo.  Men 
det  er  yist,  at  denne  andetsteds  (Jnd.  7.)  ligesaa  bliver  be* 
nieynet  ixnqprevnv  {antpx^^Stat  onttSoo  6apH0g  irepag). 
Og  naar  jeg  beller  ikke  beraf  formaar  at  adlede,  at  Cbristus 
i  sine  Udsagn  red  Ordet  nopreta  virkelig  bar  tankt  ogsaa 
berpaa,8aa  ved  jeg  dog  ikke,  bvorfor  man  ved  AnVendelsen 
af  Cbristi  Udsagn  og  ledet  af  den  rigtige  Erkjendelse  af  det 
generelle  Begreb  at  bin  Synd,  som,  ndevet  med  eller  mod 
Natoren,  \aliesnopyevity,  skolde  absolnt  ikke  tnrde  tonke 
paa  det  ^prster  natnram'*  ovede  nopyweiv.  Forevrigt  refe- 
rerer jeg  mig  til  det  tidligere  Sagte.  Kan  det  tnrde  endnu 
bemsrkes,  at  dersom  man  i  foreli^ende  Tilf»lde  tillaegger 


^  Megel  rigtiipt  figer  Ifidor  Pelufiola  opp.  libb.  IV.  i29:  Ta  pay 
aXXa  apuxfycTffjtata  ixtoS  i6ti  tov  doD^atoS  iStov,  tov  ir- 
ropiooS  dvrax^eyroS  ei^  hr.  Ovnoo  yap,  iav  imopxtf^xf 
^  poytv6xf  j;  nkeifxf  V  ctXko  n  Spadp  o  artfp  x^i^^oy,  eU 
tTfy  yvrcaxa  qtBitrti  to  ajuapTTffia,  x,  r.  X.  if  $e  itoprtta 
pLoytf  tfi^  dvvotxrfdeooS  xai  trf^  6vyo6ov  aietetat, 
xfltt  J^arepoS  Barepor  aStxet,  H  tavtify  $pa6€ie  x.  r.  A.  xoa 
xavta  iu  fia^fii»r  tcov  oixttmr  aaXivst,    Cfr.  HI.  76. 
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nopvtta  Begrebet  af  ^^gteskab^ts  faktiske  Lesning*",  tnrde 
LigestilUngen  af  Horeriet  i  Ordets  naturlige  Betydniog  med 
andre  anaturlige  Ejenssynder  bave  sine  Yanskeligheder.  Men 
for  08  existerer  denoe  Yaoskeligbed  ikke,  da  vi  netop  bolde 
bin  Begrebsbestemmelse  for  uberettiget 

Men  endnu  er  den  sidste  Del  af  Beretningen  bos  Mattbaus 
at  klare  (Mattb.  19,10— 12).  Alene  ban  fortsBller  nemlig  cm 
en  Bemffirkning,  som  Pisciplene  i  Anledning  af  Cbristi  Udsagn 
om  ^gteskab  og  Skilsmisse  bavde  gjort,  og  bvad  Cbristos 
dertil  bar  svaret  Hans  Discipla  sige  nemlig  til  bam:  »Naar 
Mandens  Sag  i  Foreningen  med  Konen  staar  saaledes,  saa  er  det 
ikke  godt  at  gifte  sig^.  Ved  den  Mening,  bvori  Disdplene 
sige  dette,  er  der  Intet,  som  er  vanskeligt  eller  som  er  let  ndsat 
for  Misforstaaelse,  Kun  Ordforklaringen  bar  sin  Vanskeligbed, 
uden  at  dog  denne  Vanskeligbed  eller  Forskjellen  mellem  F(»r- 
tolkeme  ved  dens  Udlseggelse  gjer  den  ysesentlige  Forstaaelse 
noget  Afbrsk.  Spergsmaalet  er  kun,  om  man  oversaetter  rigtigen : 
„Si  ita  babet  causa  bominis  cam  nxore",  og  bvilken  Mening 
man  forbindor  med  „causa''.  Rigtigt  er  det  nn,  at  den  os 
bekjendte  Brag  af  Ordet  airta  ikke  leder  til  at  tage  det  saa- 
ledes  som  det  latinske  ^caosa"  i  Betydningen :  Sagen,  Titfsldet. 
Men  ved  den  segte  grsske  Antagelse,  at  det  betyder  Klage- 
punkt  og  svarer  til  cdria  i  V.  3,  ved  jeg  —  cfter  det  Gr»- 
ske  —  ligesaalidt  at  forklare  fxera,  som  dog  knn  kan  tjene  til 
at  betegne  Mandens  Forening  med  Kvinden.  TiUige  synes 
mig  den  blotte  Refereren  til  den  af  Cbristus  nsvnte  Skila- 
missegmnd  altfor  snsever  til  at  knnne  forstaa  Disdplenes 
Betsenkeligbed,  medens  denne  Betsenkeligbed  derimod  bliver 
ganske  klar,  naar  der  tages  Hensyn  til  Total -Indboldet  af 
Cbris^  Udsagn.  Jeg  vilde  derfor,  tiltrods  for  at  d^t  ikke 
bestyrkes  af  den  graaske  Sprogbmg,  belst  tage  aitta  i  dm 
ferst  angivne  Befydning.  En  mere  indtrsengende  Kritik  af  de 
forskjellige  Forklaringer  vilde  ber  ikke  vsre  paa  sin  Plads. 
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Hen  hvad  der  da  vilde  vaere  at  betragte  som .  Aniedning  til 
Discipleiies  Betsenkelighed,  det  vilde  referere  sig  til  Christi  hele 
Udsagn  om  den  ifelge  den  oprindelige  Skabervilje  beetaaende 
Uopleseligbed  af  iBgteskabet,  baade  til  Anken  over  Hjerternes 
Haardhed  og  til  Fremhsvelsen  af  den  ene  Grand  for  den 
berettigede  Skilsmisse  samt  Beskyldningen  for  ^gteskabsbmd, 
som  den  begaar,  der  fer  at  indgaa  nyt  ^gteskab  skiiler  sig 
af  uidre  Grande.  At  bare  dette  falder  det  kjedelige  Sind 
tangt,  og  Disdplene  tykkes  det  da  ikke  godt  at  giftes  for 
maaske  hele  Livet  igjennem  at  drage  paa  et  Aag  (Xptdrov 
na6av  Kaxiay  yvyatxos  napatvovvrog  <pBpttv  nXrfv 
nopretas  /Jiovrfs,  siger  Chrysostontas)  nden  Molighed  til  at 
indgaa  nyt  ^gteskab.  Det  Svar,  som  Christas  na  giver  til 
Disdplenes  Bemasrkning,  bliver  almindelig  opfattet,  8om  om 
Talen  her  var  om  dem,  hvem  det  er  givet  at  af holde  sig  fra 
JEgteskab.  Jeg  negter  heller  ikke,  at  Ordene  V.  12,  i  og  for 
sig  betragtede,  Iffigge  en  saadan  Udtydning  naer.  Men  ligesaa 
meget  bekjender  jeg  paa  den  anden  Side,  at  det  altid  faldt 
mig  vanskeligt  i  denne  Betydning  at  fatte  Ordenes  Sammen- 
Iweng  med  det  Foregaaende.  Thi  Talen  var  ikke  om  den 
ngifte  Stand,  men  om  det  retteForhold  i  jEgtestanden.  Ferst 
Disdplene  komme  paa  disse  Tanker,  men  i  kjedelig  Meniog 
og  af  kjedelige  Bevseggrande.  Til  disse  Tanker  maatte  Talen 
slntte  sig,  ligemeget  om  man  opfatter  tov  Ao;/ov  (rovTov)*') 
enten  som  gaaende  tilbage  paa  det:  ov  6v/Aq)BpBt  yapLtfCca^ 
eUer  som  forberedende  Hentydnmg  til  det  felgende:  Ei<^zv 
yap  evvovxot  x,  r.  X,  Det  Sidste  vil  na  slet  ikke  passe, 
fordi  yap  {€i6iy  yap)  dog  altfor  tydeligt  betegner  Ordene  som 
Forklaringssats  til  en  foregaaende  Saetning,  nemlig  hvorledes 
det  er  at  forstaa,  at  ikke  Alle  tilegne  sig  det  Sagte,  m^n  kan 

den,  hvem  det  er  givet,    og  fordi  den  hele  foregaaende  Sats 

________ _^_—  ^ 

u)  Udeladelsen  af  tovtor  tynes  mig  ikke  tilstrskkelig  retferdiggjort 
ved  ydre  Antorileter. 
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saa  faldkommen  er  a&lnttet  med  dette  aXX!  ot^  deSorat,  at 
man  ikke  kan  tseoke  sig  den  som  bbt  IndledniDg  og  Hen- 
visning  til  de  felgende  Ord:  d6tv  ivyovxoi  x.  r.  X.  Idet- 
mindste  blev  det  ved  yap  gaoske  dunkelt,  medens  det  endda 
lod  sig  antage,  hvi«  det  led:  Ov  navrtg  x^po^^  '^^^ 
Xoyor  rovTor,  akX*  oU  itdotccu  EiCiv  ^vovxoi  x.  r.  X. 
Men  gaar  rov  Xoypv  tovtov  paa  DUciplenes  BemsrkmDg 
ov  6vpupepet  ya^TftJat,  eller  lader  man  ovorhoTedet  Christi 
Tale  knytte  sig  til  Disciplenes  Tuiker  og  Ord  om  AfiBligbedeo 
af  at  gif^e  sig,  saa  maatte  denne  Sats  ferst  Y»re  bleven 
omtydet  og  tagen  i  en  ganske  aoden  Mening  for  at  konnt 
betyde :  Ikke  Ji\le  &tte  dette  Ord,  men  de,  bvem  det  6r  givet 
Thi  til  at  tilegne  sig  Disciplenes  kjedelige  Betenkeligheder 
beheves  ingen  sserlig  Gave.  M^  en  mellemliggende  Tanke 
som  den:  „I  denne  Sats  er  der  noget  Sandt,  kon  ganake 
anderledes,  end  I  mene^,  maatte  forst  indlaBgges  deri,  og  dertil 
mangier  man  Berettigelse.  Jeg  bar  dertor  beitandig  refereret 
toy  Xoyov  rovtov  til  Christi  hele  Ddsagn,  hroraf  Disdp- 
lene  tager  Ansted.  Tbi  dette  Udsagn,  at  Mennesket  efter 
den  oprindelige  Skaberbestemmelse  om  w£gteskabet  ikke  skal 
tienke  paa  at  oplese  JBgteskabet,  at  man  maa  torklare  d^ 
lovligt  tilladeiige  Skilsmisse  kon  af  Heasynet  til  Menneskets 
Hjertes  Haardhed,  og  at  for  Gad  den  er  en  iBgteskabs- 
bryder,  som  af  andre  Grande  end  jEgteskabsbrad  opieser 
.^gteskabet  og  aegter  en  Anden  —  dette  Udsagn  fisitte  og  til- 
egne i  •  Vurkeligheden  ikke  Alle  sig,  men  kon  de,  bvilke  det« 
som  Christus  siger,  er  give!  Kjedslysten  ligger  imellem,  og 
den  driver  til  det,  som  Christos  tilforn  havde  kaldt  iBgteskabs- 
brad:  til  en  Skilsmisse,  der  bar  Skinnet  af  Lovligbed,  og  til 
at  ffigte  en  Anden.  Derimod  bj»lper  ingen  Lov,  men  kon  en 
Gave,  som  man  ene  kan  faa  ved  Ben  og  Kamp.  Paa  bvem 
nemlig  Cbristos  taenker  ved  de  Ord:  „Hvem  det  er  givet^, 
det  siger  ban  i  det  12te  Vers;   ban  forstaar  derved  Gildinger, 
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der  have  gildet  sig  for  Himmeriges  RigesSkyld.  Der  tnaffer 
begge  Dele  sammen,  et  himmelsk  Gode,  d^  giy^g  fra  OTea  af 
og  forlener  os  Magt  dertil,  og  en  Selvfordegtelseos  og  Selv- 
aflioIdeDhedens  Gjeraing.  Hvad  forud  et  sagt  om  Gildinger, 
der  enten  ere  fedte  som  saadaone  eller  af  Menoefiker  ere 
gorte  til  saadaftone,  tjener  kan  til  at  ndeltikke  dem  fra  dem, 
paa  hviike  han  tinker, .  nemlig  fra  dem,  som  det  er  givet  at 
glide  sig  sely  for  Himmeriges  Riges  Skyld.  De  Andre  angaar 
hans  Udsa^  ikke.  Men  de  Sidste  kamie  fatte  og  tilegne  sig 
det  TU  de  have  det,  hvorpaa  det  kommer  an  for  at  ndrydde 
det,  soffl  i  .£^«skabet  frister  til  iigadelig  Skilsmisee  og  til  at 
iiidgaa  nye  ^gteskaber.  Naar  jeg  nu  kalder  det  den  nator- 
fige,  otejlede  Kjedslyst,  ikke  ForeniDgen  mellem  Ejennene 
eller  Ejeos-Evnen,  saa  synes  ddte  vistook  ikke  at  svare  til 
BilledetafGildDiog.  Thi  dette  ferer  i  og  for  sig  til  en  Selv- 
afholdenhed,  der  er  foldkommen  lig  ^impoteotia''.  Men  ved 
denne  Antagelse  forstaar  jeg  igjen  ikke,  bvorledes  det  skalde 
knnne  svare  til  Sammenhsengen.  Thi  Alt,  hvad  Christus  te 
faavde  sagt,  var  sagt  imod  det  hoskende  kjedetige  Sind,  som 
drev  de  i  ^gteskabet  Staaende  til  at  betjene  sig  af  ^gteskabs^ 
skikmissen  som  af  et  Fribrev  til  at  indgaa  nye  ^gteskaber. 
Herimod  vilde  den  fnldkomne  Sel^iif  holdenhed  dog  ikke  vaare 
at  anse  som  den  rette  Modgift  (smL  1  Eor.  7, 5.).  Men  hvo 
.  som  lor  Himmeriges  Riges  Skyld  bar  leBrt  at  gilde  sig  selv  og 
at  udrydde  den  segteskabsbryderske  Lyit,  den  er  ogsaa  i  Stand 
til  at  fatte  Christi  Ord  og  til  ikke  som  Disciplene  at  stedes 
saaledes  derved,  at  man  skulde  holde  ^gteskabet  for  en  Byrde. 
^ro  som  kan  til^ne  sig  dette  Ord  om  at  gilde  sig  selv  for 
Himmeriges  Riges  Skyld,  ban  tilegne  sig  det;  da  vil  det  heller 
ikke  (aide  ham  tungt  at  tilegne  sig  Christi  Udsagn  em  at 
holde  .figteskabet  helligt  Men  PrsBdikenen  om  Himmeriges 
Rige  havde  Disciplene  tilegnet  sig;  heri  laa  ogsaa  Kraften  til 
at   odrydde   den   ayndige  Lyst  og   til  at  holde  j{)gteskabet 
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heliigt  naer  for  dem;  derfor  udgaar  til  demFonnaimigeD:  Hvo 
som  kan  tilegne  8ig  Ordet  om  at  gilde  sig  selv  for  Himmeriges 
Biges  Skyldi  ban  tilegne  sig  det. 

S£Bt  no,  at  denne  Opfattelse  af  Stedet  ikke  skulde  vsBre 
rigtig,  og  at  Christos  handlede  om  dem,  hvem  det  er  givet 
faldkommen  at  af  holde  sig  fra  ^gteskabet,  saa  folgte  for  den 
foreliggende  Undersegelses  0jemed  ^erai  kon  dette,  at  det 
hele  Sted  ikke  bererte  Spergsmaalet  om  ^gteskab  og  ^gte- 
skabsskilsmisse.  Men  lader  man  min  Opfattelse  g]»lde,  saa 
felger  Intet  videre  heraf,  end  at  Gbristos  siger  til  sine  Di- 
sciple, at  Kraften  til  at  tilegne  sig  bans  Udsagn  om  u£gteskab 
og  Skilsmisse  istedetfor  at  stedes  ved  det  og^  som  D'isciplene 
gjorde,  at  holde  det  for  misligt  at  giftes,  bliver  kon  dem  tildel, 
som  have  Issrt  for  Himmeriges  Big6s  Skyld  at  udrydde  det, 
som  hos  dem  saetter  sig  op  imod  .^gteskabets  Helligholdelse. 
Hermed  vilde  da  intet  Andet  v£Bre  sagt,  end  hvad  det  hele 
Evangelinm  bevidner.  Af  Evangeliet,  af  Naadeordet  om  Him- 
meriges Rige  kommer  Kraflen  til  at  tilegne  sig  Guds'Vilje, 
ikke  af  Loven  selv,  om  den  saa  end  bar  Segl  for  at  vsre 
den  allerferste  Urlov  og  Gnds  oprindelige  Skaberviije.  Denne 
Vilje  binder  vistnok  alle  Mennesker  dg  gjer  Ov.ertraedeme 
skyldige  for  Gnd;  men  tji  Tilegnelse  af  den  gaddommelige 
Vilje  gjer  hverken  den  oprindelige  Skaberviljes  LfOv  eller 
nogensomhelst  anden  liov  den  faldne  Skabning  dygtig  og  skikket. 
Det  gjer  alene  Ordet  om  Himmeriges  Bige,  hint  Riges  Ord, 
som  er  kommet  til,  for  at  Gads  Naade  maatte  berede  det 
syndige  Menneske  til  at  opfylde  al  Gadsvilje.  Men  hvo  som 
nu  deraf,  at  Christi  sande  Disciple  alene  ere  istand  til  at  fatte 
Ordet  om  Gads  Skaberviije  angaende  u£gteskabet  og  at  give 
det  Ram  hos  sig,  vilde  slatte,  at  d^or  dette  Ord  ogsaa  kon 
gjeslder  den  sande  Chrbtne  og  ikke  er  der  for  Andre,  ban  vilde 
tage  hejligen  FqL  Hvad  der  .er  Gads  Lov  og  oprindelige 
Skaberviije,  gjalder  alle  Mennesker  og  telder  og  demmer  AUe, 
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som  handle  derimocl.  •En  Lov,  der  alene  skulde  yaere  bindende 
for  de  Christne  bg  dog  ndlededes  af  Guds  opriodelige  Skaber- 
vilje,  er  en  ligesaa  stor  Utsnkelighed,  som  overhoyedet  en  ethisk 
Gads  Lov,  der  ikke  skulde  vsere  for  AUe,  men  kon  for  Enkelte. 
Men  det  er  vistnok  rigtigt,  at  som  i  alle  Tilfeelde  Kraften  til 
at  opfylde  Loven  alene  bliyer  tillagt  dem,  som  have  Christi 
Aand,  saaledes  gjaelder  ogsaa  det  Samme  oih  det,  som  af  Gads 
oprindelige  Skabervilje  lader  sig  adiede  som  Gads  Lov  om 
^teskabet  Men  Loven  er  for  AUe,  ikke  blot  for  dem,  som 
det  er  givet  at  opfylde  den,  men  endmere  for  dem,  som  over- 
trsde  den.  ^On  6tKat(jp  yo)ws  ov  xsttat,  avo^oig  6€  xat 
arvTtOTaxtots,  a6e/3e6ty  xoa  a/jiapTcoXots,  ayo6totg  xat 
fii/3rfXots  X.  r.  X.  (1  Tim.  1,  9.). 

Yi  sammenfatte  na  i  Korthed  Resaltatet  af  den  hidtil 
ferte  Undersogelse.  Yi  adskille  da,  hvad  der  i  Skriitordet 
fremstiller  sig  som  en  given  Sag  aden  videre  Forklaring,  saa* 
ledes  som  Sagen  efter  vor  Forklaring  kommer  til  at  stille  sig, 
og  hvad  for  Slatninger  vi  deraf  drage  for  det  i  Skriften  Fandne, 
aden  endnu  herved  at  tage  nogetsombelst  Hensyn  til  den 
svffivende  Strid,  til  Kirkelsere,  Statslovgivning  o.  1.  Yed  denne 
Sammenstillen  rette  vi  vor  Opmaerksomhed  ferst  paa,  hvor 
Ghristos  adtaler  sig  mest  omfattende  om  iEgteskab  og  jEgte-^ 
skabsskilsmisse,  demsest  paa,  hvorledes  ban  kommer  til  disse 
Udsagn  og  hvilken  StUling  ban  berved  indtager;  fremdeles 
hvad  han  siger,  og  endelig  hvad  vi  slatte  af  bans  Udsagn. 
Hvor  Ghristos  mest  omfattende  udtaler  sig  om  Spergsmaalet, 
fremgaar  aden  Forklaring  af  sig  selv.  Dot  er,  bortseet  fra  den 
omtvistede  Mening  af  det  tolvte  Yers,  Stedet  i  Eap.  19  bos 
MattbaBos.  Som  Beretning  om  den  samme  Tildragelse  staar 
denne  nsermest  MarL  10.  Mindre  omfattende  er  Udsagnet 
Matth.  5.  I  og  for  sig  kortest  og  mindst  forstaaeligt  er,  hvad 
der  findes  bos  LaL  16.  Hvorledes  opstiller  Christas  disse 
Udsagn  o:  paa  hvilken  Foranledning  kommer  ban  dertil   og 
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hvilken  Stilling  indtager  han  derved?  *  Anledniagen  er  van- 
skeligst  at  erkjende  af  det,  som  findes  Luk.  16.  Eon  Heotyd- 
niogen  til  V.  17,  at  Jesus  er  den,  der  ikke  lader  det  ringeste 
Bogstav  af  Loven  falde,  er  ved  bans  Udsagn  om  Skilsmisse 
og  nyt  ^gteskab  at  uddrage  af  Sammenhaengen.  Ven  saoime 
Hentydning  til  Loyen,  men  tillige  til FarissDernes  falske  Lov- 
doktrin,  findes  efter  Textordene  selv  hos  Matth.  5,  17 — 20, 
om  og  den  rette '  Forklaring  beheyes  for  yed  enhyer  Del  af 
den  felgende  Udlffiggelse  og  saaledes  naynlig  yed  Udsagaet 
om  ^gteskabsskilsmisse  6,  32.  at  fastholde  det  ^ter  Christi 
Mening.  En  speoiellere  ydre  Foranledning  til  at  forklare  aig 
oyer  dette  Punkt,  en  mere  bestemt  bistorisk  Tildragelse,  der 
maatte  haye  foranlediget  Udsagnet,  er  der  ikke  nsynt;  men  det 
historiske  Faktum,  den  herskende  LoyfordrejeUe,  er  ogsaa 
der  den  almindelige  ydre  Anledning.  £t  bestemt  Spergsmaal 
med  Hensyn  til  det  loyligt  Tilladte  foianlediger  endelig  Christi 
Udsagn  hos  MattL  19.  og  Mark.  10.  Ved  Syaret  indtager 
Gbristos  den  Stilling,  at  han  paa  den  ene  BLde  stiller  den  i 
Moses  borgerlige  Loygiyning  iiidehcddte  Tilladelse  i  det 
rette  Lys,  paa  den  anden  Side  ndleder  han  den  QudsViljes 
Loy,  der  ssddeligt  bestemmer  ^gteskabet,  af  det  gLtestlige 
Ord  om  Skabelsen  Ui  Mand  og  Kyinde.  Dette  staar  nden  yidere 
Forklaring  fast  efter  selye  Textens  Ord.  Hyad  yi  af  disse 
Fakta  efter  den  oyenangiyne  Forklaring  af  dem  slntte,  er  tyende 
Ting.  Med  Undtagelse  af  det  korte  Udsagn  hos  LuL  16, 
der  saayel  med  Hensyn  til  sin  Forekomst  som  til  sin  Sam- 
menheeng  med  det  Foregaaende  og  Efterfolgende  eryanskeligt 
at  forklare,  er  oyeralt  enten  et  ahnindeligt  bistorisk  Faktnm 
fra  den  Tid,  i  hyilk^  Christus  taler,  eller  en  enkelt  historiak 
Tildragelse  den  af  Texten  kjendelige  ydre  Foranledning  til 
Christi  Udsagn.  Indenfor  denne  Anlednings  Grsndser  o:  inden-^ 
for  den  Kreds,  som  efter  Tingenes  dayserende  Stilling  hayde 
Betydning   for  Israels   Folk,   beyssger   ogsaa  Jesd   Tale .  sig 
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oreralt  og  gaar  kon  i  den  efter  MarL  10.  bjemme  med  Di* 
8cq>lene  plejede  Samtale  ndover  samme,  idet  her  ogsaa  Konens 
Adskillelse  fra  Manden  bliver  erindret,  hvilket  efter  Loven 
ikke  kunde  forekomme  saaledes  i  Israel.  Hvis  det  nu  er  saa, 
Blatter  jeg  deraf,  at  man  ved  Christi  Ord  bar  neje  at  adskille, 
hyad  ban  siger  med  Blikket  fisBstet  alene  paa  Sagens  Natiir  o: 
paa  det  Yaesentlige  og  sig  selv  natarligvis  overalt  Lige  i  u£g- 
teftkabet  og  jEgtefsllemes  Forbold  til  biDanden,  og  hvad  ban 
siger  under  Forndsffitning  af  bistorisk  givne  Forbold,  og  idet  ban 
slutter  sig  til  dem,  forsaavidt  den  ydre  Anledning  fiarer  det  med 
sig.  Jeg  slatter,  at  den  Antagelse  eller  FonrentniDg  uden  videre 
er  fitlsk,  som  vil,  at  enbver  enkelt  Del  af  Gbristi  Udsagn  skal 
«%iye  et  Normativ,  der  nnder  alle  Omst®ndigbeder  og  saa  som 
Ordene  lyde  ber  komme  til  Anvendelse  for  Forholdet  med  Hensyn 
til  JBgteskabogufigteskabsskilsmisse;  ligeledes  endelig,  at  man 
ikke  nden  vilkaarlig  at  overs6  det,  bvortU  Gbristns  i  sine  Ord 
refererer  sig  som  til  et  Qrondlag  for  sit  Udsagn,  kan  anse  det, 
som  Cbristos  siger,  som  ^nye,  positive  Bestemmelser  af  bans 
Tilje.  Men  det  mere  Specielle  kan  kon  vise  sig  ved  Under* 
s^gelse  af,  bvad  Gbristus  s^;er.  Kun  staar  for  allerede  fast, 
at  hvad  Gbristus  siger,  kan  som  sagt  paa  bestemt  Anledning 
og  i  bestemt  Mods»tning  ikke  bevsge  sig  udenfor  de  bisto- 
riske  ForndssBtninger  og  Hensyn,  som  ligge  i  begge. 
Og  at  Gbristus  ikke  giver  nye  Bestemmelser  om  u£gteskabet, 
det  udleder  jeg  af  det  rigtigt  forstaaede  Forbold,  som  Gbri*  * 
stos  —  og  det  efter  alio  Steder  —  indtager  til  Quds  Lov, 
Heraf  felger  nemlig,  at  det  er  grundfakkt  at  antage,  at  Gbri<- 
stoB  med  Hensyn  til  ^gteskab  og  ^gteskabsskilsmisse  op- 
stiller  en  ny  Lov.  Han  stiller  sig  vistnok  med  sit  Udsagn 
ligeover  for  Moses  borgerlige  Lov  og  end  mere  i  ModssBtning 
til  den  forkjerte  Anvendelse  (ikke  Udl»ggelse  o:  Ord- 
forklaring)  af  samme;  men  ban  betegner  tillige  sit  Udsagn 
som   hentet  fra  bin   Lov,   der  bviler  i  Guds  Skabergjeming 

Tldsakr.  t  den  erang.-liiUienke  Kirke.  V  Bd.  3  H.  14 
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og  SkaberyUje.  Eort,  han  pnediker  den  gamle  oprinddige 
Gads  Lov»  lasgger  af  Sit  Intet  til  og  tager  af  Sit  Intet 
bort  ^^).  Dette  er  den  Stilling,  i  hvilken  Christos  siger  det, 
som  han  siger,  ikke  som  Sit  eller  som  en  af  haos  nye 
Naaderige  udspringende  Forpligtelse,  men  som  en  med  Skabeken 
af  det  ferste  Menneskepar  given  Gndsvilje,  der  som  saadan 
gjffilderalle  Meonesker.  —  Hvad  er  det  no,  Christos  siger?  D^ 
Ferste  og  0verste  er,  at  efter  Gads  oprindelige  Skabervilje 
.^gteskabet  ikke  maa  oph»ves  af  Mennesker.  Det  Andet  er, 
at  Moses  kmi  af  Hensyn  til  Israelitemes  ^jerter8  Haardhed 
har  tibtedet  Manden  (formedelst  forskjellige  ikke  naermere 
bestemte  Fejl)  at  skille  sig  under  visse  Formaliteter.  Det  Tredje 
er,  at  Manden  (efter  Markos  ogsaa  Konen)  ikke  skalde  forholde 
sig  efter  Indremmelsen  i  Mose  Lov,  men  meget  mere  skalde  aose 
iBgteskabet  som  en  af  Menneskene  aleselig  Pagt,  og  at  han 
ikke  kan  handle  derimod  aden  •— ^  hvis  JBgteskabet  leses  og  nyt 
uEgteskab  stifbes  —  for  Gad  at  paadrage  sig  den  tange  Skyld 
af  iEgteskabsbmd,  enten  han  nu  foranlediger  Konen  dertil, 
eller  han  selv  begaar  det  Det  Fjerde  er,  at  Manden  kon  i 
eet  Fald  kan  ophasve  iEgteskabet  aden  at  forsynde  sig  mod 
Gad:  naar  nemlig  Konen  er  henfalden  til  Horeriets  Synd. 
Hvad  der  na  i  disse  Udsagn  er  sagt  kan  ander  ForadsiBtning 
af  historiske  Forhold,  bestaar  fi9rst  i  den  Manden  tillagte  Ret 
til  selv  at  lade  Konen  fore  ander  visse  Formers  lagttagelse, 
hvilken  af  Christos  kon  i  det  ene  TilfsBlde  indremmes  Manden 
som  Noget,  der  lader  sig  gjere  oden  at  paadrage  sig  Skyld. 
Hvo  som  her  vil  ssette  Hensynet  til  givne  historiske  Forhold 
nd  af  Betragtning  og  anse  Christi  Viljeserklsring,  saa  som 
den  her  lyder,  som  det  absolot  Gyldige,  maatte  ogsaa  den  Dag 

^^)  ^Christas  nihil  novi  addit,  tantum  veram  conjagii  naturtini  demon- 
strat  ex  prima  ioslitatione".  Job.  Gerhard,  Conf.  catli.  p.  1332 
(ed.  Fraocof.  ad  M.  1679  fol.)<  »Non  quidem  at  legem  oovam,  sed 
ex  prima  matrimonii  lege  repetitam".  Spener,  Consil.  iheol.  lat. 
F.  11.  cap.  IV,  6.  p.  108. 
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Mag  tnkjende  Maoden  aleoe  Magten  til  paa  egen  Haand  at  lade 

Konen  fare,  og  kunde  deri,  at  Forbadet  om  JBgteskabsskilsmisse 

ogsaa  ndvides  til  Ronen  (hos  MarL  10),  kan  finde  en  neppe 

forklariig  Modsigelse  af  Christas  med  sig  selv.     Om  der  i  de 

Ufttoriske  Folkeforhold  var  given  en  Anledning  til  kan  at  nsevne 

fornicatio  som  Berettigelse  til  Skilsmisse  og  ikke  at  omtale  andre 

endna  grovere  Kjens-Synder,   det  er  Noget,  som  jeg  hverken 

vover  at  bekrafte  eller  at  benegte,  fordi  jeg  af  Ordet  nopveta 

ikke  kan  bevise,  hvad  der  af  den  nsevnte  Synds  Natur  synes 

mig  at  felge  for  de  grovere  Paid  ejasdera  generis.   At  endelig 

Cbristns  knn  omtaler  og  bestemmer  Skylden  ved  den  vilkaar- 

iige  Skilsmisse  i  SammenhaBng  med  nyt  ^gteskab,  synes  lige- 

ledes  knn  forklarligt  ved  at  tage  Hensyn   til  den  berskende 

T»nkemaade   og  til  hvad  der  stadigt  forekom.      Hvad  ellers 

Cfaristi  Ord  udsige,  er  ikke  sagt  nnder  Fonidssetning  af  givne 

historiske  Forhold,   men  bliver  udledet  af  den  positive  oprin- 

delige  Skaberviljes  Indhold.      Det   er  Udsagnene  om  JBgte- 

skabets  Nator,   om  hvorledes  Mennesket  bar  at  forholde  sig 

for  at  vaere  i  Overensstemmelse  med  denne,   om  det  Forhold, 

hvori   Moses  borgerlige   Lovgivning  staar  til   den  oprindelige 

Gndsvilje,  om  Grunden  til,  at  den,  som  ikke  vil  have  nogen 

Skyld  for  Gud,  ikke  ter  gjere  denne  Moses  Lov  til  Norm  for 

sit  Forhold,   og  endelig,  i  hvilket  Fald  dog  Skilsmissen  eller 

Opiuevelsen   af  j£gteskabet   kan  finde  Sted  nden  Skyld  fra 

den  iEgtefsUes  Side,  der  opleser  iEgteskabet.  Men  disse  Satser 

ere  saa  beskafoe,   at  de  uden  naermere  Forklaring  synes,  saa 

som  de  lyd#,  at  modsige  hinanden.      De  tilsyneladende  Mod- 

sigelser  lade  sig  betegne  saaledes:  1)  Christas  siger,  hvad  ban 

Eiger,  som  Lovens  Stadfsester,  ikke  som  ny  Lovgiver;  og  dog 

staar,  hvad  ban  siger,  ikke  blot  ikke  i  Moses  Lov,  men  det 

staar  ogsaa  i  Modsigelse  med  det  der  Sagte.    2)  Gad  bar  op- 

rindeUg  villet-  og  stiftet  ^gteskabet  som  Noget,  der  ikke  skalde 

konne  loses  af  Menneskene;  i  Modsigelse  hermed  bar  Gad  ved 

14» 
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Moses  tflstedet  jfgteskabsskflsmisse.  3)  Mennesket  skal  eftcr 
Gads  Vilje  betragte  ^Egteskabet  som  Noget,  der  ikke  kan  laees 
af  Menneskene;  og  dog  skal  i  Modsigelse  henned  Menneskel 
i  eet  Fald  turdo  ophsve  iBgteskabet  ogskilles.  Jo  hjppigere 
man  bar  lest  disse  tilsyneladende  Modsigelser  pte  aldeles 
fakk  Maade  eller  erklsret  dem  for  uloselige,  des  vissere  er 
deti  at  det  ikke  straskker  til  blot  efter  Ordlyden  at  vide, 
hv^  Cbristus  her  bar  sagt  om  JSgteskabet  og  om  Skilsnusse, 
men  at  ogsaa  de  reale  Forholde,  hvori  Gbriatua  staar  til  Loven» 
Moses  borgerlige  Lov  til  Gads'  hejeste,  saedelige  Lov»  den 
menneskelige  Handlen  tU  begge  Sla^  Love  o.  s.  y.^  ferst  maa 
YSBre  ret  forstaaede  og  forklaredet  far  man  kan  forstaa,  hvad 
Christas  efter  Ordiyden  bar  sagt  om  iEgteskab  og  j£gte- 
skabsskilsmisse.  Men  af  de  i  denne  Mening  ovenfor  forsegte 
Forklaringer  ai;  hvad  Christas  i  Stedeme  i  det  nye  Testamente 
ndsiger,  fremgaar  Folgende.  Christas  er  ikke  kommen  for  at  for- 
kynde  som  aopleselig  bin  Side  af  den  guddommelige  Lovgivniog, 
der  gjttlder  for  Israeliteme  efter  deres  folkelige,  statsmsasige 
og  borgerlige  Forholde  og  i  den  disse  Forholde  tilsvarende 
Retsspbaare;  men  den  aopleselige  gaddommelige  Lov,  som 
Christas  er  kommen  at  opfylde,  er  bin  Side  af  den  gltestlige 
Aabenbaring,  af  bvilken  Gads  Vilje  og  det  gudvelbebagelige 
seBdelige  Forbold,  som  Israeliten  som  Menneske  skalde  vise  mod 
Gad  og  sin  NsBste,  lader  sig  erkjende.  Christos,  StadtaBsteren 
og  Opfylderen  af  Loven,  erkjender  man  ikke  derpaa,  at  ban 
erklasrer  den  mosaiske,  borgerlige  Bets  Norm  for  at  vaare  Norm 
for  den  SsBdeligbed,  der  gjselder  for  Gad  (det  gjere  Farisseme), 
men  derpaa,  at  ban  i  denne  Henseende  stiller  den  bqere  S»de- 
ligbeds  Lov  op  imod  det^  som  er  gyldigt  paa  Retsgebetet  Men 
hvad  Loyens  Bekrsfter  og  Opfylder,  Christos,  saetter  imod  Hoses 
borgerlige  Loy,  det  er  ikke  en  af  Christo  opstillet  ay  Sats 
eller  Loy,  men  den  fira  den  mosaiske  Loys  Beger  bentede 
oprindelige  Gads  Viye  om  .£gteskabets  fysisk-etbiske  Vasen, 

• 
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og  hvad  der  $S  deme  fclger  for  den  Helligboldelse  af  .£gte- 
skabet,  som  er  ejendommetig  for  og  svarer  til  dette  Vsseo, 
og  for  den  eiieste  Brede,  dor  direkte  stridor  mod  denne  Hellig- 
hoktelses  Vsesen  og  gjor  don  Skyldige  uvsrdig  til  iEgteskabets 
Vedvareiif  men  berettiger  den  Uskyldige  til  retfsrdig  Dom 
oyer  den  Skyldige.  Naar  man  eiger:  Hvad  Christos  ndtaler  om 
^gteskab  og  om  Skilsmisse,  staar  ikke  i  Moses  Lot,  ja  mod* 
siger  LoTen,  saa  kjender  man  netop  Intet  til  Forskjellen  mellem 
Lov  og  Lov,  Intet  til  Gnds  dobbelte  Regimente  i  det  g.le  T., 
og  Intet  til,  hvad  der  er  at  forstaa  ved  Christas  som  Be- 
krsfter  og  Opfylder  af  den  gaddommelige  Lov.  Men  bvad 
Modstttningen  angaar  mellem  den  oprindelige  Guddov  om  JEg- 
teskabet  og  den  sildigere  Lovgivning  i  Israel,  saa  lader  denne 
Qod^  tilsyneladende  Modsigelse  med  sig  selv  sig  ikke  lese  der- 
▼ed,  at  man  af  Moses  Lov  gjer  en  menneskelig  borgerlig  Lov,  med 
kvilken  den  gaddommelige  VUje  om  2Bgteskabet  sknlde  staa  i 
Strid.  Meget  mere  forstaar  atter  ijgjen  den  ikke  „Guds  dobbelte 
Begimente*'  i  det  gamle  Test,  der  opfotter  som  Modsigelse, 
bvad  der  svarer  til  Hensigten  med  fain  Gads  Okonomi,  hvor- 
ved  ban  vilde  bringe  det  jordisk-borgerlige  SamfandsvsBsen 
hos  sit  Folk,  dette  Folk,  „hvis  Hjerter  bestandig  fare  vild*^ 
(Ps.  95),  ind  i  den  til  Omstssndigbedeme  most  maligt  pas- 
sende  ydre  Togt  og  Orden.  I  Moses  Indremmelse  ligger  ikke 
en  Svagbed  af  den  menneskelige  Lovgiver  skjnlt,  men  der  er 
i  den  lagt  for  Dagen  en  Gads  Condescendents,  som  knn  da 
var  obegribelig,  bvis  den  ved  Moses  givne  Aabenbaring  ikke 
indeholdt  Andet  end  denne  Condescendents  og  ikke  tillige  den 
oprindelige  Gadsvilje  om  ^teskabet  Bvis  endelig  det  efter 
Gods  oprindelige  Skabervilje  af  Mennesker  ikke  opleselige 
Jlgteskab  na  dog  formedelst  den  imidlertid  over  Menne- 
akene  indbrndte  Synd  og  det  nnder  Indskrsenkning  til  bin 
Forbrydelse  som  direkte  Modsstning  til  .fgteskabets  i  den 
oprindelige   Skabervilje  ndtalte   VsBsen  kan  af  den  uskyldige 
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Part  uden  Skyld  leses,  saa  felger  dera^  om  man  forstaar  det 
rigtigt,  ikke  i  ringeste  Maade,  at  man  skolde  knnne  tsenke  sig 
et  og  samme  Forhold  snart  som  uopleseligt  og  snart  som 
opldseligt  af  Menuesker.  Meget  mere,  hvor  Menneeket  o:  den 
nskyldige  Part  ophffiver  .£gteskabet  i  det  af  Christos  betegnede 
Tilfaslde,.  der  gjer  ikke  Mennesket  det  som  Henneske  og  efter 
menneskeligt  Godtykke,  men  han  gjer  det  i  Gnds  Sted  og^  i 
Odds  Navn  og  exekverer  en  Gads  Dom  paa  den,  som  Gad 
for  saadan  Forbrydelses  Skyld  erklaerer  avardig  til  fortsat 
^gteskab  ^  *). 

Men  hvis  endelig  efter  den  ovenfor  givne  Forklajring  ogsaa 
endna  MattL  19, 12  tor  tages  med  i  Betragtning  ved  Spergs- 
maalet  om  JBgteskabsskilsmisse,  saa  felger  af  den  Ytring, 
at  Christi  Ord  om  ^Egteskab  og  ^Egteskabsskilsmisse  kon  kan 
fottes  af  den,  der  bar  laert  for  Himmeriges  Biges  Skyld  at 
gilde  sig  selv,  ikke  i  ringeste  Maade,  at  det,  som  Ghristos 
addrager  af  den  oprindelige  Skabervilje  kan  bar  Gyldigbed 
for  bans  Naaderige  og  kun  for  bans  rette  Disciple.  Man 
kan  deraf  kun  slatte,  at  dette  Ord  alene  bos  Saadanne  vil 
finde  en  villig  Annammelse  og  sin  sande  Opfyldelse.  Men  den 
oprindelige  Skaberviljes  Gyldigbed  bestaar  for  alle  iEgtefolk. 

Dette  er  i  Kortbed  de  Hovedpankter,  som  efter  den  for- 
adgaaende  Undersegelse  og  Forklaring  tnrde  vsere  at  ndlede 
af  Cbristi  Udsagn  bos  Evangelisteme.  Vi  vilde  ber  saaledes 
snmmarisk  samroenstillle  dem,  for  at  man  skal  knnne  gaa  til 
den  felgende  Undersegelse  af  det  apostoliske  Udsagn  1  Kor.  7 
med  det  fulde  Indtryk  af  det  bidtil  vondne  Besultat. 


IB)  „1bi  enim  non  homo,  sed  Dens  ipse  separat;  qnod  enim  yerbam 
Dei  facit,  hoc  Dens  ipse  facere  jadicandas  est'  M.  Cbemnitii 
Ex.  CoDC.  Trid.*P.  II.  loc.  14.  p.  602. 
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Af  popaI»re  PoreI»sninger  oyer  Daniels  Bog. 


C.  P.  CASPAR!. 


Herren  udsendte  de  Tolv  og  de  Sytti  To  og  To  ^).  Den 
Ene  skolde  altid  nnderstette  den  Andens  Yidnesbyrd;  af  i  det 
Mindste  to  Yidners  Udsagn  sknlde  Evangeliets  Sandhed  stad- 
fsstes  *).  TUlige  sknlde  de  Udsendte  derved  blive  delagtige  i 
den  Yelsignelse,  som  Samfondet  ferer  med  sig.  „Bedre  To  end 
En",  siger  Prsdikeren,  „thi  de  have  en  god  Len  for  sin  Meje; 
tM  om  de  felde,  kan  den  Ene  rejse  sin  Staldbroder;  men  ve 
ham,  den  Ene,  som  falder  nden  en  Anden  til  at  rejse  ham 
op.  —  Og  om  En  kan  overyslde  den  Enlige,  saa  kunne  To 
holde  Stand  imod  ham*'  ').  Den  samme  Lov  finde  vi  issr  af 
den  ferste  Gmnd  ogsaa  i  den  gammeltestamentlige  Tid 
ofte  iagttagen  ved  Gnds  Bedskabers  Udsendelse.  I  Hiskias  Tid 
virke  Micha  og  Jesaja  sammen,  nsesten  som  to  Bredre^);  i 
Josias  Tid  er  det  samme  Tilfffildet  med  Zephanja  og  Jeremia^) 
og  i  Sembabels  Tid  med  Haggai  og  Sachaija*).  Ogsaa 
Jeremia  og  Ezechiel  danne  et  sammenherende  Par,  idet  denne 
virker  iblandt  de  Bortferte  i  Babylon  paa  sanoune  Tid,  som 


0  Mark.  6,  7.  Lak.  10,  U         *)  Sml.  5  Motb.  19,  15.  •)  Pred. 

4,  9f.  12.  «)  Jer.  26,  18  f.     Mich.  1,  1.   Je<.  37—39.  1,  1. 

•)Zeph.1,  1.  Jer.  1,  Z  3,  6.        •)Ebt,  5,  1.  Hagg.l,  1.  Saph.  1,1. 
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bin  virker  iblandt  de  Tilbageblevne  i  Hjemmet  Oftere  be- 
staar  Parrel  af  Repraesentaoter  for  to  af  de  tre  Embeder,  ved 
hvilke  Herren  sergede  for  Israels  Tarv:  Kongeembedet,  Pr»- 
steembedet  og  Prophetembedet  Ved  Siden  af  de  to  kongelige 
Reformatorer  Hiskia  og  Josia  stode  de  to  store  Propheter 
Jesaja  og  Jeremia  for  at  noderstette  dem  i  deres  Yerk.  Bine 
edelagde  med  kongelig  Myndighed  den  ydre  Afgudstjeneste  og 
gjeDoprettede  den  sande.  Gudsdyrkelse;  disse  segte  ved  sit 
Ords  Magt  at  edel^gge  Afgudeme  i  Hjerterne)  at  oprykke 
Afgaderiets  Rod  og  at  gjere  Israels  Gudstjeneste  til  en  Gnds- 
tjeneste  i  Aand  og  Sandhed.  £(ter  den  babyloniske  Land- 
fiygtigheds  Tid  havde  ferst  Davididen  Serababel,  Kongeroagtens 
Repraesentant,  saavidt  der  i  bin  Tid  knnde  -vaere  Tale  cm 
Kongemagt,  TpperstepraBsten  Josva  ved  sin  Side  ^),  noget 
senere  Nehemia,  ligeledes  Kongemagtens  Repraesentant,  Pra&- 
sten  Esra;  den  Ene  af  dette  sidste  Par  sergede  for,  at  Jera* 
salems  Mure  bleve  gjenopbyggede,  den  Andes  indrettede 
Gndstjenesten  ^).  Undertiden  virke  ogsaa  alle  tre  Embeder 
sammen.  Ved  Siden  af  Kong  Joaia  og  Prc^phetea  Jeremia 
staar  Tpperstepraesten  Hilkia  ^);  Serubabels  og  Josvas  Gjer- 
ning  understottes  af  Propbetparret  Haggai  og  Sacharja^X 
Earas  og  Nebemias  af  Propheten  Maleachi  ^).  Det  samme 
flnde  vi  ogsaa  i  den  babyloniske  Landflygtigbeds  Tid.  I  denne 
Tid  virke  to  store,  iniBgtige  Propheter  ved  Siden  af  binanden, 
idei  de  dele  sig  i  Tidens  Opgave:  Ezechiel  og  Daoiel;  bin  i 
de  Landfiygtiges  Midte  ved  Flodea  Kebar  ^\  dennd  ved  det 
babyloniske  og  senere  det  medopersiske  Hof  ^),  bin  indad- 
vendt  mod  Israel,  denne  ndadvendt  mod  Hedningeme,  bin 
tillige  som  Prsesteembedets   Repraesentant»   ligesom    ban  jo 


*)  Htipg.  1,  1.  12.  14.  2,  2.  4.       «)  Neh.  1-6.  7-10.  8,  9.  Ear.?!. 
•)  2  Kgb.  22,  4  ff.  2  Chr.  34»  9  ff.  «)  Ear.  5,  1.  Hafrft<  1.  2. 

Sach.  3.  4.       •}  SmI.  Mai,  2,  10-16    mad  Car  9.  10.  og  Neh.  13, 
23  ff.      •)  Es.  1,  1.  3,  23.  8,  1.  12,  1.  14,  1  o.a.v.    0  Dan.  2— 6. 
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ogsaa  var  en  PrsBsiesen,  demie  ogsaa  8om  Kongemagtens 
Beprsesentant,  ligesom  han  jo  ogsaa  var  af  kongelig  eller  i  det 
Middste  af  meget  hej  Byrd  ^).  I  oyerordeDtlige  Ttder,  og  en 
fiaadan  var  jo  Landflygtigbedens  Tid,  reprsasenterede  nemlig 
Prophetembedet,  der  som  det  overordentlige  Midlerembede  paa 
en  Maade  indeslnttede  de  to  andre  Embeder  i  sig,  ogsaa  et 
af  disse  dler  endog  dem  begge.  Motes  var  foraden  Israels 
Prophet  vffisentlig,  i  Gninden  ogsaa  dets  Konge;  ban  styrede 
og  ledede  jo  Folket,  og  ferend  Aron  blev  indsat  til  Prsest, 
bragte  ban  ogsaa  Ofre  ^).  Rdormatoren  Samuel  var  Propbet, 
Prsast  og  Dommer  og  Preiser  '),  d.  v.  s.  Konge,  tbi  den  eversie 
demmende  Myndigbed  tilberte  i  Israel  Kongen  ^),  og  dennes 
Sag  var  det  at  beskytte  Gnds  Folk  mod  dets  Fiender  og  at 
fireke  det  fra  dem.  Elia  og  EHsa  vare  i  sin  Tid  Tistammerigets 
sande  Konger^  de  vare  jo  Israeb  Vogne  og  Ryttere^);  og 
omkring  dem  flokkede  alle  de  sig,  der  like  bavde  bejet  sine 
Knse  for  Baal,  paa  Sabbateme  og  Nymaaneme  til  Gods* 
tj^este  ^);  tbi  Tistammeriget  bavde  jo  ikke  nogen  Herrens 
Prseet,  men  kon  Baalsprsster  og  KalveprAster  ^) ;  derfor  maatte 
Propbeteme  lede  Qndstjenesten. 

Opgaven  i  den  babyloniske  Landflygtigbeds  Tid  var, 
bvad  Israel  angaar,  en  dobbelt  Maalet  var  i  denne  Tid 
Israels  Befrielse  fra  Babylon  efter  et  syttiaarigt  Tidsrum. 
Jeremias  Spaadom,  at  Israel  i  sytti  Aar  sknlde  leve  i 
Fangenskab,  men  efter  denne  Tid  vende  tilbage  tiL  «it 
Land,  v^  fomemmelig  den  aandel^  Grnnd,  bvorpaa  man 
deogang  stod,  og  det,  som  dengang  var  bestemmende  for 
Alting,  som  dengang,  saa  at  dge,  regjerede  og  styrede  Israds 


»)  Dan.  1,  3.  •)  2  Mosb.  24,  5-8.  29,  1—46.  »)  1  Sara.  3,  19. 
20.21.  4,  1.  7,9f.  10,8.  13,  8flr.16,2;  7,15.  12,  11;  *)  2  Sam. 
§,  15.  15,  2-6.  1  Kgb.  3,  16  ff.  2  Chr.  18,  5ff.  Je8.9,  6.  11,3-5. 
16,  5.  32,  1.  Jer.  21,  12.  2^,  15  f.  »)  2  Kgb.  2,  12.  13,  14;  6, 

8-12.        «)  2  Kgb.  4^  23.       ^1  Kgb.  12,  31.  tChr.  11,  13-15. 
13,  &-11;  2  Kgb.  11,  18.  2  Chr.  23,  17. 


Digitized  by  VjOOQIC 


218  C.  p.  Caspari, 

Historie.  Men  skulde  on  Befrielsens  Blaal  opnaaes,  saa  Tar 
noget  Dobbelt  nedvendigt  De  Fangnes  Hjerter  maatte  blive 
omvendte,  —  uden  en  Tilbagevenden  til  Herren  var  ingen  Til- 
bageYenden  til  Herrens  Land  mnlig — ^,og  Verdensmagten  maatte 
bevaeges  til  at  lade  det  fangiie  Israel  drage  hjem.  At  bevirke 
hint  var  Ezechiels,  at  berirke  dette  Daniels  Opgave:  bin 
virkede  derfor  i  Israels  Midte,  deone  ved  Verdensmagtemes 
Hoffer;  bin  virkede  ved  Ordet,  det  straffende,  tniende,  for- 
jettende  Ord,  denne  ved  Gjeminger,  store  Alvidenheds-  og 
Almagtsgjeminger,  som  Gad  ^rde  gjennem  og  paa  ham  *) 
for  Yerdensmagtens  0jne.  Daniels  Opgave  angik  dog  ikke 
Israel  alene,  men  ogsaa  Hedningeme,  ja  Gnd  selv;  den  var 
en  altomfattende.  Han  skulde  ikke  blot  v»re  Israels  "tals- 
mand  hos  Yerdensmagten,  sit  Folks  Skytsengel  hos  den,  ban 
sknlde  ikke  blot  haeve  Israel  fra  Foragt  til  ^re,  gjere  dets 
Stilling  i  Landflygtigheden  taaleligere  og  forberede  dets  Leata- 
delse  til  det  af  Gad  foradbestemte  Tidspankt,  men  ban  skulde 
ogsaa  forberede  Hedningemes  Frelse,  ban  sknlde  ikke  blot 
vaere  en  Israels,  men  ^saa  en  Hedningemes  Prophet  og  Preiser, 
en  Prophet  og  Preiser  for  hele  Menneskeslaegten,  og  ban  skulde 
endelig  vaere  Gads  Ords  Sagferer,  eller  den  Mand,  gjennem 
hvem  Gad  selv  ferte  sin  ^res  Sag  for  Yerdensmagten.  Da^. 
niel  var  hele  sin  Tids  Middelpankt,  og  ban  indtog  den  samme 
Stilling  i  den  babyloniske  Landfiygtigheds  Tid,  som  Joseph, 
hvem  ban,  som  jeg  snart  skal  vise,  overhovedet  i  alio  Hen- 
seender  ligner,  havde  indtaget  i  iEgypten;  ban  var  den  baby- 
loniske Landfiygtigheds  Joseph.  Ligesom  bin  havde  v»ret 
baade  iEgyptemes  og  Jakobs  Hnses  Preiser,  saa  var  denne 
baade  Hedningemes  og  det  jediske  Polks  Preiser.  De  samme 
Forhold,  de  samme  Maend,  fordi  den  samme  Gad  styrer  sit 
Riges  Udvikling  eftei   de  samme   Love.     Ezechiels  Gjeming 


1)  Dan.  2.  4.  5;  6.  1.    C  3  taler  om  en  Almafftfgjeraing:,  Gad  gjorde 
paa  Daniels  tre  Venner. 
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derimod  kan  man  i  en  vis  Forstand  sammenligne  med  Moses, 
ban  var  paa  en  Maade  den  babyloniske  Landflygtigheds  Moses. 

Jeg  yil  endnu  fremstille  i  nogle  Trsek  denne  det  baby- 
loniske Fangenskabs  Moses*s  Personlighed  og  Yirksomhed, 
finrend  jeg  gaar  ind  i  bans  Samtidiges  og  Medarbejders,  den 
babyloniske  Tids  Josephs  Liv.  En  saadan  Fremstillmg  vil 
ikke  alene  ferst  fere  os  faldstsBndig  ind  i  det  Tidsnun,  som 
Daniel  og  bans  Bog  tilhere,  men  ved  den  vil  ogsaa  Daniels 
Personlighed  og  Yirksomhed  firemtrsede  i  et  endnn  skarpere 
og  klarere  Lys. 

Det  var  en  klippehaard  Jordbnnd,  Ezechiel  fik  at  be- 
arbejde.  Vistnok  var  jo  den  Del  af  det  jediBke  Folk,  der  var 
bleven  bortfert  med  Jechonja,  iblandt  hvilken  Del  Ezechiel 
virkede,  og  til  hvUken  ban  selv  herte,  den  forholdsvis  bedre  ^). 
Men  hvorledes  den  dog  var  beskaffen,  erf  are  vi  af  Ezechiel 
sel^  ^Menneskesen^,  saaledes  taler  Herren  til  ham  ved  bans 
Kaldelse,  Jeg  sender  dig  til  Israels  Bern,  til  gjenstridige 
Hedninger,  som  have  sat  sig  op  imod  mig;  de  og  deres  Faedre 
have  bmdt  med  mig  indtil  denne  Dag;  Bern  med  haarde 
Pander  og  forstokkede  Hjerter,  til  dem  sender  jeg  dig  —  frygt 
ikke  for  dem  og  for  deres  Ord,  skjent  Nelder  og  Tome  ere 
1m)s  dig,  og  da  bor  bos  Skorpioner;  frygt  ej  for  deres  Ord  og 
r»ddes  ej  for  deres  Ansigt,  thi  de  ere  et  gjenstridigt  Has  — 
Israels  Has  bar  ikke  Vilje  til  at  here  dig,  thi  de  have  iEke 
Vilje  til  at  here  mig,  thi  hele  Israels  Has  bar  haarde  Pander 
og  forstokkede  Hjerter"  ^).  Ezechiel  betegner  dem  derfor  ogsaa 
hyppig  som  ^det  gjenstridige  Has"  ^),  og  ban  spaar 
gjentagne  Giwge,  at  Herren  vil  borttage  Stenhjertet  af 
deres  Ejed  og  give  dem  et  Kjedhjerte  ^).  Lovens  Tradsel,  at 
Gad  vflde  straflFe  F«drenes  Synder  paa  Bernene  •),  og  Jere- 
mias  Ord,  at  Manasses  Synder  vare  Aaisagen  til  Alt,   hvad 

»)  Smi.  Jer.  24.    «)E«ech.  2,  3ff.    »)E*ech.  2,  5.  7.  3,  9.  26. 27.  12,2. 
3.9.25.17,12.     *)  Ezech.  11,  19.  36,  26.    <»)  2  Mosb.  20,  5.  34,  7. 
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der  var  ov«rgaaet  det  jediske  Folk  ^),  blev  mistydet  af  dem. 
De  droge  deri^  den  Slatning,  at  de  alene  lede  for  Faedrenes 
Sjnder.  De  ansaa  sig  for  nskyldig  Lidende,  for  BetfBnrdige. 
nFaddrene",  dette  Ord  ferte  de,  ligesom  deres  Landsmseiid  i 
Palaeslina  *),  beetandig  i  Munden,  ^FsBdrese  bave  spist  sure 
Druer,  og  Senoenies  Tsender  ere  blevne  •mme  deraf '). 
SaalffiDge  Jerosalem  endnu  stod,  vare  de  trodsige,  de  vilde  ikk« 
tro  Propbeten,  at  det  vilde  og  maatte  falde;  de  lyttede  soarere 
til  de  ikke  faa  falske  Propheter  og  Propbetinder,  der  Tare 
iblaodt  dem  ^),  og  som  lovede  dem^  at  de  om  et  Par  Aar 
skulde  fares  tilbage  til  Hjemmet*).  nL&°g®  ^li"^^  Dageoe 
og  hvert  Syn  er  blevet  til  Intet"  og  „det  Syn,  ban  ser,  er 
for  mange  Dage,  og  ban  spaar  for  Qeme  Tider", — medsaadan 
vantro  Spot  medte  de  Ezecbiels  Tradsler  om  Jemsalems  soar- 
lige'Undergang  *).  Men  da  denne  mod  deres  Forrentning 
yirkelig  var  indtraadt,  da  vare  de  igjen  forsagte  og  fortvivlede. 
„Vore  Misgjeminger  og  vore  Synder  ligge  paa  os,  og  ved  dem 
forgaa  vi,  og  bvorledes  sknlde  vi  leve**?  „Vore  Ben  ere  terre, 
og  slukt  er  vort  Haab,  det  er  nde  med  os^,  —  ^aaledes  led  da 
deres  Tale  ^).  Som  for,  6aa  vare  de  ogsaa  nn  vantro.  Deres 
Vantro  ytrede  sig  nn  knn  anderledes  end  far,  for  i  sikkor 
Trods,  nn  i  baablos  Forsagtbed.  De  stremmede  vistnok  sam- 
men  til  Ezecbiel  for  at  bore  paa  bans  lifiige  Forjettelser,  men 
ban  var  for  dem,  som  ban  selv  siger^  knn  som  en  Elskovs- 
sanger,  der  bar  en  smnk  Stemme  og  synger  godt  *);  de  for* 
lystede  sig  med  bans  Ord,  men  de  gjorde  ikke  efter  dem,  de 
optoge  dem  ikke  formedelst  Tro  i  sine  Hjerter. 

Iblandt  et  saadant  Folk  optraadte  nn  Ezecbiel,  af  Henren 
sat  til  VfiBgter  for  det,  af  bvis   Haand  ban  vilde  krasve  de 


1)  J«r.  15,  4:  sm).  2  Kffb.  23,  26;  24,  3  f.       •)  Jer.  31,  29.  •)  St. 

18,  2.        *)  Jer.  29,  8  f.  15.  20—23.  24—32.  Exech.  13.  »)  Jer. 

29,  8-10;  «iiil.  28,  1-4.        •)  Eiech.  12,  21—28.          0  K«-  33, 
10.  37,  11.        •)  El.  38,  30-33. 


Digitized  by  VjOOQIC 


Om  DanielM  Person  og  Liv.  221 

Ugadeliges  Blod,  dersom  ban  ikke  oplysta  dem  om,  at  de 
▼isseligen  skolde  de,  ifald  de  fremturede  i  sineSynder,  og  at 
de  sknlde  leve,  hvis  de  omvendte  sig  ^).  Hans  Ord  skulde'  i 
Forening  med  selve  FaDgenskabet,  denne  Elendigbedens  lid- 
OTD,  som  Jesaja  kalder  det  ^X  og  med  Gads  store  Alviden- 
heds-.og  Almagtsgjernioger  gjennem  og  paa  Daniel  og  bans 
Venner  knuse  og  smeite  de  stenbaarde  Bjerter,  for  at  Gads 
Foijetteke  gjennem  Jeremia  i  sin  Tid  konde  gaa  i  Opfyldelse. 
Dg  det  af  Herren  til  denne  Gjeming  ndvalgte  Redskab  var 
allerede  af  Natoren  i  bej  Grad  skikket  til  den  og  blev  af 
Gads  Aand  gjort  endna  mere  skikket  dertiL  Til  den  af  Na- 
toren blede  Jeremia  bavde  Herren  ved  bans  Ealdelse  sagt^  at 
ban  yilde  gjere  bam  til  en  fast  Stad,  en  Jernpille  og  Kobber- 
mar  for  bele  Landet,  mod  Jadas  Konger,  dets  Fyrster,  dots 
PrsBster  og  Landets  Folk;  de  vilde  kjsempe  imod  bam,  men 
ej  foa  Magt  over  bam,  tbi  Herren  vilde  vsere  med  bam  for 
at  redde  bam  ')•  Til  Klippemanden  Ezecbiel  siger  ban,  da  ban 
kalder  bam:  nSe  jeg  gjer  ditAnsigt  baardt  imod  deres  Ansigt 
og  din  Pande  mod  deres  Pande;  som  Demant,  baardere  end 
FUnt  gjer  jeg  din  Pande;  frygt  ej  for  dem  og  roddes  ej  for 
deres  Aasyn,  skjent  de  ere  et  gjenstridigt  Hos^  ^).  I  Ezecbiel 
blev  Haardt  sat  mod  Haardt  ell^r  snarere  det  langt  Haardere 
sat  mod  det  Haarde.  Ligeoverfor  den  frskke  Pande  traadta 
det  mest  oforfserdede,  mest  bensynslese  Mod.  Om  ingen 
Propbets  Tale  gjaslder  vel  bint  Sprog  bos  Jeremia:  „Er  ikke 
mit  Ord  som  en  Ud,  siger  Herren,  og  som  en  Hammer,  der 
sanderknnser  Klipper"  ^),  i  hojere  Grad  end  om  Ezeebiels  Tale. 
Hvad  der  admaerker  Ezecbiel  og  bans  Ord,  er  en  abyre  Kraft, 
en  mageles  Energi.  Han  svarer  ganske  til  sit  Navn:  ^Han, 
bvem  Gad  gjer  staerk".  Der  er  noget  Kjasmpemaessigt  ved 
bam^  ban  er  en  Samson  iblandt  Propbeteme.    Han  ligner  en 

1)  E*.  3,  16—21.  33,  1—9.        •)  Jes.  48,  10.         »)  Jer.  1,  18 1  ami. 
15,  20.  21.        «)  £s.  3,  8r.         >)  J«r.  23,  29. 
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Hand,  der  med  vaeldig  Kraft  svinger  en  maegtig  Hammer  mod 
en  Elippe,  elier  en  Mand,  der  med  en  msegtig  Hammer  driver 
eti  stor  Nagle  ind  i  en  haard  Y»g.  Han  er  utrsettelig  i  at 
gjentage  de  samme  store  Tanker  i  de  fbrskjelligste  Vendinger, 
under  de  forskjelligste  Former,  for  at  ftta  dem  ind  i  Hjerteme. 
Israels  Synder  skiidrer  han  i  de  me^t  brsendende  Farver  bg  i 
den  sterste  Detail;  han  betegner  dem  ved  deres  rette  eller,  saa 
at  sige,  Ted  deres  retteste  Navn;  han  drager  hvert  Sler  bort 
fra  dem  og  viser  dem  i  deres  negneste  Negenhed  ^).  Og  som 
han  straffer,  saa  truer  han  ogsaa.  Ogsaa  her  ere  Farveme 
stffirke  og  braendende  og  ogsaa  her  forfelger  han  Straffens 
Udvikling  til  det  Tderste  ^).  I  den  ferste  Halvdel  af  bans 
Yirksomhed  var  Grundtanken  i  allehans  Taler  den:  Lader 
Eder  ikke  bedrage  og  bedrager  Eder  ikke  selv;  den  maa 
falde,  den  maa  falde,  den  Blodstad,  den  Syndestad.  I  den 
anden  Halvdel  af  sit  prophetiske  Liv  oprejser  han  igjen  de 
Nedslagne  med  maegtig  Trest.  I  bans  Forjettelser  aaben- 
barer  sig  ganske  den  samme  Kraft  og  utraettelige  Enei^  som 
i  bans  Bevselser  og'Trudsler.  Ogsaa  her  de  mest  braendende 
Farver^  ogsaa  her  den  udferligste  Udvikling  ').  Jeg  ytrede, 
at  Ezechiel  paa  en  Maade  er  den  babyloniske  Landfiygtigheds 
Moses.  Jeg  maa  her  beg(unde  denne  Ttring.  Ezechiel 
havde  i  ^den  babyloniske  Landfiygtigheds  Tid  den  samme 
Opgave,  som  Moses  havde  havt  i  Orkenen.  Begge  skulde 
opidrage  Israel  og  gjere  det  skikket,  den  Ene  til  at  komme  i 
Besiddelse  af  det  forjettede  Land,  den  Anden  til  at  kunne 
vende  tilbage  til  samme,  til  igjen  at  komme  i  Besiddelse 
deraf.  Begge  gjere  det  ved  Loven,  bin  ved  at  give  Israel 
Loven,  denne  ved  at  fere  det  tilbage  til  og  igjen  ind  i  deo 
af  Moses  givne  Lov,  som  det  havde  brudt  og  forladt,  hvorfbr 
det  just  ogsaa  havde  mistet  Canaan  igjen.      Hermed  haenger 


0  S.  f.  Ex.  Ea.  16,  1-34.  22.  23.        *)S.  Ei.  7.  16,  35  IT.  24,1-U. 
»)  S.  f.  E*.  36.  37,  1—14.  38  og  39.  40-4a 
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ogsaa  det  hejst  mserkelige  Forbold  sammen,  livori  Ezechiels 
Bog  firemfor  alle  andre  prophetiske  Beger,  selv  Jeremias,  staar 
til  LoveD,  til  Mosebegerne.  Ezechiel  forklarer  Loven,  saa- 
danne  Steder  i  samjne,  som  de  Landflygtige  mistydede  og 
misbnigte  *);  ban  gjentager  paa  talrige  Stedec  Lovens  Tanker, 
ban  taler  idelig  i  Lovens  Udtryk  og  Ord,  forer  ideiig  Lovens  Sprog. 
Gudsnavnet  „den  Herre  2^baotb,  den  Herre  Hfiarskarers^ 
blev  endnn  ikke  brngt  paa  Mosis  Tid,  men  opkom  forst  i 
Slutningen  af  Dommemes  Tid  i  Modsstning  til  Stjemetjene- 
sten  ^).  Alle  flzecbiels  propnetiske  Forgjaengere,  paa  Hosea, 
Joel,  Obadja  og  Jona  nser,  brage  dette  Navn,  ligesaa  bans 
propbetiske  Efterfelgere.  Ezecbiel,  bvis  Bog  er  saa  omfangsrig, 
gjer  det  ikke,  fordi  ban  i  sit  Sprog  ganske  slutter  sig  til 
Moses.  Overalt  mindes  vi,  naar  vi  Isse  Ezecbiels  Spaadorome, 
om  Moses.  Allertydeligst  viser  ban  sig  dog  som  en  ny  Moses 
i  den  sidste  Del  af  sin  Bog,  i  Synet  om  det  nye  Tempel  og 
den  nye  Stats  Indretning. 

Og  nn  til  den  babyloniske  Landflygtigbeds  Josepbs,  til 
Daniels  Person  og  Liv! 

„Sei,  Dage  komme^,  saaledes  bavde  Propbeten  Jesaja  sagt 
til  Kong  Hiskia,  da  denne,  fold  af  Forfeengeligbed,  bavde  vist 
den  babyloniske  Konge  Merodacb  Baladans  Sendebud  alle  sine 
Skatte  for  at  gjere  dem  opmffirksomme  paa,  at  ban  ikke  vilde 
v®re  nogen  foragtelig  Forbundsfselle  for  deres  Herre,  —  „se  Dage 
komme,  da  Alt,  bvad  der  er  i  dit  Hus,  og  hvad  Skatte  dine 
Feedre  bave  samlet  indtil  denne  Dag,  skal  bortferes  til  Babel; 
der  skal  ikke  nogen  Ting  blive  tilbage,  siger  Herren.  Og  af 
dine  Senner,  som  skulle  udgaa  af  dig,  som  du  skal  avle,  skal 
man  tage,  og  de  skolle  vorde  Hofbetjente  i  Babels  Konges 
Pallads^  ')«  Denne  strenge  Spaadom  gik  i  Opfyldelse,  da 
den   babyloniske  Konge  Nebucadnezar  efter  i  Jojakims  tredje 


»)  Ec.  18.        V  1  Sam.  1,  11.       »)  Jet.  39,  6  f.  2Kgb.  20,  17.  18. 
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Aar  for  forste  Gang  at  have  indtaget  Jerusalem,  lod  af  Israek 
Sanner,  baade  af  den  kongelige  Stegt  og  af  de  Fornemste, 
Drenge  komme,  i  hvilke  der  var  Kraft  til  at  staa,  d.  v.  s. 
at  tjene  i  Kongens  Pallads  ^).  Iblandt  disse  Drenge  var 
ogsaa  Daniel  ^).  Men  hvad  Herren  havde  udtalt  gjenn^n 
!^esiyas  Mund  som  en  Straffedom,  det  blev  derved,  at  denne 
Dreng  var  med  iblandt  de  bortferte  Drenge,  ogsaa  til  en  Naade, 
ja  Drengenes  Bortferelse  og  Tjeneste  ved  det  babyloniske  Hof 
blev  derved  langt  mere  en  Naade  end  en  Straffedom.  Thi 
Daniel  skulde  jo  i  Babylon  blive  en  Talsmand,  en  Beskytter, 
en  Preiser  for  det  fangne  Israel,  der  sknlde  felge  ham  efter. 
Jost  derfor  var  han  iblandt  de  AUerferste,  som  bleve  bort- 
ferte, blev  han  sendt  forad  for  Folket  Han  sknlde  ligesom 
berede  det  Sted.  Naar  det  nu  selv  kom,  saa  sknlde  allerede 
Aabenbarelser  have  fondet  Sted  gjennem  ham,  der  for- 
ringede  Verdensmagtens  og  Hedningemes  Foragt  for  det,  og 
som  hsBvede  ham  til  en  Stilling,  hvori  han  knnde  beskytte 
det  og  gjere  dets  Tilstand  taaleligere.  Ferend  det  endnu  blev 
bortfert,  sknlde  allerede  Grundvolden  til  dets  Frebe  IsBgges. 
Ogsaa  for  sin  egen  iBre  vilde  Herren  serge,  allerede  ferend 
endnn  de  Begivenheder  ret  vare  indtraadte,  der  tmede  den 
med  Fare,  og  hvorved  den  blev  krsenket  Han  vi)de  fore- 
komme  denne  Fare  og  denne  Ersenkelse.  Allerede  her,  ja 
just  her  mindes  vi  levende  om  JosepL  Han  blev  jo  sendt 
forud  for  Jakobs  Hns  til  J£gypten  for  at  vsre  det  en  Freker 
i  Neden.  Gnd,  siger  han  til  sine  Bredre  efter  at  have  givet 
sig  tilkjende  for  dem,  Gnd  bar  sendt  mig  foran  Eder  for  at 
bevare  Eder  en  Rest  paa  Jorden  og  for  at  holde  Eder  i 
Live,  til  en  stor  Bedning  ').  Og  han  blev  ikke  blot  sendt  til 
iEgypten  for  at  freke  sin  Faders  Hus,  men  ogsaa  selve 
^gypterne  og  andreFolk^).  Men  hvad  der  gjer  Ligheden 

1)  Dan.  1,  3  f.      «j  Dan.  1,6.      ')  1  Msb.  45,  7.  smi.  5.  8.  Ps.  105, 17. 
«)  1  Mosb.  41,  25--36.  56  L  42,  5f.  47,  13  ff. 
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fBldkommen:  Begge,  Joseph  og  Daniel,  bleve  at  sine  Bredre 
solgte  i  Fangenskab;  —  ogsaa  Daniel,  thi  han,  den  from- 
on,  troende  Dreng,  den  Dreng,  der  holdt  sig  saa  strtngt 
til  Gods  Lot,  og  der  Yiste  en  saa  magelss  Tro,  blev  ikke  for 
sine  egne  Synders  Skyld  bortbrt  til  Babylon,  men  for  sine 
Bredfes  Synders  Skyld;  dersom  alle  bans  Bredre  havde 
v»ret  som  ban,  saa  vilde  Bortforelsen  til  Babylon  ikke  have 
fbndet  Sted.  Daniel  blev  altsaa  af  sine  Bredre  solgt  til  Ba- 
bylon. Hen  Gad  vendte  deres  Gjeming  ligesaavel  som  Josephs 
Bredres  til  det  Gode;  det  var  i  Gmnden  Ham,  der  sendte 
dem  Begge,  den  Ene  til  iBgypten,  den  Anden  til  Babybn, 
for  at  holde  Israels  Bins  ilive.  Begge  To  vare  foreyrigt  For- 
billeder,  syage  Forbiileder  paa  Ham,  der  er  Mere  end  de,  paa 
Herren.  Ogsaa  Han  blev  solgt  og  overleveret  til  Hedningeme 
for  sine  Brodres  Synders  Skyld,  og  ogsaa  Han  blev 
solgt  og  overleveret  af  dem  til  Hedningeme;  de  havde  der-^ 
med  sinMening,  og  den  var  ond;  men  Gad  var  med  i  Spillet 
c^  han  havde  sin,  og  den  var  god;  de  selv  og  Hedningeme 
sknlde  derved  holdes  ilive,  vorde  frelste.    . 

Den  Dreng,  der  i  Jojakims  tredje  Aar  blev  fort  til  Babel 
for  der  at  berede  sine  Bredre  Sted,  ferer  Navnet  DanieL 
Jeg  maa  blive  staaende  en  liden  Stand  ved  dette  bans  Navn. 

Det  er  en  Kjendsgjeming,  der  opfylder  med  Fomndring, 
ja  med  Forbaaselse,  at  saa  mange  gammdtestamentlige  Gods- 
m»nds  Navne,  deres  Navnes  Betydning  stemmer  aldeles  overens 
med  deres  Veesen  eller  med  deres  ejendommelige  Opgave  og 
Virksomhed  eller  med  deres  Historie.  Moses  er  paa  Hebraisk 
„£n,  som  drager  en  Anden,  der  er  near  ved  at  dmkne^  op  af  Van- 
det,  en  Frelser^  >);  Josva,  Jesos,  betyder  ^Herren  er  Hjaslper, 
Preiser";  Sanl  er  „en  Fordret"  —  Folket  fordrede  en  Kongo, 
og  Saol  blev  denne  Kongo  *);  David  er  „en  £lsket"  —  David 


0  SmI.  2  Mosb.  2,  10.  Jes.  63,  11.      «)  1  Ssm.  8,  10.  12,  13.  17.  19. 
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Tar  den  fortrinsyis  af  Herren  elskede  Israels  Kooge  *); 
Salomo  er  „en  Fredelig"  *);  Usia  eller  Asaija  er  „6ads  Exalt'' 
eller  „En,  Gad  hjaelper^  —  hele  del  26de  Kap.  af  anden  Kre- 
nikebog,  der  beretter  om  denne  Konges  Regjering,  er  naesten 
intet  Andet  end  en  Udlseggelse  af  bans  to  Navne  ');  Elia  er 
„Herren  er  Gad"  —  at  vise,  at  Herren  og  ikke  Baal  vaf  Gud, 
Tar  Elias  LiTsopgaTe,  deri  gik  al  bans  Strseben  op,  og  Resoltatet 
af  den  store  J^amp  mellem  bam  og  Baalsprsasteme  paa  Bjerget 
Karmel  Tar  Folkets  Udraab:  Herren  er  Gad,  Herren  er  God^!  ^) 
Jesaja  er  ^Herrens  Frelse"  —  Herrens  Frebe  Ted  Messias  er 
det  Tsesentlige  Indbold  af  Jesajas  Spaadomme,  ban  er  ETan- 
gelisten  iblandt  Propbeteme;  ban  Tar  ogsaa  et  Forbillede  paa 
Frelseren;  og  ban  anser  soIt  sit  NaTn  som  et  propbetisk,  et, 
der  spaar  om  Herrens  Frebe  ^);  Micba  er  ^Hto  er  som  Herren!" 
—  Herrens  Uforligneligbed,  bans  aforlignelige  Mbkandbed  og 
Pagtestroskab,  er  bos  Micba  GrandTolden  for  bele  Israeb  Frelse 
og  alt  dets  Haab  *);  Habakkak  er  „En,  som  brydes  med  en 
Anden"  —  Habakknks  Bog  Tber  os  bam  som  En,  der  brydes 
med  Herren  i  Bennen  ^);  Jeremia  er  „Herren  sbsnger  bort, 
Herren  torkaster"  —Sammen  af  Jeremias  Prfisdiken  er,  at  Herren 
Til  sbenge  Jada  bort  til  Babylon,  ligesom  ban  for  baTde  sIsBngt 
Epbraim  bort,  at  ban  Tilde  forkaste  Jada  ^);  Ezecbiel  er 
„Herren  gjer  st®rk"  —  Ezecbiel  Tar  den  af  Nataren  Stserke, 
som  Gads  Naade  baTde  gjort  endna  stfierkere;  Maleacbi  er 
„Herrens  Sendebad,  Engel"  —  Maleacbi  Tar  den  Propbet,  der 
spaaede  om  det  Herrens  Sendebad,  den  Herrens  Engel,  der  skalde 
gaa  foran  for  den  Herre,  som  Tilde  komme  til  sit  Tempel; 
ban  betegner  den  kommende  Herre  selT  som  Pagtens  Engel; 
og  ban  Tar  selT  et  Forbillede  paa  Herrens  Forleber  *). 


1)  2  Sam.  7,  8ff.  Pa.  89,  20—38.        •)  1  Chr.  22,  9  ami.  1  Kgb.  4,20. 
*)  Sml.  iser  2  Chr.  26,  8;  9.  7.  13.  15.  «)  1  Kgb.  18,  89. 

»)  Mich.  7,  18.       •)  Jca.  8,  18.      »)  Hab.  1,  2—2,  2.      •)  S.  ia»r 
Jer.  7,  15.        *)  Mai.  3,  1;  ami.  3,  23  f. 
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Som  med  alle  disse  Navne,  saa  forholder  det  sig  ogsaa 
med  Daniels,  fiet  betyder  demmende  er  Gad,  Gad  skal 
demme.  Daniel  havde  ikke  kannet  faa  noget  mere  passende, 
Doget  til  bans  Livsopgave,  til  bans  Virksombed  og  til  bans 
Spaadommes  Indbold  bedre  svarende  Navn.  Ved  Daniel 
demmer  jo  Gad  de  bedenske  VisQ  samt  deres  Gader  og  de 
hedenske  Verdenskonger;  ved  bam  viser  ban  jo,  at  bine  vide 
Intet  og  disse  ere  afmsegtige;  og  Daniels  Spaadommes  Hoved- 
indbold  er  jo  Gads  Domme  over  Verdensriget,  over  de  fire 
Verdensriger, "  og  Gads  Folks  Forlesning  fira  Yerdensmagten 
formedelst  denne  Dom.  ^Men  jeg  vil  ogsaa  demme  det  Folk, 
som  de  skalle  tjene",  siger  Herren  til  Abrabam  om  JBgypteme, 
der  i  400  Aar  skalde  plage  Abrabams  Efterkommere  ^). 
Ligervis  siger  Navnet  Daniel,  at  Gad  vilde  demme  de  nye 
iBgyptere,  der  na  plagede  Israel,  og  de  Verdensriger,  som 
skalde  gjere  det  samme.  Midtpanktet,  Hjertet  i  bele  Bogen 
Daniel  er  det  Sted,  bvor  Daniel  ser  den  Gamle  af  Dage  s»tte 
sig  paa  sit  Dommers«ede  omgiven  af  Millioner  Engle,  for  at 
bolde  Dom  over  de  fire  Dyr,  de  fire  Verdensriger,  og  isser 
over  det  ^erde  og  dets  sidste  Konge,  Anticbristen,  og  bvor 
Menneskesennen  i  Himmelens  Skyer  bliver  fort  ben  til  bans 
Throne  og  modtager  af  bam  et  evigt  Herredemme  over  alle 
Folk,  Nationer  og  Tungemaal. 

Hvad  er  Aarsagen  til  den  maerkelige  Overensstemmelse 
mellem  saa  mange  gammeltestamentlige  Gadsmffiods  Navne  og 
deres  Vaesen,  deres  Livs-Opgave,  deres  Virksombed  og  deres 
Skjsebne?  Man  kan  ikke  sige,'at  de  bave  modtaget  de  Navne, 
under  bvilke  vi  kjende  dem,  senere,  efter  deres  Vsasen,  Virk- 
sombed og  Historie;  da  maatte  jo  idetmindste  En  eller  Anden 
af  dem  vedSiden  af  det  for  bam  betegnende  Navn  bave  endna 
et  andet  ikke  betegnende,  men  dette  er  ikke  Til&ldet;  og  vi 
vide  Intet  om,  at  Nogen  af  dem  bar  modtaget  sit  betegnende 


>)  1  Mosb.  15,  14. 
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NavD  senere.  Nej,  Aarsagen  er  en  hel  anden.  I  den  hellige 
Historie  bar  Gad  overalt  sin  Haand  med  i  Spillet,  paa  endnn 
en  anden,  langt  mere  umiddelbar  og  haandgribelig  Maade  end 
i  Verdenshistorien.  Han  styrer  og  leder  i  samme  Alting  paa 
en  mere  direkte  og  aabenbar  Vis;  bans  Plan  fremtrseder  her 
mere  synlig.  Den  bellige  Historie  er  en  gadmenneskelig 
Hifitorie,  ja  den  er-  paa  en  Maade  en  Skabning  af  Gad.  Alle 
fremragende  Msend  i  samme  ere  Skabninger  af  ham,  de  ere 
skabte  af  ham  til  Faldferelsen  af  bans  Plan^  bver  til  sin 
Opgave  og  bver  med  sit  dertil  svarende  Vffisen.  Skal  na  ikke 
Skaberen  give  sin  Skabning,  Herren  sit  Bedskab,  sin  Tjener, 
Navn?  ^Ferend  jeg  dannede  dig  i  Moders  Liv,  kjendte  jeg 
dig,  og  fer  da  ndgik  fra  Moders  Liv,  helli^ede  jeg  dig,  til  en 
Prophet  for  Folkene  bar  jeg  beskikket  dig^,  siger  Herren  til 
Jeremia  ved  bans  Kaldelse  ^).  Med  dette  Ord  stemmer  det 
ganske  overens,  at  Herren  styrede  det  saa,  at  Jeremia  ved 
sin  Fedsel  fik  et  Navn,  der  adtalte  SummenafbansPrsediken. 
De  fremragende  gammeltestamentlige  Msends  Navne  bleve  i 
Gnmden  givne  dem  af  Gad.  Foraeldrene  havde  Gads  Aand,  de 
vare  Propheter,  naar  de  gave  dem.  Ligesom  Kaiphas  kande 
spaa  i  sit  Embedsaar,  saa  kimde  ogsaa  cle  spaa,  naar  de 
ifolge  sit  Forseldrekald  gave  sine  Bern  Navne.,  De  tasnkte 
ved  Navngivningen  paa  Et,  og  Gad  tsenkte  ved  den  paa  noget 
Andet  Hensigten  med  Overensstemmelsen  mellem  de  gammel- 
testamentlige  Gadsmsends  Navne  og  deres  VsBsen  og  Virk- 
sombed  var  at  henpege  paa,  at  det  var  Gad,  der  talte  og 
virkede  gjennem  dem,  at  de^  kiin  vare  bans  Redskaber,  og  at 
ban  ledede,  styrede  og  beherskede  bele  Israels  Historie.  De 
selv  skalde  i  denne  Overensstemmelse  have  et  troesstyrkende 
Pant  paa,  at  de  vare  kaldte  af  Gad  til  sin  Gjeming.  Og 
de  fandt  i  den  ogsaa  ofte  et  saadant  Pant.^). 


>)  Jer.  1,  5.        *)  S.  f.  Ex.  Jes.  8,  18  og  Mich.  7,  18. 
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Daniel  maa,  da  han  blev  fert  til  del  babyloniake  Hot 
have  Tasret  omtrept  14  Aar  gammel  ■).  Han  var  altsaa  fedt  i 
den  sidste  Del  af  Josias  Begjering,  altsaa  i  den  Del  af  samme, 
da  Josia  og  Jeremia  hver  paa  sin  Vis  segte  at  fere  det  fra^ 
£&ldne  Folk  tilbage  til  Gad.  Dette  er  saare  betydningsfuldt 
Daniel  viser  sig  i  Babylon  strax  som  en  Loven  strengt  hen- 
given  og  en  troesstsrk  Israelit  ^).  Hvorfia  har  han  dette? 
Fra  den  Opdragelse,  som  han  fik  i  sin  Barndom  i  den  store 
Opvsekkelses-  og  Omvendelsestid  under  Josia.  Han  var  et 
Bam  af  denne  Opvskkelses-  og  Omvendelsestid,  dens  sdleste 
og  herligste  Skud,  han  var  en  aandelig  Sen  af  Josia  og 
Jeremia.  At  der  ved  Begyndelsen  af  Landflygtighedens  Tid 
gaves  en  Israelit,  som  Daniel,  eller  Israeliter,  som  han  og  bans 
tre  Yenner,  Hananja,  Misael  og  Asarja,  der  tilligemed  ham 
bleve  bortfarte  til  Babel,  og  at  der  dengang  gaves  en  Mand 
som  Ezechiel,  vidner  om,  at  Josias  og  Jeremias  Arbejde  ikke 
bavde  vseret  fimgteslest;  kunde  de  end  ikke  bringe  den  stpre 
Masse  til  Omvendelse,  saa  samlede  de  dog  en  liden  Skare, 
der  var  et  Salt  for  Massen,  og  til  hvilken  Guds  Folks  hole 
Fremtid  knyttede  sig. 

Daniel  kom  ikke  alene  tU  Babylon,  men  tilligemed  en 
Del  andre  israelitiske  Drenge,  som  alle  vare  af  hej  Byrd  '). 
Iblandt  disse  fremtrsede  de  tre,  der,  ligesom  han,  tilherte  Stam- 
men  Jnda:  Hananja,  Misael  og  Asarja  ^).  Disse  tre  Drenge 
sknlde  stette  Daniel  i  hans  Gjeming  og  deltage  i  den  ved  at 
tro  og  i  Troen  at  bede  med  ham  ^),  ved  i  Lighed  me^  ham 
at  bekkede  heje,  indflydelsesrige  Embeder  i  det  babyloniske 
Verdensrige  *)  og  derved,  at  Herrens  frelsende  Almagt  og 
Naade  formedelst  deres  Tro  paa  en  vidnnderlig  Maade  ogsaa 
sknlde  aabenbare  sig  paa  dem ''').    De  skulde  danne  en  liden 


1)  Dan.  1,  8.  10.  13.  16.  17.  «)  Dan.  1,  8  ff.  »)  Dan.  1,  3. 

*)Dtn.  1,  6.         »)  Din.  1,  10  ff.  2,  17-23.         •)  Dan.  2,  49.  3, 
12.  30.        7  !>•»•  3. 
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Daniel  omgivende  Elreds,  de  sknlde  med  ham  adgere  et  lidet 
aandeligt  SarofuDd,  hvis  SjsbI  og  Hoved  han  var.  LigDende 
Kredse  havde  ogsaa  andre  store  Propheter,  som  f.  Ex.  Jesaja  > ), 
)iavt  omkriDg  sig. 

Daniel  og  hans  ire  Yenner  mistede,  da  de  kom  til  Ne- 
bncadnezars  Hof,  sine  skjenne,  betydningsfnlde  israelitiske 
Nayne  (Daniel,  Gad  skal  demme,  Hananja,  Herren  forbarmer 
sig,  er  naadig,  Hisael,  Hvo  er,  hvad  Herren!  Asaija,  Herren 
hjffilper),  og  fik  i  deres  Sted  hedenske,  der  tildels  fremstillede 
dem  som  de  babyloniske  Gnders  Ejendom  og  Tjenere  (Bel- 
sazar,  BeK  den  babyloniske  Solgnds,  Fyrste^  Abed  Nego, 
Nebos  eller  Negos,  Planeten  Merimiv,  en  anden  babylonisk 
Afgnds  Tjener)  *).  .  Disse  nye  Navne  var  det  tydeligste  Tegn 
paa  deres  Trseldomstand,  med  dem  var  det  ligesom  beseglet, 
at  de  vare  Tjenere,  der  ikke  mere  sknlde  here  sit  Folk  og 
sig  selv,  men  sin  nye  Herre  og  hans  Folk  til.  Det  var  nemlig 
Herren,  som  gav  sine  Tjenere  Navne  som  sin  Ejendom '}. 
De  nye  chaldsBiske  Navne,  som  Daniel  og  hans  Yenner  fik, 
sknlde  sige  dem,  at  de  nn  Vare  blevne  til  nye  Personer,  til 
ganske  andre  Personer,  end  de  hidtil  havde  vsBret  Disse 
Navne  sknlde  tihraabe  dem  bestandig  hine  Ord  af  den  45de 
Psalme:  ^Glem  dit  Folk  og  din  Faders  Has,  Kongen  er  din. 
Herre,  bej  dig  for  ham"! 

Neppe  var  Daniel  kommen  til  det  babyloniske  Hof,  saa 
sknlde  hans  Troskab  mod  Gnd  og  hans  Lov  stilles  paa  Preve, 
ganske  som  Josephs  i  JBgypten  ^),  omend  paa  en  anden 
Maade.  Daniel  og  hans  Yenner  sknlde  efber  Kongens  Be- 
stemmelse  modtage  Mad  og  Drikke  fra  Kongens  Taffel^). 
Men  nn  vare  disse  efber  Loven  nrene,  '  Kongens  Mad,  fiordi 
den  tildels  bestod  af  Kjed  af  nrene  Dyr  *)   og  fordetmeste 


>)  Jet.  8,  16.        •)  Dan.  1,  6.  7.        »)  S.Steder  toni  1  Motb.  2,  19  f. 
2  Kgb.  23,  34.  24,  17.  «)  1  Moab.  39,  7  IT.  »)  Dan.  1,  5. 

•)  S.  3  Mosb.  11,  4ir. 
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Tar  Offerkjed,  d.  v.  s.  Kjed  af  Dyr,  hvoraf  en  Del  var  bleven 
ofiret  til  Gnderoe,  eller  Kjed,  som  ferst  var  blcven  foresat 
disse,  Eongens  Yio,  .fordi  den  som  oftest  var  Offervin  *),  eller 
de  maatte  dog  mistsnkes  for  at  vaere  det.  Daniel  knnde  ikke 
nyde  dem  aden  at  bryde  Loven.  Men  paa  den  anden  Side 
sknlde  ban  efter  Kongens  Yilje  nyde  dem  for  at  bUve  kraftig 
og  staerk.  Han  vakler  ikke  et  0jeblik  mellam  Gnds  og  Kon- 
gens Bad.  Han  foresaetter  sig  ikke  at  spise  af  Eongens  Mad 
og  Drikke  og  beder  de  Hofbetjente,  der  Tare  satte  over  ham 
og  bans  med  ham  enige  tre  Venner,  om,  at  de  maatte  lade 
ham  og  Venneme  slippe  for  at  nyde  af  Eongens  Mad  og  Yin 
og  give  dem  Grensager  og  Yand  i  Stedet  De  sknlde  kun  prerre 
det  med  dem  en  liden  Stand  ^).  Daniel,  der  kjender  og  tror  det 
Gads  Ord,  at  Mennesket  ikke  lever  yed  Bred  alene,  men  ved 
alt  det,  som  adgaar  af  Herrens  Mand  '),  er  i  Troen  forvisset 
om,  at  Gad  vil  velsigne  denne  NsBring  og  lade  ham  og  bans 
Yenner  blive  ligesaa  sterke  og  kraftige,  som  de  andre  israeli- 
tiske  Drenge,  der  bleve  opdragne  med  dem,  og  som  aden 
videre  anderkastede  sig  Kongens  Befaling.'  Den  ange  Daniel 
bestiEiar  altsaa  i  Proven  og  viser  sig  allerede  her  som  en 
Troens  Mand,  som  en  ret  Abrabamssen.  Og  Gad  velsigner 
bans  Troskab  og  bans  Tro.  Ligesom  Joseph  bavde  fandet 
Naade  i  j^otipbars  og  Fangevogterens  0jne  ^),  saa  finder  ban 
Naade  i  Hof  betjentenes  0jne  ^).  De  give  efter  for  bans'  Bon, 
og  hvad  ban  bar  troet,  det  sker  *). 

Daniel  blev  tilligemed  sine  Yenner  i  tre  Aar  nndervist  i 
al  Cbaldseernes  Yisdom  og  Kanst'''),  ligesom  fordam  Moses, 
hvem  han  ogsaa  i  en  vis  Henseende  ligner,  var  bleven  nndervist 
i  jfigyptemes  Yisdom  ^).  Ogsaa  denne  Undervisning  var  en 
Prevelse  for  bam.      Den  cbaldseiske  Yisdom  og  Knnst  stode 


1)  Sml.  Ap.  Gj.  15,  29.  1  Kor.  6.  10,  23  ff.  Rom.  14.      *)  Dan.  1,  8ff. 
a)  5  nosti,  8,  3.         «)  1  Mosb.  39,  4.  21.  »)  Dan.  1,  9  f.  14. 

•)  Dtn.  1,  16.        ^)  Dan.  1,  4.  18.        •)  Ap.  Gj.  7,  22. 
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nemHg  i  den  ind^^igste  SammenhcBiig  med  den  chtldsidLe 
A^dstjeneste  og  OTertro,  de  vara  i  hqeste  Grad  gjennem- 
tnengte  af  disse.  Daniel  stod  derfor  i  Fare  for  at  blive  be- 
smittet  med  det  hedenske  YsBsen.  At  ban  dog  bar  boldt  sig 
aldeles  fri  for  dette,  derfor  borger  os  bans  Adfs^  med  Hensyn 
til  Kongens  Mad  og  Drikke.  Han  blev  sikkert  kon  bekjendt 
med  den  cbaldsBieke  Visdom  og  Konst,  nden  at  de  paa  nogen 
Blaade  formaaede  at  beberske  bans  Hjerte  og  Sind;  ban  blev 
bekjendt  med  dem,  Qennemskoede  dem  og  bedemte  og  demte 
dem  efter  den  gnddommeUge  Lovs  Regel  og  Retteencur.  Men 
at  ban  skolde  blive  bekjendt  med  dem,  ja  dybt  indviet  i  deres 
Hemmeligbeder,  dette  skede,  fordi  de  ohaldttiske  Vise  ikke 
skulde  synes  at  bave  Noget  forad  for  bam,  Sagfereren  for 
Israels  Gads  Visdom. 

De  fire  jediske  Drenge  lagde  nnder  og  nmiddelbart  efter 
sin  Opdragelse  en  vidonderlig  BegaTelse  for  Dagen  og  overtraf 
allerede  dengang  alle  cbaldsiske  Vise  ').  Isasr  var  dette  Til* 
foldet  med  Daniel,  der  bavde  den  Gave  forad  for  sine  Venner, 
at  ban  skjennede  sig  paa  alle  Syner  og  Dremme  *),  en  Kanst, 
CbaldsBeme  satte  stor  Pris  paa,  bvormed  de  chaldaeiske  Vise 
beskjaftigede  sig  meget,  og  bvori  de  gjaldt  for  at  vfiere  Mestere. 
Jast  fordi  dette  var  Tilfseldet,  adrostede  Herren  Daniel  med 
den  Gave  at  adtyde  betydningsfolde  Dremme.  Den  skolde 
Vflore  et  Middel  i  Herrens  Haand,  bvorved  ban  vilde  vise 
Hedningeme,  at  ban  var  den  sande  Gad,  der  gjennemsknede 
Menneskenes  lenligste  Tanker  og  ved  sin  Magt  og  Visdom 
styrede  de  menneskelige  Ting. 

For  at  bringe  Daniels  Gave  til  en  storaiiet  Anvendelse 
og  gjennem  bam  at  aabenbare  sig  som  den  Alvidende  og 
som  Verdensbistoriens  Styrer,  lod  Gad,  snart  efterat  Daniels 
Opdragelse  var  faldendt,  Nebacadnezar  faa  en  betydningafold 


»)  Dm.  1,  17—20.       •)  Dan.  1,  17. 
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Drem  og  ^enmie  denne  Drem  igjen.  Kongan  fordrer  af  sine 
Vise,  at  de  sknlle  knndgjere  bam  Dremmen,  hvoraf  et  dtmkelt, 
meget  fomroligende  Indtryk  var  blevet  tilbage  hos  bam,  og 
ndtyde  den.  De  kmane  det  ikke,  og  tUstaa  sin  Afmagt  og 
Gudforladthed.  De  sknlle  derfor  drcebes  og  med  dem  ogsaa 
Daniel  og  bans  Venner,  der  vare  blevne  optagne  i  deres  Orden. 
Daniel,  i  Troen  aideles  vb  paa,  at  bans  Gad  ikkt  alene  konde 
knndgjare  bam  Dremmen,  men  at  ban  ogsaa  vilde  gjere  dette, 
dels  for  at  frelse  bam  og  bans  Venner,  der  slolede  paa  bam, 
d^  for  at  aabenbare  sig  som  den  alvidende,  ^ande  Gad,  beder 
Kongen  om  en  Frist,  efter  bvis  Forleb  ban  Tilde  tilfiredsstille 
bans  Fordring.  Den  beyilges,  og  Daniel  og  bans  Venner  sege 
i  Ben  Aabenbarelsen  af  Dremmen;  Daniel  faar  den  aabenbaret 
i  et  Syn  om  Natten  og  takker  Herren  i  en  berlig  Ben  for 
lleddelelsen;  ban  kandgjer  den  derefter  for  Kongen*  og  adtyder 
den,  idet  ban  yiser  al  ^re  for  begge  Dele  fra  sig;  det  er  bans 
Gad,  bvem  JBren  tilkommer.  Kongen  bqer  sig  for  Herren, 
idet  ban  erkjender  bam  for  at  vaue  den  alvidende  og  sande 
God,  og  opbejer  Daniel  ■). 

Hvem  tsNiker  ber  ikke  paa  Josepb,  paa  bans  Udtydning 
af  Pbaraos  tvende  Dremme  og  bans  Opbejelse  ved  denne 
Udtydning?^)  Daniel  viser  sig  ogsaa  i  sin  Udtydning  af 
Nebacadnezars  Drmn  og  i  den  paa  samme  felgende  Opbejelse 
8om  den  babyloniske  Landflygtigbeds  Josepb.  Ligesom  Josepbs 
lir  i  .Jlgypten,  ^aaledes  falder  ogsaa  Daniels  i  Babylon  i 
tvende  Tidsram,  et  Fornedrelses*  of  et  Opbsjelsestidsram,  og 
ligesom  for  bin,  saa  baner  ogsaa  for  denne  en  Dremme- 
odtydning  Overgangen  fra  det  ferste  til  det  andet 

Den  opberjede  Daniel  —  ban  blev  den  everste  Forstander 
over  alle  Babels  Vise  og  Befalingsmand  o^r  bele  Babels 
Landskab  '),  Rigets  liiddelpnnkt  og  Kjeme  —  levede  na  ved 


>)  Dan.  2.       •)  1  Motb.  41.        >)  Dan.  2,  48. 
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Nebucadnezars  Hof  som  Kongens  Raadgiver.  Misnndere  80gte 
vistDok  at  styrte  ham,  idet  de  nfiermest  angrebe  bans  Venn^, 
der  paa  bans  Ben  ligeledes  bavde  ftuiet  heje  Stillmger  i  den 
babyloniske  Stat^)  —  ligesom  de  bavde  kjflBmpet  og  sejret 
med  Dairfel  i  BoDnen  ^),  saaledes  bestede  de  ogsaa  med  ham 
Benberelseiis  Fragt  — ,  men  deres  Angreb  ferte  ved  Vennenies 
Troesrood  kim  til  disses  herlige  Frelse  (en  Frelse,  hvorred 
Israels  Gud  aabenbarede  sig  som  den  Almsegtige  og  som 
deres  vidonderlige  Preiser,  der  tro  paa  bam)  og  til  Be- 
f»stelse  af  Daniels  Stilling  ').  —  Nebncadnezar  bley  henimod 
Slntningen  af  sit  Liv  ved  en  forfaerdelig  Straffedom  (en  syv- 
aarig  Tilstand  af  dyrisk  Vanvid),  der  overgik  ham  for  hans 
Hovmods  Skyld,  nnder  Daniels  Medvirkning  faldkommen  bejet 
og  ydmyget.  Daniel  udtydede  ham  en  advarende  propbetisk 
Drem  om  den  ham  forestaaende  Skjffibne,  en  Drem,  hvis 
Betydning  ingen  af  Kongens  Vise  bavde  konnet  sige  bam,  og 
ledsagede  Udtydningen  med  en  alvorlig  Formaning  ♦).  —  Under 
Nebncadne^ars  Sen  Belsazar  blev  den  jedbke  Seer  skndt 
tilside  og  naesten  glemt  ^).  Han  beklaedte  under  ham  knn  et 
underordnet  Statsembede  ^).  Med  den  nye  Konges,  et  Slags 
Rehabeams,  daarlige,  frsekke  Sind  stemte  hans  Faders  nn 
gamle  Baadgivers  strenge,  beHige  VaBsen  lidet  overens.  Man 
bavde  ved  Nebacadnezars  Ded  Qernet  den  vist  mange  Store 
forhadte  jediske  Indflydelse,  der  isser  i  den  gamle,  for  alderssvag 
eller  vel  endog  sindssvag  erklserede  Konges  sidste  Leveaar  bavde 
gjort  sig  gjaeldende.  Med  da  Belsazar  ved  Slntningen  af  sin 
Regjering  og  sit  Liv,  i  et  Tidspunkt,  da  Babylon  holdtes  inde- 
slnttet  af  Medema  <^  Perseme  under  Cyros^s  Anfersel,  var 
gaaen  saavidt  i  sin  Frsekbed,  at  ban  forbaanede  Israels  Gnd 
som  en  afmsBgtig.Gnd,   hvem  hans  Gnder  bavde  besejret  — 


>)  Dan.  2,  49.         •)  Dan.  2,  17  f.  23.         >)  Dm.  3.         «)  Dan.  4. 
•)  Dm.  5,  10  if.        •)  Dm.  8,  27.  1.' 
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ban  lod  under  et  Gjffistebud  hente  de  Tempelkar,  som  Ne- 
bacadnezar  havde  bortlert  fra  Jerusalem,  udeutTivl  tilligemed 
andre  Ear,  som  af  Babylonierae  vare  blevne  bortferte  fra 
Afgudstempler,  og  drak  med  sine  Store,  Hustruer  og  Med- 
hustmer  af  dem,  under  lydelig  Pris  af  sine  Guder  — :  saa 
traf  Herrens  Straf  ham,  Tabet  af  Riget  og  Livet,  og  det  var 
Daniel,  fra  hvis  Mund  han  i  en  oph'ejet  Tale  maatte  mod- 
tage  Forkyndelsen  at  samme;  hvorved  den  israelitiske  Prophet 
paany,  tredje  Gang,  beviste  sig  som  et  Organ  for  den  gud- 
doromelige  Alvidenhed,  idet  han  og  alene  han  formaaede  at 
Isse  den  hemmelighedsfnlde  Skrift  paa  Yseggen  i  Kongens 
Pallads,  hvori  Gud  havde  udtalt  den  frsekke  Konges  og  det 
chaldsiske  Yerdensriges  Undergang  ■).  —  Under  det  felgende, 
det.medo-persiske  Yerdensriges  ferste  Konge,  Mederen  Darius, 
indtog  Daniel,  hvem  baadehaps  Navns  store  Ry,  som  i  det  chal- 
daeiske  Yerdensriges  sidste  Nat  ved  Lffisningen  og  TTdtydningen 
af  Skriften  paa  YsBggen  var  blevet  glimrende  fomyet,  og  den 
Forkyndelse,  at  Yerdensherrederamet  skulde  gaa  over  fra 
Chaldseme  til  Medeme  og  Perseme,  havde  anbefalet  til  de  nye 
Yerdensherskere,  igjen  en  meget  hoj  Stilling,  idet  han  ved  en 
Ordoing  af  det  unge  Yerdensriges  Forvaltning  blev  en  af  dets 
tre  everste  Forstandere  ').  Denne  Daniels  nye  Ophejelse,  en 
Fmgt  af  Guds  store  Alvidenhedsbevisninger  gjennem  ham,  skulde 
vaere  og  var  et  Middel  til  at  bevirke  Opfyldelsen  af  den  jere- 
mianske  Forjettelse,  at  det  jediske  Folk  efter  sytti  Aar  skulde 
blive  befriet  fra  Fangenskabet  og  feres  tilbage  til  sit  Land, 
en  Opfyldelse,  som  nu  var  neer  forestaaende,  idet  det  chal- 
dasiske  Rige  var  gaaet  under  og  det  syttiaarige  Tidsrum  om 
fiqe  Tid  var  udlebet.  Ogsaa  dengang  segte  Misundelse,  de 
medopersiske  Stores  Misundelse,  der  var  saa  meget  sterre, 
som   Darius,    paa  hvem   Daniels  herje,   overlegne  Aand   og 

«)  D«fl.  5.        «)  Dan.  6,  1-3. 
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hans  Charakten  Renhed  og  Hellighed  havde  gjort  et  meget 
dybt  Indtryk,  inderligen  elsk^e  ham  og  omgikkes  med  den 
Tanke,  at  gjere  ham  til  Rigets  everste  Foretaader,  at  styrte 
den  israelitbke  Statsmand  og  derved  at  forhindre  Gads  Plan 
med  sit  Folk  ■).  Men  ogsaa  dette  Angreb  mislykkedes,  denne 
Gang  fonnedekt  Daniels  egen  Tro  *),  og  tjente  kon  til  An- 
gribernes  egen  FordsBirelse  og  til  paany  at  forherlige  Israels 
Gnds  Almagt  og  frelsende  Naade  ').  Fra  denne  Tid  af  havde 
Daniel  Bo  og  ned  en  nsBsten  oforstyrret  Indflydelse  i  det 
nye  Yerdensrige.  —  I  Belsazars  ferste  Aar  strax  efter  Nebn- 
cadnezars  Ded,  paa  den  Tid,  da  det  chaldseiske  Yerdenmge 
med  Starke  Skiidt  gik  sin  Undergang  imode,  begynder  Bsekken 
af  de  store  hemmelige  Aabenbarelser,  som  Daniel  fik  om  Ver- 
densrigemes,  Israels  og  Gadsrigets  Fremtid,  Aabenbarelsejr  ^), 
hvis  Gnmdvold  Nebncadnezars  firammesyn  i  G.  2  daoner, 
og  som  lildels  bleve  firemkaldte  ved  den  inderUge  Deltagelae, 
hvormed  Prophetens  dybe  Kjserlighed  til  sit  Folk  ledsagede 
Alt,  hvad  der  hendte  det,  i  denne  for  det  saa  overordentlig 
vigtige  Tid  *).  Det  sidste  Syn,  Synet  i  C.  10—12,  havde 
Daniel  i  Cyrus's  tredje  Aar<>),  dengang,  Tempelbygningens 
Verk  ifelge  Samaritanemes  hadske  Anklager  ved  det  persiske 
Hof  var  blevet  standset  til  sterste  Bedrevelse  ogsaa  for  ham  ^). 
Kort  efter  maa  han  vsre  ded,  i  en  Alder  af  henimod  nltti 
Aar;  ligesom  da  ogsaa  Gnd  i  Slntningen  af  hans  sidste  Syn 
siger  til  ham:  „Men  dn  gak  til  Enden  (d.  v.  s.  til  dit  Livs  Ende) ; 
og  da  skal  hvile  og  staa  op  til  din  Lod  ved  Dagenes  Ende*"  ^). 
At  han  i  Cyrus's  ferste  Aar  ikke  drog  til  Kanaan  med  de 
Jeder,  der  benyttede  sig  af  Cyrus's  Tilladelse  til  at  drage 
Iqem,  en  Tilladelse,  der  for  en  stor  Del  var  hans  eget  Verk  — 


1)  Dan.  6,  4.  5ff.  «}  Hebr.  11,  33.  •)  Dan.  6,  23—28.  «)  Dao. 
7^12.  »)Synerne  i  Dan.  9  og  i  Dao.  10-12.  •)  Dan.  10,  1. 
»}  Eir.  4,  1—5.        •)  Dan.  12,  13. 


Digitized  by  VjOOQIC 


Om  Daniels  Person  og  Lit.  237 

Cyrus's  Edikt  i  Esr.  1,  1  ff.  og  2  Chr.  36,  22  f.   er  kun  en 

Forlssdttelse  af  Nebucadnezars  og  Mederen  Darias's  Erklfleringer 

og  Edikter  i  Bogen  Daniel  —  og  som  vist  opfyldte  bans  Hjerte 

med  Jubel,  dette  bar  uden  Tvivl  sin  Grand  dels  i  ba;ds  beje 

Alder,    dels  den,  at  ban  vcd  det  persiske  Hof  bedre  end  i 

Hjeinmet  kunde  virke   for  sit   elskede  Folk,   for  brilket  der 

endna  var  Meget  at  gjere. 

Naar  vi  ville   forsege  paa   i   nogle   Tr»k  at   fremstille 

Daniels  Ysdsen  og  Gbarakter,  saa  maa  vi  ferst  og  fremst  pege 

ben  paa  en  almindelig  Omstsesdigbed,  nemlig  den,  at  der  bos 

ham  ingen  Synd,  ingen  Svagbed  frerotrader.  Jegsiger 

nainrligris  ikke,  at  ban  ingen  Synd  bayde  —  der  er  jo,  efter 

Salomos  Ord  ^),  intet  Menneske,  som  ikke  synder,  og  Daniel 

selv  betegner  sig  som  et  syndigt  Menneske,    idet  ban  i  sin 

Bodsben  i  C.  9  idelig  indeslntter  sig  med  i  sit  frafaldne  Folk  *) 

og  i  C.  9  V.  20  ndtrykkelig  siger,  at  ban  i  den  bavde  bekjendt 

sin  og  sit  Folks  Syndr-,  men  der  fremtr^der  ingen  Synd 

hos  bam,  i  Alt,  bvad  ban,  der  var  en  sanddra  og  ydmyg  Hand, 

bar  berettet  os  om  sit  Liv.     Daniel  gjor  efter  sin  Bog  Ind* 

• 
trykket  af  aandelig  Fnldendtbed,  Fnldkommenhed,   som  jo  da 

ogsaa  Propbeten  Ezecbiel,  bans  Samtidige,  bar  fremstillet  bam 

V0d  Siden  af  Noah  og  Job  som  et  Monster  paa  Retfsrdigbed  ^). 

Han  ligner  ogsaa  beri  Joseph,   om  hvem  den  bellige  Historie, 

der  aldrig  fortier  og  tilslerer  de  Helliges  Synder   og  Svag- 

heder,   intet  Ondt   ved .  at  berette  ^),   og  som,  after  Lnthers 

Udtryk,  var  som  en  dejlig,  lys  Stjerne,  ja  som  en  Morgen- 

s^eme  i  Jakobs  Has.    Der  ligger  for  begge  Maends  Vedkom-> 

mende  noget  Forbilledligt  i  denne  Omstsandigbed  ^).  Begge  To, 

Joseph  og  Daniel,  ere  ogsaa  deri,  at  der  i  deres  Livs  Historie 


1)  1  Kgb.  8,  46;  sinl.  Job  14,  t4.  *)DaQ«9,5.6.7.8.9.10. 11.  o.s.  v. 
*J  Es.  14,  14—20.  «)  Hverken  i  1  Mosb.  37,  2  eller  i  1  Mosb. 
42,  7ff.  eller  i  1  Mosb.  47,  13—26  ligger,  naar  disse  Steder  rigtig 
forstaaos,  noget  Saadant       *}  SmL  Hebr.  7,  3. 
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ingen  Synd   fremtTseder,    Forbilleder  paa   den    Hellige   og 
EetfBBrdige,  der  ikke  havde  gjort  Synd  >).  , 

Naar  vi  demsBst  gaa  over  til  de  enkelte  Sider  a!  og^Traak 
i  Daniels  Ysesen  •g  Charakter^  saa  maa  vi  nsermest  fremhmve 
Prophetens  nbredelige  og  nrokk^elige  Troskab  mod 
Herren  og  Hans  Lov  og  hans  msegtige  klippefa'ste 
Tro.  —  Intel,  ingen  Fare  kunde  bringe  ham  til  at  fomegte  sin 
God  og  overtrade  bans  Bad.  Da  ban  skulde  spise  af  Kong 
Nebucadnezars  kostelige  Had  og  drikkp  af  bans  Yin,  satte  ban 
sig  strax  fore  i  sit  Hjerte,  at  ban  ikke  vilde  besmitte  sig  med 
dem  ^).  Heller  —  8aaledQ^  t»nkte  ban  —  ndsstte  mig  for 
Kongens  Vrede,  beller,  om  det  saa  skulde  vsre,  de,  end 
gjere,  bvad  der  er  imod  Gads  Vilje.  Og  da  ban  bavde  er- 
faret,  at  Kong  Darios,  forfert  af  bans  misundelige  Fiender, 
havde  ladet  et  Skrift  opsatte,  bvori  ban  forbed  alle  sine 
Undersaatter  i  tredive  Dage  at  benvende  en  Ben  til  nogea 
Gnd  eller  noget  Menneske  nden  til  bam,  et  Forbud,  der,  som 
den  israelitiske  Statsmand  vel  vidste,  alene  var  givet  for  bans 
Skyld,  for  at  fiEia  en  Anledning  tU  at  styrte  bam,  bred  ban 
sig  ikke  et  ^jeblik  derom.  Strax  efterat  ban  bavde  bert 
om  Forbudet,  gik  ban  rolig  til  sit  Has  og  bad  her  aldeles 
paa  sin  vanlige  Vis  til  Herren,  ikke  af  en  Slags  Trods,  men 
fordi  dengang  jnst  en  af  de  Tider  var  forbaanden,  paa  bvilke 
ban  hidtil  havde  plejet  at  bede  ^).  Der  opstod  ved  denne 
Anledning  end  ikke  den  ringeste  Kamp  i  bans  Sj8bL  Det  var, 
som  om  Forbadet  ikke  var  blevet  givet,  eller  ban  Intet  bavde 
bert  om  det  —  Daniel  tror  og  tvivler  ikke,  og  ved  sin  Tro 
formaar  ban  Alting.  Han  beder  den  Hof  betjent,  der  bavde 
at  forsyne  bam  og  bans  Venner  med  Mad  og  Drikke  fira 
Kongens  Taffel,  om  i  ti  Dage  at  give  bam  Grensager  og  Yand; 
bvis  deres  Udseende  efter  denne  Tid  var  mindre  godt  end  de 


0  Ap.  Gj.  3,  14.  1  Patr.  2,  22.       «)  Dan.  t,  8.       •)  Dan.  6,  11. 
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e^rige  DreDges,  der  spiste  af  Kongens  kostelige  Had,  saa 
Tilde  ogsaa  de  spibe  af  deone  ^).  Han  er  i  Troen  fuldkommen 
vis  paa,  at  hans  Gud  vilde  IsBgge  en  saadan  Kraft  i  den  kraftlese 
Nsning,  at  den  vilde  virke  mere  end  den  kraftige;  Herren 
konde  ikke  forlade  dem,  der  vilde  holde  bans  Lov.  Og  hans  Tro 
bliver  ikke  beskjsmmet  Herren  gjer,  hvad  ban  havde  tiltroet 
ham  ^).  Da  han  havde  erfaret,  at  Nebncadnezar  vilde  drsebe 
alle  Babels  Vise,  fordi  de  ikke  havde  konnet  fort^lle  ham  den 
Dram,  han  havde  havt,  og  ndtyde  den,  gik  han  uden  videre 
ind  til  Kongen  og  lovede  ham  at  ville  gjere  begge  Dele,  dersom 
han  fik  Tid  ^).  Han  var  i  Troen  —  en  forbaasende  Tro!  — 
£Ei8t  forvisset  om,  at  Herren  paa  hans  og  hans  Venners  Ben 
vilde  aabenbare  ham  Dremmen  og  oplyse  ham  om  dens  Be- 
tydning.  Gud  —  disse  vare  vel  hans  Tanker  —  konde  ikke  lade 
ham  og  hans  Venner  rammes  med  al  den  Dom,  som  skulde 
overgaa  de  babyloniske  Vise,  til  hvilke  de  knn  udvortes,  ikke  - 
efter  sit  Vaesen  herte,  for  deres  falske,  afgndiske  Visdoms 
Skyld.  Gjorde  han  det,  saa  saa  det  nd,  som  om  han  ligesaa- 
hdt  havde  formaaet  at  tiUredsstilie  Kongens  Fordring,  som  de 
hedenske  Vise  og  Gnder;  han  vilde  komme  til  at  staa  i  een 
Kku986  med  dem.  Kongens  Dram  og  den  Omstsendighed,  at 
han  havde  glemt  den,  hidrerte  sikkert  fra  Herren,  begge  Dele 
skolde  vist  tjene  til  at  forherlige  hans  Navn,  og  det  var  ham, 
Daniel,  ved  hvem  han  vilde  forherlige  det,  thi  han  havde  jo 
udmstet  ham  med  den  Gave  at  udtyde  alle  Syner  og  Dremme. 
Og  Pr(4>heten  formaar  Gad  ved  sin  magelese  Tro  til  at  gjere, 
hvad  han  havde  troet  Det  Utrolige  sker: .  Gud  aabenbarer 
ham  Dremmen  i  et  Syn  om  Natten  ^).  Da  Daniel  befandt 
sig  i  Levekulen  ligeoverfor  de  glubende  Dyr,  tvivlede  han  i 
Troen  ikke  paa,  at  Herren  ikke  vilde  give  ham  til  Pris  for 
dem.      Herren  var  meegtig  til  at  holde  dem   tilbage  fra  ham, 

^)  Dan.  1,  11—13.      •)  Dan.  1,  15.      »}  Dan.  2,  16.      «)  Dan.  2,  19. 

Digitized  by  VjOOQIC 


240  C.  P.  Caspari, 

og  han  vilde  vist  gjere  det  for  at  vise  sig  som  de  Uskyldigea 
og  Trofastes  Preiser  og  for  paany  at  forherlige  sit  store  Navn 
for  Hedniagerae.  Og  Herren  sender  sin  Engel  og  lokker  Ld- 
vemes  Mond  >).  —  Og  begge  Dele,  sin  Mdkompe  Troskab 
mod  Herren  og  hans  Lot  og  sin  fdldkomne  Trp,  har  han  alle- 
rede  som  Dreng.  Man  kan  sige  om  ham:  Han  ndvikler  sig 
ikke,  han  er  det,  han  er,  aUerede  fra  Begyndelsen  af. 

Ikke  mindre  st»rk  end  Daniels  Tro  Tar  hans  KjsBrlighed 
til  hans  fangne  Folk,  hans  edelagte  Land  og  det 
Sted,  hvor  Jerusalem  og  Templet  havde  staaet,  en 
Kjserlighed,  om  hvilken  isser  hans  Bodsben  i  det  niende  Capitel 
af  hans  Bog  aflaBgger  et  herligt  Vidnesbyrd.  Om  Jemsalem 
bevffigede  sig  alle  hems  Tanker,  Jerusalem  var  Gjenstanden  for 
alle  hans  Bonner,  hvorfor  han  ogsaa  under  disse  altid  vendte 
sit  Ansigt  mod  den  Himmelegn,  hvor  dets  Roiner  laa  ^).  Hin 
med  ham  samtidige  Psalmesangers  ^Ord:  „Glemmer  jeg  dig, 
Jerusalem,  da  glemme  min  hejre  Haand — !  Min  Tunge  hamge 
fast  ved  min  Gane,  dersom  jeg  ikke  kommer  dig  ihu,  dersom  jeg 
ikke  sffitter  Jerusalem  over  min  hejeste  OlsBde"*  ')  — dette  Ord 
var  ogsaa  talt  aldeles  ud  af  hans  Sj»l,  og  han  herte  med  til 
de  Herrens  Tjenere,  om  hvilke  en  anden  med  ham  samtidig 
Psahnesanger  siger,  at  de  havde  Behag  i  Zions  forbraendte 
Stene  og  ynkedes  over  dets  Stev  ^).  Derfor  vare  ogsaa  Herrena 
Forjettelser  hos  hans  prophetiske  Forgjttngere  ^),  fremforalt 
Jeremias  Forjettelse  om  Israels  Beirielse  fra  det  babyloniske 
Fangenskab  efter  sytti  Aar,  Tidens  Forjettelse,  en  kj»r  Gjen- 
stand  for  hans  Betragtning  ^).  Til  dem  klyngede  hans  Tro 
sig,  de  vare  hans  Trest  og  aandelige  Nsering,  paa  dem  gmndede 
hans  dybe  og  gjennemtreengmide  Aand   baade   Dag  og  Nat. 


1)  Dan.  6,  23;  tml.  Hebr.  11,  33.  •)  Dan.  6,  11.  •)  P«.  137,  5.  6. 
«)  Pa.  102,  15;  ami.  Neh.  4,  2.  10.  ^)  Disse  ForjeiteUer  forelaa 
ham  i  en  Samling  af  hellige  Skrifier,  hvoraf  han  var  i  Besiddelse. 
S.  Dan.  9,  2.       •)  S.  Dan.  9,  2. 
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Hans  Hjerte  og  Auid  fnlgte  eohyer  Forandring  i  bans  Ejar- 
Ug^ds  Gjenstaiides  SJ(j«bneined  den  mest  spsendte  Opmserk- 
somhed  og  den  inderligste  Deliagelse.    Naar  det  giK  dem  yel, 
saa  jablede  han,   og  enhver  Ulykke,  der  rammede  dem,  op- 
fyldte  ham  med  dea  dybeste  Soi|;  ^).    For  Israels  og  Jemsalems 
Skyld  yar  ban  en  stadig  og  skarp  lagttager  af  TideDs  Tegn. 
Som  en  Troeshelt  og  en  Hand,  der  braondte  af  Kjcerlig- 
hed  til  sit  lidendeFolk,  var  Daniel  ogsaa  en  Tsldig  Beder. 
Ved  sin  Ben  beviBgede  ban  (og  bans  Venner)  Herren  til  at 
aabenbare  bam  Nebacadnezars  Drem  ^).    Den  Ben,  hvori  ban 
takker  bam  for  denne  Aabenbaring,  svarer   i   bvert  Ord  til 
den  oyerordentlige  Naadesbevisning,  der  var  bleven  bam  tildel, 
og   til   Aabenbarelsens    ejendommelige    og    store   Indbold '). 
Daniels  Bodsben  i*det  ferste  Aar  tl  Hederen  Darius*6  Re- 
gjering,   der  lader  os  kaste  et  dybt  Blik  ind  i  bans  Hjerte, 
bar   som  en  almindelig,    en  Menigbedens  Bodsben  ikk^  sin 
Mage  i  den  bellige  Skrift,  og  den  er  det  foldkomneste  Monster 
paa  en  saadan  Ben.      I  den  anslaaes  Bodens  dybeste  Toner. 
Syndserkjendelsen  og  Fdelsen  af  Synden  gaa  i  den  lige  til 
Bonden^     Propbeten  kan  ikke  finde  Ord  nok  til^  at  betegne 
Israels  Spds  Storbed  ^).     Han  giver  Herren  al  £re  og  sit 
Folk,   alle  dettf  Medlemmer  nden  nogensombelst  Undtageke, 
idel  SkauL     ,,Dig»  Herre^,  siger  ban,  „ber0r  RetfaBrdigheden 
til,  men  os  vort  Ansigts  Blnsel  —  hver  Jndas  Mand  og  Jem- 
salems Beboere  og  alt  Israel,  dem,  som  ere  nser,  og  dem,  som 
ere  langt  borte,  --  i  alle  de  Lande,  bvori  dn  bar  fordrevet 
dem  — .  Herrel  os  berer  vort  Ansigts  Blnsel  til,  vore  Konger, 
vort  Fyrster  og  vore  FaBdre  —  Herren  vor  Gnd  .berer  Barm- 
bjertigbeden  og  Forladelsen  til^  ^).      Benberelsen  bygger  ban 
eoe  og  alene  paa  Gads  Naade  og  Barmbjertigbed,  idet  ban  er 
ligesaa  dybt  gjennemtrsngt  af  Troen  paa  denne,  som  af  den 

>)  Deo.  10,  2.  3.  •)  Den.  2,  17— J9.  *)  Den.  2,  20—23. 

*)  Den.  9,  5.  6.        •)  D%n.  9,  7.  8.  9. 
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firiqaiiMM,  at  lirad  emd  ikke  cjor  et  SUvgm  af  BediBiF. 
digliad.  „Ikke  paa  voro  rotfrndige  CS3«^mlg6r^  tiger  hn  ^ 
ngniMle  vi  Tore  ydinyge  Begjmifiger,  90B1  vi  nadlflBg^  iw  dit 
A|Migt»  moi  paa  din  store  Sarmbjeitighed^  ^).  Daaiei  kaa, 
emend  en  Sender,  dog  egeatlig  ikke  eigea  ved  sin  Synd  tt 
hare  medvisket  dertii^  at  Jiaadfiygtighedens  Siraf  kom  Q[ver 
I«imel;  men  desnagtet  adskiUer  han  iUie  i  sia  Bodsben  sig 
fira  sit  Felk,  men  gaar  aldelee  ind  og  ep  i  det  eg  taler  nd  af 
date  Bmdetked.  ^Vi  Vi,  Oe,  Oe^  due  Ord  forer  hasi  i 
CL  0  tddig  i  iin  Mnnd  f ).  Han  nedsmker  rig  i  dette  CapM 
ganske  i  iMnaeis  store  Synd*  den  bthrer  ogsaa  kans;  han  sUar 
i  sia  Baa  der  sem  sit  Folka  Eeprmeataat,  det  staar  i  haa 
fpr  Gods  Ansigt  og  bek|ender.  Heri  aabeptenr  sig  kuid« 
baas  isiaetitiske  SaaddndsaaAds  Styrke  og*  bans  Syndserfcjen- 
deise^  Dybde.  Haa  betragter  s^  som  et  Lem  paa  braels 
Legume,  ban  kaa  ikke  tsBnke  sig  adskilt  fra  dei,  som  en  sser- 
egeo,  for  sig-  sehr  besti^iende  Peieon,  og  bans  egae  Syader 
synes  ham  i  Oads  Hetlig^cids  Lys,  hvori  ban  stiller  dem,  at 
TSire  saa  store,  ^t  ban  ikke  bar  Noget  a(t  rose  sig  af  fremt)F 
sinji  Bredre;  som  baji  da  ogsaa  i  C.  d  Y.  20  ikke  afene  nttmer 
dem-ved  Sidea  af  Israels  Byndeiv  mea  eodeg  stiller  dem  foraa 
disse:  ^Og  der  jeg  eadnn  talede  og  bad  og  bekjendte  mia 
Synd  og  mit  folk  Israels  Syad"*  ^).  Sine  Samtidiges  eg  de 
foranga^enda  Sliegten  Syader  saaunetAlterPropbeten  paa  en 
staMU^tet  Miaade  ^).  Han  skner  disse  Slseg^r  i  deres  indiis, 
aaadeUge  Sammeobnag  og  Enhed;  ban  red,  at  der  dmgrt  sig 
en  Syndens  IJldvikliag  gjenqem  en  king  Reakke  af  israelitiske 
SIsBgter,  og  at  den  sidsts  Siiegts  Synder  kon  «re  deone  Ud- 
^oklinga  ^Intaingsponkt;  ban  erkjender  det  Fosfserdel^ie^  som 
er  afergaaet  denne  Slngt,  for  at  vsMne  en  Stntf  baade  for  dens 


>)  Dso  9,  18.         •)  Dan.  9,  5.  6.  7.  a  9  o.  a.  ▼.         •)  Dee.  9,  ». 
«)  Dsn.  9,  6.  8. 
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c»g  dent  Fttdttt  Sytdet,  fcr  e*  aUereds  gttsmel  israttitiak 
FsUMskyld.  i  sin  Skitinac  fear  Danieis  Bodflban^  saa  at  sige, 
Doget  Himnektoitneilde  ^). 

Daniel  ei^   som  eftot  det  Anfertt  aHerede  baas  BMibed 

▼iser^  6B  nege t  7 dmyg  Mand.  ihA  Mfe  6r  hmm  Livs  hajesla^ 

ja  deto  eoeste  MaaL    De  store  Aabenbal^laer,  der  bHre  haai 

tiUei,  gjere  ham  ikie  stolt;  faaa  tiiegDer  tig  ikke  N^get  af  den 

i£re,  der  tiikomtter  God  for  dem;  ban  frembflBver  tvertimod 

for  eadelig  at  forebygge,  at  man  ikke  tUlagger  ham  JSren  for 

dem,  paa  det  Skarpeste,  ai  denne  «ne  og  aieoe  er  Gndt  og 

bar  gma  Bam  ^).    Eftorvt   ban  bar  erkhertt  Kebncadaezairf 

at  ban,   byte  denne  fav  haii  Tidv  vilde  aige  og  udtjde  ham 

bans  Dsaoi,   opfardrar  faaa  tine  Tenver  til  at  bade 

med  bam  tit  Oad  om^  at  Gnd  naatle  aabesbaia  bam  I>ram«* 

men,  og  da  denne  <r  blevan  kam  aabaabMwt,  aaa  takker  baa 

Qod  fw,  at  ban  bar  baobart  kant  og  bant  Vennars  ilan')i 

Haa  er  ikke  alene  beajMiet  af  Samftmdatt  Aand  og  kjeadtr 

den  teUet  Bmt  Kraft,  men  has.  eager  heller  ikke  paa  nogeit 

Haada  eit  E%e^  ^g  aalv.    Naar  ban  i  C*  1  V.  17,  19  eg  26 

og  i  G  6,  4  i  syaei  at  poee  tig  salv  og  det  meget  ttsrkt^ 

aaa  er  dette  knn  et  Skin;  ttgetaia  naar  ban  beratter,  at  Engb 

havda  betegnet  ban  aom  en  af  3*d  taare  eltkat  Mud^)< 

Stim  Gndt  fitond,  eom  baTt  aaaet  et  oveTDrdantHg  hajt  Tritl 

iHeHiggjareltan,  og  ea  iaafca  var  Daniel,  ere  koma^  taatidi^ 

tt'de  betragtje  tig  sel¥  gantke  tern  en  tredje  Mand.     De  ere 

Uerna  saa  godt  torn  fremmed^  for  gig  eelT,  de  knnne  pige  <fg 

sige  vlAelig  til  ait  Jeg:  Jegkjeader  <Kgej!  De  ae  alt  det  Gede 

ogStore  boa  tig  aelv  km  aom  tkjeakat  dem  af  Gvd  eg  aom  iS^ 

karende  Han;  dan  tredje  Mand,  aom  byilkaa  de  betragte  tig,  at, 

naait  sige,  Gndaelt,  tbi  de  betragte  jo  Alt^  bvad  de  have  og 


0  Dan.  a,  19.  *)  Dtil.  2,  30.  27  f.  »)  Dat.  ^,  la— 18  33. 

«)  Dao.  9,  23.  10,  11. 

ia» 
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ere,  som  en  Gads  Gkive  og  et  Gads  VerL  Alt  Behag  i  ag 
selv,  ikke  blot  i  sit  gamle,  men  ogsaa  i  sit  nye  Menneske  er 
Qernt  fra  dem.  Ikke  ^engang  ved  den  Tanke  hsnge  de  med 
Yelbehag,  at  denne  eller  bin  Gods  Naade  er  blev^  just  dem 
tildel.  Saadanne  Msnd  knnne  rose  sig  selv,  de  rose  sig  da 
ikke  selv,  men  en  Anden,  eller  1  Grunden  Gud!  De  samme 
pleje  ogsaa  at  tale  med  den  starste  Aabenhed  og  LigeJEremhed 
om  sine  Synder  og  FejL  £n  saadan.  Maod  vi  Moses,  der 
siger  om  sig  selv:  „Men  Manden  Moses  var  saare  sagtmodig 
firemfor  alle  Mennesker  paa  Jorden^  *).  .  Det  er  den  samme 
Moses,  der  ikke  tier  om,  hvorledes  ban  bavde .  slaaet  en 
JBgypter  ibjel,  der  bavde  misbandlet  en  bebraisk  Mand  af  bans 
Bredre^),  idet  „ban  bavde  ment,  at  bans  Bredre  sknlde  for- 
staaet,  at  Gad  gav  dem  Frelse  ved  bans  Haand"  '),  —  bvor- 
ledes  ban  bavde  vist  sig  svag  imod  sin  midianitiske  Hastru, 
idet  ban  af  Hensyn  til  bende  ikke  bavde  omskaaret  sin  Sen 
og  saaledes  bavde  bandlet  imod  Gads  Pagt  med  Abraham  ^), 
ban,  den  tilkommende  Lovgiver  — ,  og  bvorledes  ban  ved 
Vantro  bavde  adelakket  sig  selv  fra  det  foijettede  Land  ^). 
En  saadan  Mand  var  Apostelen  Paalos.  Han  siger  i  det  ferste 
Brev  til  Rorintbieme:  „Jeg  bar  arbejdet  mere  end  de  AUe^  ^), 
og  bans  andet  Brev  til  Eorintbieme  er  opfyldt  med  tilsyne- 
ladende  Selvros.  Men  den  samme  Apostel  siger  i  det  samme 
Brev:  n^ike  at  vi  af  os  selv  ere  dygtige  til  at  adtanke  Noget 
som  af  OS  selv,  men  vor  Dygtigbed  er  af  Gad"  ^),  og:  ^Hvo, 
sig  roser,  rose  sig  af  Herren**  ^),  og:  „Af  Saadant  vil  jeg  rose 
mig,  men  af  mig  selv  vil  Jeg  ikke  rose  mig,  aden  af  mine 
Skrebeligbeder"  ^).  En  saadan  Mand  var  ogsaa  DanieL  Hvor 
Qemt  al  Selvros  laa  bam,  derom  vidner  bele  bans  Bog,  der 
fra  ferst  til  sidst  bar  Gads  ^re  til  sit  Indbold  og  Formaai, 


>)  4  Mosb.  12,  3.  V  2  Mo«b.  2,  11-14.  •)  Ap.  Gj.  7,  25. 

«)  1  Mofb.  17,  9—14.        »)  4  Mofb.  20,  7--12.        •)  iCor.  15. 10. 
»)  2  Cor.  3,  5.        •)  2  Cor.  10,  17.        •)  2  Cor.  12,  5. 
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og  i  bvis  Lys  jo  Steder,  soni  de  oyenanferte)  maa  betragtes. 
Man  tonke  desfornden  kan  paa  Daniels  Bodsben  og  paa  de  Ord, 
hTormed  ban  indleder  sin  Fortflelling  om  Nebucadnezars  Drem. 
I  C.  1  afleder  ban  sin  og  sine  Venners  Visdom  ira  Gud  *X 
ligesom  ban  i  samme  tilskriver  Gad  det,  at  ban  fandt 
Misknndbed  og  Bannbjertigbed  for  den  everste  Hofbetjento 
Ansigt  *). 

*  Hvad  angaar  Daniels  Forbold  i  Verdensmagtens 
Tjeneste,  saa  bliver  det  derved  tilstrsekkelig  cbarakteriseret, 
at  ander  Darius  end  ikke  bans  forbitrede  Fiendisr,  da  de  "segte 
at  finde  Sag  mod  1mm  Riget  angaaende,'formaaede  at  finde  nogen 
Sag  og  noget  Slet,  efterdi  ban  yar  tro  og  ingen  Forseelse  og 
intet  Slet  fandtei  bos  bam''  *).  Tro  mod  sin  Gnd,  var  ban 
ogsaa  tro  mod  sin  Koqge.  Denne  bans  Troskab  var  det 
ogsaa  fomemmelig,  som  gjbrde,  at  den  medopersiske  Konge  bar 
sig  ad  mod  ham,  som  en  Ven  mod  en  Ven  ^).  —  Daniels  Adfieerd 
ligeoverfor  Verdenskbngeme  var  altid  passende,  idet  den  stedse 
svarede  til  deres  eget  Vssen.  Nebucadnezar,  som  trods  sin 
Wdlied  og  Gmsombed  og  sit  Hovmod  var  en  Mand  med 
en  vis  Sjaelsstorbed  og  et  vist  Alvor  og  med  Modtageligbed 
for  de  store  gnddommelige  Aabenbarelser,  ban  fik  bere  og  se» 
Uiver  af  Daniel  bebandlet  med  dyb.  JBrefrygt,  ja  senereben 
bar  den  israelitiske  Seer  endogsaa  Kjserligbed  for  bam.  Da 
ban  skal  ndtyde  bam  den  nlerke  Drem,  ban  bar  bavt,  og  i 
Aanden  skner,  bvor  forfserdelig  en  Skjaebne  der  venter  bam, 
logger  ban  en  em  og  inderlig  Medfelelse  med  bam  forDagen. 
Han  forstommer  en  Stand  af  Skraek,  ikke  fordi  ban  fiygter 
fi)r,  at  Kongens  Vred^  vilde  vende  sig  mod  bam,  naar  ban 
meddehe  ham,  hvad  der  forestod  ham,  men  fordi  ban  hjertelig 
ekker  bam;  og  da  ban  af  Kdngen,  som  aner,  at  det  er  Drem- 


»)  Dao.  1,  17.        •)  Dan.  1,  9.        »)  Dtn.  6,  5.  6;  sml  Dtnicb  eget 
Vidnetby rd  om  §if[  felv  i  Did.  6,  23.  «)  Dao.  6,  15.  17.  18. 

19  IT.  6^  4. 
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mma  taogfi  Betjdmng,  dar  holdtr  P^Mphateoa  Uvtoi  itkkiU 
opfardrer  kiuQ  vtttUgttB  til  ikkt  at  lade  aig  fiNtecie  imS, 
odlnTder  haa  i  do  af  Kj^diglitd  til  ham  iodgivaaOrd:  Jik 
Heorel  maatta  dog  danne  Dram  gjadda  dina  Hadwa  og  daas 
Udlydniog  dine  Fiendar!**  ^)  Mad  mo  JSrafiygt  for  Nabocad- 
aesar  og  ain  KJOTlighed  til  ham  fiMrbandi  Di^iel  dag  till^ 
en  uforsagt  Frimodighed  ligooverfor  den  almsegtige  Yrrdam 
konga,  Eftarat  haa  kav  odlydet  ham  dm  abeldYatalende 
Draaa,  giver  haa  ham  dat  Raad^  at  hao,  hvU  han  vilde^  ait 
haaa  Ra  akvlda  blive  ?af^  akidda  af))i74a  swa  Syadai>  vad 
itaifsrdigked  og  aina  Mi^^iafQiager  vad  Bamiluartic^  ami 
Klendiga*),  ag  hetegnar  ham  saaladaa  aom  ea  o^ttBeidjgi 
haard  og  aharmiyertig  Qadertrjkkar^  Daa  aaie  Qelgaaar  ba- 
handler  Daaia)  mad  afocdaligt  Fpra^.  .Etoa  Gavar'',  aaaladas 
bagyadar  haa  dan  Tala»  hvori  ban  haaar  tor  ham  c«  ndtyder 
ham  Skriften  paa  Yaggaa,  ndma  Ga^rer  m<a  da  aal^  beholde, 
ag  dioa  Foreringar  akjaaka  da  an  Aaden"")^  Maddeaatar^v 
Uforterdethad  foreholdav  haa  ham  i  Ord,  der  ere  falde  af 
ofarligndig  NajaatiBt,  haaa  Uimodtagalighad  for  Aabeid>aralr 
aame  af  Gads  Hcghad  og  SUtfaMrdighed  og  haaa  daariiaa  og 
Imkke  Hovmod  mad  Ham^> 

Mad  danna  DaoMb  Charaktar  v«r  mi  aa  g^nake  viji* 
anderlig  BagavaUa  {Qrbna4m« 

Jag  vil  bar  ^(  owvna  haaa  l^artavindaade  Yaaaa, 
tmaa  UimodalaaaUghed.  Deaaa  viaer  ban  allareda  aop 
QvciC,  ^^  ^  M^  ^  averata  Hof  be^aat  om,  at  haa  og 
haM  Yeaaar  maatte  v^re  in  to  at  apUa  af  S^agi^na  Mad  og 
diikke  af  haofYiAv  viaar  deaa^  ikka  banaBoanAadStreiighed 
aUai  Elaardkad  tilbage,  aom  maa  ageaiUg  akalda  venta^.--  i 
haB^  Hadmagenai  fiyae  maaUa  daona  Baa,  ^^m  ban  ikka  Imaula 
forataa,  jo   egentlig  vaere  en   ator  Daarlighed  og  vidna  om 


»)  Dao.  4,  19.     •)  D«o.  4,  27.    •)  Dan.  5,  17.    «)  Dae.  5,  l^-rrSa 
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Uflwb^dif^  Qg  UlakKttniDolii^ed  mod  Kofigen  ^,  nea  han 
l^ver  h$m  at  forstaA^  ttt  bHA  ook  ikke  hibYde  N«get  Jnotod^  At 
4e  sUp  t)r  at  ayde  d«ii  for  detu  bestemfte  Mad  og  Drikke^ 
dsraool  kim  haki  dery«d  ikke  kom  i  Fare  hoe  Eoogeiiy  df  op^ 
mwHrerdefli  saaledes  til  at  forteaBtle  sme  BeatrHbelacr  paa 
et  mdit  Stedy  boa  d^  nndefdrdmede  Hofbetjent,  «om  ban 
hiiTde  be^kikkat  o^r  iem  >)«  Den  vidmKtetlige  Dceng  nied 
8^  liflige^  ^iddendd,  klogi»  og  beaked*e  YmUn^  d^r  Tar  en 
Naadciga^e  af  Herrea  ^X  bar  belrtfagat  d<a  erer^t^  HofbatjenU 
Hjerte.  Og  lorn  haiH»  fliaa  bettutgn:  baa  ogsaa  den  under^ 
effdnede  Hoib«IJ€tt«» »).  Et  Andet  Exdmpel  paa  Daniels  Blagt 
orer  Gemyltcame  et  del^  kt  ban  formaar  Otersten  for  Iat'- 
vagteii^  der  Tit  kontaen  fot  «t  drsbe  baa  og  haiis  Vom^rv 
t3  ikke  at  gjere  dette,  men  til  at  gaa  ind  p^  bMB»  FonfeUig 
og  fore  bam.  for  Kongen  ^X  uagtet  OvoraleD  derted  bom  til 
at  haadte  ioMd  don  rasonde  Koagdii  BefiiHiig  og  tiysaaledoa 
at  i^ye  sit  Lit.  At  Daaiel  ogsaa  bar  Tundeit  NebaiiadBe2sanl 
Hjerto,  se  Ti  af  bans  bele  Stilling  tildeoae  KoAge>  saaledo^ 
io»  den  fromtrfl^of  i  Roagons  Brev;  0g  i  bvilkea  Gtad  baa 
beaad  Darino^o  Ej^rlighod,  derom  aflsagger  det  ej/Me  «CapitoI 
af  bans  Bog  et  hoj64  m»rkT89rdigi  Vidnesbyrd.  Da  Bam^ 
herdr^  at  Daniel  bar  oveitfaadt  detBod^  som  bans  Store  b&Tdd 
forfaft  bam  tU  at  give^  bliTer  ban  sMUe  bodfevct  HAntailkor 
ftke  paa  Aodot  e^d  pAa  ai  firelsi^  Daniel  og  kjsemper  beio 
Dagei^  mod  stno  Stote  om  bana  Lit.  Da  ban  bar  maaUtt 
bdbke  ^ndfix  i  ctenne  Kamp  og  med  tangt  Hjert^  baif  giTol 
den  Btfaling^  at  Daniel  skalde  ka^tofr  i  Lovofcaleily  £rigcr  ban 
aelrv  med  tit  ^l^me  og  t^raaboi  ma  Yndlmg  et  Qnske  til  Af^ 
skedtf  der  iidMkttor  et  Haab  ott  bans  FrdsO.  For  at  baaif 
Slora  Ikk^  ma^te  itaH^  bam4  Ibrooji^er  batf  StaaOn  paal  Hb" 
]mBr  Aabaiag  mod  sin  Sigaotrii^,  og  det  aktxmit  g|i0ei  diso^ 

»)  D«D.  t,  9.  10.      •  •)  Dan.  1,  9.         •)  Daiff.  I,  lf~l4L    '      «)  Dtfn. 
3,  14—10. 
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med  sine  egne,  idet^  de  ere  bange  for,  at  KoDgen  vil  bule 
Daniel  hemmeligen  drage  op.  Daring  tilbringer  Natten  fastende 
og  80Ynle6,  og  neppe  gryer  Dageo,  saa  iler  ban  til  Leyekolen 
og  tilraaber  Daniel  med  sorrigfnld  Rest  Ord,  der,  ligesom 
bans  bele  Adferd  fra  det  0jeblik  af;  ban  skiltes  fira  bam, 
vidne  om,  at  Frygt  for,  at  ban  vilde  blive  og  maatte  vsere 
senderreven  af  Leveme,  og  Haab  om  det  Modsatte  kjsampede 
i  bans  Sj»L  Og  da  det  nu  vis^  sig,  at  Daniel  lever,  bliver 
ban  saare  glad  >).  Ogsaa  deri,  at  ban  var  en  saadan  Hjerte- 
betvinger,  bar  Daniel  Ligbed  med  Josepb  *).  Han  var  baade 
nsaare  ekket  af  Gnd^  ')  t)g  ebket  af  Menneskene,  om  ban 
end  bavde  sine  Hadere.  Heri  var  ban  et  Forbillede  paa  ^den 
Elflkede"  ^),  der  som  Dreng  ^fbrfremmedes  i  Naade  bos  Gad 
og  Menneskene^  *). 

En  anden  firemragende  Gave  bos  Daniel  var  bans  For- 
stand  og  Klogskab.  Allerede  som  Dreng  laegger  ban  disse 
Egenskaber  for  Dagen.  Han  forstaar  strax  den  everste  Hof- 
betjents  Tanke,  og  den  Ben,  bvormed  ban  benvender  sig  tU 
den  onderordnede  Hofbetjent,  er  saaledes  beskaffien,  at  denne 
ikke  vri  kan  af^ise  den,  medmindre  ban  er  aldeles  vrangvillig. 
Den  &[  saa  ringe,  saa  beskeden  og  saa  aldeles  nden  Fare  for 
Hof betjenten.  Da  den  Bverste  fbr  Liwi^n  konnner  til  bain 
og  bads  Venner  og  meddeler  dem,  at  ban  var  sendt  af  Kon- 
gen  for  at  benrette  dem,  bliver  ban  ikke  bestyrtset  over  den 
overbffingende,  eller  snarere,  som  det  maatte  synes,  nondgaae- 
lige  Fare,  der  truede  bans  Liv,  men  ^giver  Oversten  et  klogt 
og  forstaadigt  Svar".  Med  en  Sjselero,  som  knn  et  T,ro^s, 
Gadbengivenbedens^  og  Heltiggjerelsens  Liv  kan  give,  sperger 
ban  bam  efter  Aarsagen.til  Kongens  gmmme  Befaling,  og  da 
ban  bar  erfaret  denne,  gjer  ban  ejeblikk^lig  det  Forslag,  at 
ban  skolde  fare  bam  ind  Al  Kongen;  ban  vilde,  dersom  denne 


1)  Dan.  6,  15—24.        •)  1  Mo«b    39,  4.  21.        »)  Dan.  9,  23.  10,  11. 
«)  Eph.  1,  6;  sml.  Col.  1,  13  og  Matth.  3,  17.        •)  Lak.  2,  52. 
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gay  ham  Tid,  sige  ham  hans  Dram  og  ndtyde  den.  Laogtfra 
at  miste  BesindelsMi  ved  han  straz  Raad  og  det  del  rette 
Raad  ^).  I  den  medopeniske  Statstjeneste  overgaar  ban  alle 
Landshevdinger  og  Satraper,  „efterdi  der  var  en  ypperlig 
Aand  i  ham'',  saa  at  Kong  Darins  tankte  paa.  at  beskikke 
ham  over  det  hele  Rige  *).  Ogsaa  her  miades  yi  igjen  om 
Joseph,  for  hvem  AH  lykkedes  *),  som  gay  Pbarao  et  saa  yist 
Raad  ^),  som  af  ham  fik  det  Yidnesbyrd,  at  der  ikke  fandtes 
Nogen  som  han,  i  fayem  Gads  Aand  yar,  og  at  Ingen  yar  saa 
lirstandig  og  yis,  som  ban  ^X  ^^^  iBtfor  ogsaa  af  den  »gyp- 
tiske  Kcmge  Uey  sat  oyer  hele  iBgyptens  Land  ^),  og  som 
preyede  og  forte  sine  faldne  Bredre  med  guddoomielig  Vis- 
dom  ^).  Joseph  og  Daniel  yare  begge  Harad,  i  hyis  Haand 
formedelst  deres  Forstand  og  Klogskab  Alt,  hyad  de.^tpge  flat 
paa,  saa  at  sige,  bley  t9  Quid. 

Mest  ndmaerkede  Daniel  sig  dog  yed  den  Gaye  at 
gjennemskne  Meningen  af  fira  Gnd  hidrerende,  betydniDgsfiilde 
Dremme  og  andre  Ugnende  guddommelige  Aabenbaringer,  ogsaa 
heri  lig  Joseph  ^).  Denne  Gaye  og  den  Orostandighed,  at 
ban  formedelst  gtiddommelig  Aabenbaring  formaaede  at  for- 
tielle  Nebucadnezar  hans  Dram  og  IsBse  for  Belsazar  Skriften' 
paa  Vaggen,  yare  det,  som  Kgefrem  gjorde  ham  til  et  Organ 
for  Gads  Ahridenhed,  og  som  fomemmelig  have  paatrykt  Imns 
P«rsonIighed  det  Vidnnderliges,  en  yidonderlig  Ykdoms  StempeL 
Vi  se  derfbr  ogsaa  baade  Hedninger  og  den  israelitiske  Pro- 
phet Ezechiel  der,  Jiyor  de  tale  om  Daniels  oyerordentlige, 
oyermenneskelige  Visdom,  haye  denne  Graye  og  disss  Alyiden- 
hedsbeyisninger  for  0je.  „Da  er  istand  til  at  sige  mig,  hyad 
den  Drom,  jeg  bar  hayt,  betyder,  thi  de  hellige  Guders  Aand 


»)  Dan.  2,  13-16.       •)  Dan.  6,  4.    *  »;!  Moak  39,2;  saL  3og23. 
*)  1  lloib.  41,  33-36.  »)  1  Motb.  41,  38  f.  ^)  1  Nosh.  41. 

40-43.        V)  1  Motb.  42—44.        •)  1  Motb.  40  og  41. 
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«r  i  dig^,  8ig0r  Nebibadnentf  til  Dofiiel  *).  ^Der  er  en  Masd, 
t  Inrem  de  hell^e  GrwkrsAoad  et,  og  i  din  Fnidfn  Dage  blcnr 
OpiymiiDg  -^g  Klogskab  og  Vbdotn  worn  Giidmr^  Visdom  be- 
ftrnden  ho6  ham  —  der  beffltidtes  hos  kam  en  yppcrlig  Aaad 
og  Enndskcb.  og  Iftdngt,  Udtjdoing  af  Drooune  og  Forklaring 
af  Oaader  og  Lamring  af  Kmlder''  ^)  -^  ^aakdes  vidner  Bel* 
daears  Moder  om  Daniel,  da  Iiiin  beaTiser  sin  San  til  ham 
mm  tfl  den  Mand,  der  viMe  kninie  Usse  og  ndtjde  Skriften 
paa  Vffiggen.  Og  Propbbtai  Ezeobiei  sigtito  i  da  Ord  tit  deH 
af  sm  Yisdom  atolte  lyriake  Koage:  ^3*^  da  er  viatre  e^ 
DanieU  alt  det  Skjalte  dalges  dig  ikka^  *)^  Iti  den  i  Dml  2 
ffortalte  BcgiTonhed. 

Naar  vi  saauMtilipie  dan  tidstaaMto  Proph^  Daniela 
Sisntidige,  mad  denna  Sear„  aai  auta  ti  aige,  «t  EMckM  ef 
latter  Kraft,  Fyrighed,  Bevaegelaa  ag  helKg  LideariLab,  a^edena 
Daniel  adouprker  ag  ved  en  majeatiatisk  Bo  ag  an  hajtidelig 
Aflni^hed;  der  ftndaa  boa  ham  cit  liajaaUeA  0g  Hajbady  aoai 
kao  siges  at  raire  «!n  Afglands  af  dan  giiddoiaaaalige  *). 

Med  kfvilke  0JDe  Daniela  Medfangue  i  Babylon  have  ba-* 
tmgtet  ham,  derom  vidua  dof  njlig  anMta  Ord  at  Eaechid 
og  det  Stsd  hds  den  aamme  Pio^hety  hvavtiljag  ervenfor^) 
bar  hentydat  ^)*  nManneakaaatt^l  aaaMes  begynder  deiie 
Sied,  ,,Bfiar  et  Land  aynder  mod  aaig^  aaa^  at  da€  bliTar  tr«H 
laat,  ag  jeg  udatrsikkav  onn  Haand  inod  dat,  brydar  Bra^ 
alaten  fer  dat»  sender  Hanger  i  det  ag  n^dder  Mannaak^ 
og  KTffg  daraf,  var  der  da  de  tre  Mmai  i  det:  Noah^  DaaM 
og  Job,,  saa^  tkalde  de  freiae  sm  Sg»l  ved  sin  Batfordighady 
siger  Herren.  Hvis  jeg  s^dte  vilde  Dyr  i  Landat^  og  da 
gjarde  det  nanneaketamty  saa  det  blev  en  0rk|  hvor  Ingan 
vandrede  for  Dyrenes  Skyld,  men  disse  tre  Bf»nd  vare  dar, 
auL  sandt  jeg  tevar!   sig^   Gttd   HeiYeir,   de  akdde  bvarhan 

«)  Dan.  4.  l8|ffiiU  V.  8.  •)  Dtd.  a,.  H.  %%  •)  E».  iH,  3, 

«)  S.  fremfuralt  Dan.  5, 17-28.      *)  S.  237.      •)  Ex.  14,  14—20. 
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firelse  Senner  eller  Dettre,  de  alene  skulde  blivQ  frelste  og 
Landet  vorde  en  0rk^  *).  Efter  disse  Ord  og  efter  Ezechiels 
Ord  til  deo  tyriske  Konge  vare  Daoieb  overordentlige  Ret- 
fsrdighed  og  Hellighed  og  bans  oyermenneskelige  Yisdom  de 
to  Egenskaber  lios  bam,  der  gjorde  det  dybe8(%  Indtiyk  paa 
bans  fongne  LandsmaBnd,  ligesom  de  jo  ogsaa  vare  de  tveode 
Grandtrsek  i  bans  Vasen.  Ogsaa  bos  det  jediske  Folks  senere 
SlaBgter  stod  Daniels  Person  i  den  allerhejeste  Anseelse.  Hans 
Anseelse  bos  dem  var  saa  meget  sterre,  som  bans  magelese 
Spaadomme  nu  tiMels  allerede  vare  gaaede  i  Opfyldelse  og 
dagligen  vedbleve  at  opfyldea.  Omkring  bans  virkelige  Hi- 
stories som  ban  selv  bar  meddelt  os,  8amlede  sig  endnn  en 
Kreds  af  Sagn,  bvoraf  nogle  findes  i  det  gamle  Testamentes 
apokrypbiske  Beger*);  «i  alle  Stykker^,  siger  den  jediske 
Historiesbriver  Josepbns,  „ned  ban  (Daniel)  en  forbaosende 
Ljkke  som  en  af  de  sterste  Propbeter;  medens  ban  levede 
blev  ban  bsedret  baade  af  Kongeme  og  Fblket,  og  efter  sin 
Dad  besadte  ban  et  evigt  Minde*^  *);  og  i  den  seners  jediske 
Synag^e  madB  os  de  Old:  JDevsooi  alia  Folkenes  Vise  laa 
i  een  Vegtokaal  og  Daniel  i  des  and«^  saa  vible  bans  Vegt- 
skaal  synke  og  dtres  gaa  i  Yejcet^. 

>)  Es.  14,  14—16.         *)  Historien  om  Sasimna  og  Daniel,   om  Bel  i 
Babd  09  on  Dngoi»  i  KiM.       ^  Jos.  Aat^*l«,  II,  7. 
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af 

D.  CHR.  FRICH,  • 

Cand.  tbeol.  og  Btttyrer  af  BorgertkoUn  i  L«Tanger. 

t 

IV. 

Slutningsbemaerkningfer. 

Det  donatistiske  Schismas  Gharakter  og  Betydning. 
Vor  Tids  Separatisme. 

Lfter  denne  Fremstilling  af  de  donatistiske  Stridigheders  jdre 
og  indre  Historie  ville  vi  v»re  istand  til  at  fslde  Ai  Dom 
aogaaende  DoDatismens  Gharakter.  Har  Dodatismen  en 
h»retisk  eller  blot  en  schismatisk  Gharakter? 

Alle  ere  enige  i,  at  Striden  fra  ferst  af  kun  havde  et 
schismatisk  Piteg.  Dette  indremaiM'  selv  Aagostin: 
nDonatists  prima  m  schisma  fecerunti  propter  ordinationem 
contra  snam  volantatem  factam  GsBciliani" ;  men  han  paastaar 
ogsaa,  at  Donatisteme  siden  gik  over  til  at  l^Iive  Hseretikere,  idet 
han  tilfejer:  „Sed  postea^in  hsresim  sdusma  vertenmt". 
Deres  Ejastteri  bestaar  efter  ham  vffisentlig  11)  Forkastelsen 
af  Kirkens  ELatholicitet,  2)  Anvehdelsen  af  Gjendaab  *). 
Opt  at  0  8,  som  bekjflemper  de  samme  to  donatistiske  Yildta- 
reiser,  fastholder  roed  Bestemthed,   at  Donatisteme  ikke  vare 


*)  Ang.  de  h»rei.  fir.  69. 

Digitized  by  VjOOQIC 


D.  Ciir.  Frioh,  DoDaliflment  Hiflorie.  IV.  253 

Haeretikere,  men  ktrn  Schism atikere.  Han  benasvner  Par- 
xnenian  med  det  christelige  Brodemavn  og  adtaler  sin  For- 
nndring  over,  at  han,  skjent  han  selv  knn  er  en  Schismatiker, 
har  villet  sstte  HsBretikere  og  Schismatikere  i  samme  Klasse: 
nSatis  te  roiror,  frater  Parmeniane,  qanm  scliismaticas  sis, 
schismaticos  hsereUcis  adjongere  volnisse.  Non  attendisti,  inter 
hsereticos  et  schismaticos  qoam  sit  magna  distantia^  *). 

Bfan  indser  let,   at  "Spergsmaalets  Afgjerelse  yil  komme 
til  at  bero  paa,  hvad  der  forstaaes  ved  Haresi  og  ved 
Schisma,  og  hvori  Forskjellen  saettes.    Hos  Optatns  synes 
Navnet  Hsretikere  at  maatte  indskrankes  til  dem,  der  ej  vilde 
anerkjende  Symbolet  eller  Troesbekfendelsen,  og  man  har  beraf 
og  af  de  Elxempler,  han  anferer  paa  Hsretikere  *),  slattet,  at 
han  blot  anser  dem  derfor,   der  afvige  fira  Kirken  i  Dogmet 
om  Triniteten.     Haretikere  ere  ifelge   Optatns   de,   som  ere 
berevede   Jos  matrimonii^,  hvem   Christns,   den  ene  Kirkes 
Bmdgom,  ikke  vedkjender  sig;  de  ere  „exoles  veritatis,  sani 
et  verissimi  symboli  desertores,   a  domo  veritatis  ex- 
torres''.    Hsretikeme  alene  have  „varia  ei.  lialsa  baptismata^ 
(o:  sacramenta);  for  dem  er  Guds  Have  tillakket,  og  Retten 
til  at  dyrke  Yttxter  i  denne  Have  er  dem  berevet;  men  Schis- 
matikeme,  til  hvilke  Donatisteme  here,  kan,   omendskjent  de 
ikke  ere  i  den  katholske  Kirke,  deime  Ret  dog  ikke  frakjendes, 
efterdi  de  have  „vera  et  commonia  sacramenta*'.    Schisma  op- 
fttaar   „coagulo  sparso,  sensibns  dissipatis  pacis^  — 
naar  et  Parti  i  Kirken, 'drevet  af  Had  og  Trsttesyge,  skiller 
sig  fra  Moderkirkens  Rod  ^).    Donatisteme  ere  derfor  Schis- 
matikere:  „Nobis  et  vobis  nna   est  ecclesiastioa  conversatio: 
pares  credimns:  nee  aliter  baptizator  quam  vos  nee  alitor 
ordinator  qoam  vos,  anam  Deum  rogamns"^).    Hos  Augu- 


•)  Opt  lib.  I. 

*)  Nemliif  ■areion,  Prazeif,  Sabelliot,  ValentiiiiM.  lib*  I  og  III, 

«)  lib.  I.  •)  lib.  v. 
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ftiin  Mjmm  deriaio4  BegrAet  H»r«Bi  at  iiaire  en  aeget  tril 

Udstr^luiiQg,  da  haa  all^rede  giver  ^ftdusaia  inTetemimn^  Kara 
alhsresiB^)  og  ifel^  Grese^niaa's  D^finitian:  nH»r«aia 
eat  diversa  saqueatiam  aecta,  gchitma  yero  eadem 
saqaentiam  aepaiatio^  giver  Donati^teme Nam  af  HMe- 
tikere,  fordi  de  med  Henajn  paa  Daaben  havde  fsfdijefiiga 
Askaelser  Ira  den  katliolake  Kirke  ^).  Haa  indienuner  ikka- 
destomindre  Donatislenie  ofte  NarflT  al  Bradre  og  sjneB  paa 
andre  Steder  at  give  Begrebet  ^haBaesifi'*  en  stanre  Ind* 
sknwikning  ^>.  IMge  den  gj»ng^e  Opfaiieke  al  Fonk|eUeii 
mellem Begrebeme  aif^if6tg  og  6xt6^a,  def  i  detN.Test. 
(^.  1  Kor.  11, 1&  19)  opriadelig  ere  sj^umjiiM  ^),  betegner  dei 
farste  en  Adakillelfie  fra  Kirkan  fermedelsi  falsk 
Lsre,  dei  eidjste  en  offentlig  Udtf»deUe,  som  er 
opstaaen  formedelst  praktiske  Afvigelser  fra  kvil«- 
kenaemhelst  indre  eller  ydre  kirkelig  Ordea.  D«t 
saiame  Befgreb  som  cAptfCts  odtrykker  dat  latioske  Ord  aeota, 
dar  ogNta  oprindelig  (saaledes  bos  TertalUan  i  bans  Apofege- 
tians)  var  et  vox  aiedia  ^^).  Det  Sfei^aiiiaaW  om  DonatJamaa 
bar  ea  baaretiak  og  aakteisk  eller  blot  en  acbimnatiA  CIuh 
rakter«  besvares  af  KatboUkerne  i  Begelea  ladd  Angastib 


*)  Miiflna  est  rapeai  oanfragetioDif  ea  tHfoa  sMteiiliarani  ^vaiia* 
tate  diflsensio,  hm'rtsis  aotero  scbisma  inveteratuoi.  Contra 
Cresc.  II.  7. 

^)  Coaira  CreM.  II  7.  Aafnsaa  er  streef^ere  ead  GrenNMiiost  <lar 
bavda  aagt:  ioter  noi^  ipiibiis  idaai  .Cbfiatua  natoa,  laortaiia  a| 
resorgans,  aoa  religio  et  eadero  sacrameota,  nihil  in  Christiana 
obsarvatione  diversum,  schisma  faclum,  non  herasis  dIcStor. 

*)  Snil..  de  bafit,  IV,  16*  hvor  haa  nleaa  benwner  dem  iJ«BreliiOBre, 
der  aabenbarl  modseite  sig  den  kalholske  Kirkes  Troetlnre. 

*)  Alprf6ii  var  oprindelig  et  vox  media,  Act. 5, 17f  15,  5;  25,5,  men 
blev  tideo  (€ial.  5,  30)  saikt  saanneii  itwfd  ifitBaun,  dtx^6tet6tm 
og  2Petr.2,  1  brugt  om  ijfevSodtdadxaXot  synonymi  mod  lr«y»a- 
StdadKaXta  1  Tim.  1,  3;  6,  3,  ijfevdaovvfioi  yr€o6tS  6,  20,  lb. 
ftcctdaoXoyim  ib.  1,  6.    Adjakl&v  aipfnita^  Tit.  3,  K>. 

^)  Hagenbacb,  Dogmangescb.  I.  S.  3a.  31 
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(aaaledes  ViB06«ti«s  LerineasiBiii.  FL)  tU  Foordd  fi)r  dm 
ftfra.ie,  men  af  de  Imtherske  Thaologer  m^d  Optatm 
t3  Fordel  for  den  sidste  Ansk«d»ei^)*  Vi  maa  i  det 
y»«entlige  erklaore  %s  for  Qptatua's  Meniag..  Dom-^ 
tisteriMs  Liore   om  Kirken  var   vislnok  ea  YrangbMre,   men 

*  ngen  Vran^aBre,   som  «tod  i  saiMlan  Sammeahspg  med  de 

*  auidvorlige  Troessandfaeder,  At  den  bogroadede  nogen  Adr 
skillelse  fra  Kirkeo.  Det  Samoie  |g»ldBr  aeres  Gnmd^ffitaflDger 
om  Daabea,  der  kas  vara  en  videreUdvSdiDi^  af  den  indenfor 
KiA^eeamfandet  leveade  Cjpmm.  De  donatistieke  Vildfiurdeer 
vava  ej  af  nogeo  vserre  Beskaffieiihed,  end  at  Dooadstttrne^  hm 
de  ikke  edv  haffde.  brodt  mad  den  kAthakkje  Kirke,  vilde 
kanne  vsare  bfevne  ataaaoda  i  den  uden  at  mmaea  af  Modar*^ 
kirk^Bi  Aaathema.  En  anden  Sag  er  det^  ad  Tirietpaokt^pne 
far  en  star  Did  ^rare  af  dogmatLsk  Chaxakteri  fersaavidteam 
man  kom  til  at  beshjaeftige  sig  mad  dogmaliska  Spargsmaal, 
aeoiUg  med  Dogmerne  om  Kirkeo  og  Daaban:  Thi  paa  Grand 
af  forskjellig  Opfattebe  af  disse  Downer  kande  det  eae  Parti 
^  ansa  det  andet  for  heeretidi,  saal^nge  de  begga  gik  ad  fra 
een  og  samme  Troesgrund^  eg  Forskjellen  alene  drejede 
sig  om  en  foiakjeUig  •UdvSding  og  Gjemiamfarelaa  af  een  eg 
tanuae  GbroadregeL  Dertil  kom,  ai  di$se  Dognasr  endan  vaM 
sittBvende.  S^rebet  091  Rivken  opaaaede  ligeiaalidt  dagmatiek 
Faathed  hos  Katholiker  som  hos  Donatister;  det  udviklede 
sig  boa  begge  til  OM^daaitte  Basidigkeder,  kvortft  dat  ferat  var 
&i  senare  TU  ferbebaldt.  at  finde  den  aposloliriL<-kirka}ige 
Ifidte.  Daaben  fbrrettedes  saavel  af  Donatiatai  som  af  Ea* 
tlioliker  o^rensstemmende  med  den  gnddemmelige  Indstiftelae 
og  indrammedcs  af  begga  sin  dogmatiske  Batydoing  som  dat 
kirkealSftade  Saknunent;  men  hos  Donatisteme  betngtedee  dene 
objektiya  GyMigked  eom^  beting^  af  Tid  09  Personer,  hxai^ 
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imod  Katholikerae  hsvdede  deo  i  dens  absolate  ObjektiTitet 
Dei  maA  dog  indremmes,  at  Donatialeme  i  sm  ofte  har^ke 
Udvikling  af  disse  Dogmer  betonede  det  Subjekture  i  den 
Grad,  at  selve  Troesgranden  va^  nsr  ved  at  rokkes, 
og,  at Donatismen  i  sin  Konsekvents  er  hseretisk  og  ferer 
til  Kirkens  Fald,  idet  den  igronden  nedssettier  den  til  et  men- 
neskeligt  Institot  og  derved  gjer  baade  Cbristus  og  bans 
Institutioper  overfiodige,  er  ^Ideles  atyiylsomt^ 

Den  mere  specidle  Udvikling  af  Donatismens  Betydning 
maa  seges  i  det  Foregaaetade;  vi  ville  her  kun  kaste  et  BUk 
paa  dens  Betydning  i  Almindelighed  Vi  se  i  Dona- 
tismen paa  den  ene  Side  en  gavniig  R^aktion  mod  Kirkens 
Verdsliggjerelse  og  Slappelse  af  Kirketngten^  paa  den  aoden 
Sid^  en-  Overvordering  af  det  Sabjektiv  -  Menneskelige^  af 
Fordriogeme  til  Eirkens  og  den  Enkeltes  Hellighed,  som  beror 
paa  en  Hiskjendelse  af  det  Jordiskes  og  Timeliges  Form  og 
V^sen.  Vi  se  i  DonatismenNormaltypen  for  den  sab- 
jektiv-spiritnalistiske  Betragtning  af  Eirken,  dec 
er  sand  og  berettiget,  forsaavidt  den  i  Modsatning 
til  en  skjaev  Objektivisme  og  Formalisme  stiller 
Big  til  Opgave  at  rense  Eirken  •for  Verdenslivets 
Smuds,  men  nsand,  naar  den  vil  gaa  endna  vider« 
og  truer  med  aldeles  at  forflygtige  Eirkens  jordiske 
Begreb. 

I  sin  Eonsekvents  er  Donatismen  den  Betning  indenfor 
Eirken,  der  danner  den  diametrale  Modsstning  til  Eatho^ 
licismen.  Dens  Betydning  i  Almindelighed  sees.derfor  ogsaa 
bedst  Ted,  at  den  sammenholdes'  med  denne  sin  ModssBtning, 
og  det  vil  da  ogsaa  her  vise  sig,  at  Sandheden  ligger  i 
Mid  ten,  lige  fjemt  fra  enhver  divergerende  EnsidigheQ.  Vi 
maa  ievrigt  bemaarke,  at  vi  ved  Eatholicisme  cjj  forstaa  den 
katholske  Eirkes  Lsere  som  saadan,  der  ogsaa  indeholder 
mange  andre  Elementer  end  de,   som  her  offirmest  komme  i 
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Betragtning  (flEx;  Semipelagianismen),  men  idetheletaget  den 

Retoing  indeofor  Ghiistendommen,  der  paa  en  ensidig,  ex- 

klusiv  Maade  fastholder  Kirkens  objektive  Side^*). 

Kathoticbmen,  worn  Isegger  Hovedvegten  paa  Gads  Gjer- 

lung  og  stflBrkest  acoentuerer  ELirkens  Enhed  og  Almindelighed^ 

opfatter  Kirken  som  et  synligt   Statsftamfond   med  best^mte 

jordiske   Grandfier  i  Lighed    med    det   gammeltefltamentlige 

Theokrad;  Christi  Menighed  paa  Jorden  bliver  dels  til  Kirke- 

Stat  med  et  synligt  gejstligt  Overhoved  (emoxonos  rear  eiooo 

Tvfs  iHK\rf6ta^),  der  bar  med  alle  Kirkens  indre  Anliggender 

(jus  in  sacra)  at  gjere,   dels   til   Statskirke   med   et  synligt 

▼erdsligt  Overboved  (int6xonog  roov  iktos  rtjs  iKKXrf6ui(), 

bvem  Omsorgen  for  Kirkens  ydre  Anliggender  (jns  circa  sacra) 

er-anbetroet  ^').    Den  katholske  Betragtning  a^  Kirken  er  en 

Usk  Objektivisme;   paa  den  snbjektive  Tilegnelse,  Troen  og 

Troeslivet,  la^gges  liden  eller  ingen  Vegt;  Gads  Naade  maa 

udrette  Ait  magisk  og  meebanisk;  Naademidleme  nedsattes  til 

opera  operata;   Gads  asynlige   Naaderige   drages  ned 

paa  Jorden  som  et  synligt  Samfnnd;  det  Gaddom- 

melige  menneskeliggjeres^  det  Himmelske  verdsKggjeres. 

HovedTegten.  lasgges  paa»  at  man  er  et  synligt  Lem  af  dette 

synlige  Naaderige,  og»  naar  denne  Betingelse  er  opnaaet,  slaar 

man  sig  til  Ba    Denf  katholske  Op&ttelse  af  Kirken  ferer  til 

en  falsk  kjadelig  Sikkerhed;  £)bristendommen  bUver  en 

aandles  Formal  ism  e.     Modstttningen  til  denne  Opbttelse 


u)  Del  sees  saaledes  lei,  at  den  store  Masse  saakaldte  latKerske 
Christne,  som  bygge  sit  Saligheds-Daab  paa  den  udvortes  Sam- 
menhsng,  hvori  de  igjamrevn  NaademidTenie  staa  med  Kirken, 
tilbdrer  denne  Retniof . 

1*)  Vi  maa  for  at  nndgaa  Misforstaaelse  bemerke,  at  det  i  og  for  sig 
ikke  er  urigtigt,  am  Kirken  i  sin  synlige  Fremtrieden  erholder  den 
ene  ellcr  antien  eller  begge  de  her  aogivne  Former,  naar  man 
blot  skarpt  betoner  Forskjellen  mellem  denne  Kirke  og  Christi 
sande  )lenighed  paa  Jorden.  Katholicismens  Fejl  ligger  nelop  deri, 
at  den  ikke  udhever  denne  Forskjel. 
TidMkr.  f.  den  tvang.-lathenkeKirke  V  Bd.  %  H.  f  7 
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danner  Donatismen^  som  Uegger  Hovedvegten  paa  det  Sub- 
jektiv-MeoDcskelige,  paa  Individeraes  Tro  og  Liv,  og  starkest 
acceotuerer  Kirkens  Hellighed.  Ogsaa  ifelge  Donatistemes 
Betragtoiog  er  Kirken  v»seDtligt  et  syoligt  Samfund  med  en 
hierarchisk  ForfatoiDgsform,.  men  den  er  et  Samfund  af  latter 
Bene  og  Hellige  og  bar  derfor  Intet  med  Verden  eller  med 
den  verdslige  Ovrighed  at  skaffe.  Den  donatistiske  Opfattelse 
er  en  falsk  Subjektivisme:  den  guddommelige  Naade  glemmes, 
fordi  man  ikke  tranger  til  den;  Gads  hellige  Naademidler 
nedsaettes  til  menneskelige  Gjeminger,  som  hente  sin  Kraft 
fra  skrebelige  Mennesker;  det  Menneskelige  gjeres  til 
noget  Guddommeligt,  det  Jordiske  til  noget  Himmelskt^^). 
Denne  Anskuelse  ferer  til  en  falsk  aandelig  Usikkerhed: 
man  vil  trskke  Kirken  ad  af  Verden,  skabe  en  Him- 
mel  paa  Jorden,  og,  idet  man  paa  Grand  af  den  ethvert 
Kirkesamfund  vedheftende  menneskelige  Skrebelighed  aldrig 
feler  sig  tilfredsi^tillet,  finder  man  igrnnden*  aldrig  nogen  ret 
Plads  for  Kirken  ber  i  Verden.^  Den  donatistiske  Betragtning 
er  derfor  efter  sin  Natar  oplesende,  senderlemmende  (separa- 
tbtisk)  og  forvandler  Christendommen  til  en  spiritaalistisk 
Methodism e.  Det  sees  let,  at  begge  disse  Grand vildfarelser 
ad  ganske  modsatte  Veje  fere  til  det  samme  Maal  —  Tilintet- 
gjerelsen  af  Christi  sande  Kirke  paa  Jorden,  der  paa  een  Gang 
er  Guds  Meninghed  og  de  Troendes  Samfnnd,  Guds  Stad  og 
Verdens  Salt.  Ligesom  Katholicismen  er  Roden  til  al  akir- 
kelig  Kommanisme  med  Lesenet:  „I  Christi  synlige  Kirke  ere 
AUe  Christne^,  saaledes  er  Donatismen  Roden  og  Normaltypen 
for  al  akirkelig  Separatisme  med  Lesenet:  „ Christi  synlige 
Kirke  er  et  Babel;  hVo  som  vil  here  Christus  til,  maa  gaa 
ud  af  dette  Babel!  Men  hos  os  er  Christi  Kirke:  her  ere 
AUe  Christne^.  Begge  Retninger  ere  saaledes  enige  i  Lesenet: 

^*)  Sml.  Donatisternei  Ptattand:   ,»Qaod  volamn*^  dunctum  o^i**. 
Aug.  ep.  93,  14.  c.  Grear.  IV.  37. 
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„yi  ere  alle  Christne^,  met  gnmdforskjellige  i  Anyendelsen. 
Katholicismen  gjer  en  saa)vid  Anvendelse  deraf,  at  dec  maa 
ende  i  Pantheisme;  Donatismen  derimod  en  saa  snsdyer 
Anvendelse  deraf,  at  Konsekventsen  er:  ingen  Ghristne,  Ghristi 
Kirke  er  forsvanden  fra  Jorden  -—  og  Enden  er  Atheism e. 
"  Men  det  er  kun  den  ukirkelige  Separatisme  **),  som 
vihervillese  lidt  naermere  i  0jnene.  Hvad  er  Roden  til  den, 
og  hvorledes  fremtraeder  den?  —  Forsaavidtsom  ^Separa- 
tismen  er  en  falsk  subjektiv  Retning,  har  den  sin  Rod  i  den  hos 
det  natorlige  Snbjekt  hvilende  Gmndsynd,  nemlig  Hovmodet 
I  Modsffitning  til  det  letsindige  Verdensmenneske,  der  i  en  falsk 
Tdmyghed  —  om  vi  maa  kalde  det  saa,  skjent  det  fra  en 
anden  Side  betragtet  kun  er  bovmodig  Selvfomedrelse  — 
agter  sin  egen  Sjsb),  sin  egen  Gjeming,  sit  eget  Ansvarligheds- 
forhold  eller  idetheletaget  sin  egen  Personlighed  altfor  ringe, 
kegger  Separatisten  en  utilberli^  Vegt  paa  sin  Gjerning, 
sin  Erkjendelse,  sin  Troestilegnelse.  Det  er  ikke  nok  med, 
at  Separatisten  holder  sig  for  god  til  at  ville  synes  og  skikke 
sig  lige  med  Verden,  —  dette  er  en  sand  Selvgodhed  og  den 
Christnes  Pligt,  men  ban  holder  sig  ogsaa  for  god  til  at  ssdttes 
med  i  Synderes  Raakke  og  ansees  som  et  syndigt  Menneske, 
der  dagligt  kan  synde,  ja  i  og  for  sig  er  den  sterste  af  alle 
Syndere  og  knn  ved  Guds  Naade  er  forskjelligt  fra  den  let* 
sindige  Verdenshob.  Separatisten  er  derfor  ikke  tilfreds  med 
at  y^re  og  fserdes  i  et  Samfand,  hvor  ban  kan  faa,  hvad  ban 
trsenger  til  med  Hensyn  paa  sin  egen  Helliggjerelse,  men  ban 
vil  knn  vsBre  i  et  Samfund,  der  er  saaledes,  som  ban  vil 
have  det;   idet  ban  paatrykker  sin  egen  subjektive  Overbe- 


^)  Den  akirkelige  og  achrittelige  Separatisme,  der  vil  lObe  ad  af 
Verden  (imod  Job.  17,11),  maa  vel  skilles  Tra  den  kirkelige  og 
christelige,  der  bestaar  i  ej  at  skikke  aig  lige  med  Verden  eller 
gaa  i  ffelles  Aag  med  Vantro,  og  i  Bevidstheden  om  Udrrielsen 
af  den  nfe'rverende  onde  Verden,  bvi»  Grundregel  det  altsaa  er:  i 
Verden  at  nndfly  Verden. 
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vitting  tUf r  Opbttelse  af  Skriftordet  den  absolute  Sandheds 
'StempeU  gjer  ban  denne  sin  Overbevisning  til  objekti.v 
Norm  eUer  sinVilje  til  Lot  ^^);  Separatisten  er  derfor  i  hej 
Grad  intolerant;  den  konBekvente  Separatist  taaler  igrunden 
ingen^andre  Meninger  end  sine  egne;  de,  der  mene  som  ban, 
ere  rene  og  hellige,  Guds  Bern,  sande  Troende,  de  Andre 
here  Babel  til  ^  ^).  Og  fordi  Separatisten  vil  lade  sin  Op- 
fattelse  pj»lde  som  objektiv  Norm,  saa  felger  deraf  med  Ned- 
vendighed  en  yderst  beklagelig  Ustehed  i  L»ren;  lugen  vil 
onderorjdne  sig  under  en  given  fixeret  Bekjendelse  *^).  Af 
d^Q  ensidige  Fren^»ven  af  det  Sabjektive,  som  charakteriserer 
Separatisten,  flyder  ogsaa,  at  ban  paa  en  uiilberlig  Maade 
betoner  sin  egen  Gjeming;  ban  formaar  ikke  at  s»tte  alt  sit 
Haab  til  den  Naade^  som  blev  bam  tildel  i  Jesu  Cbristi 
Aabenbarelse  (1  PeUr.  1«  13)»  men  vil  selv  v«re  med  og 
gjere  Gjemingen,.  og  istedetfor  i  Ydmygbed  at  bygge  paa 


^)  Sail.  Udtrykltet:  „Ouod  ▼olmnM,  saActaiii  e»t*<.  S.  ovwif.  Aam.  14. 

^^  LammerB  klager  i  sin  Afskedserklering  lil  sine  'Frimenii^heder  i 
haarde  Udlryk  over  sine  forrige  Menighedslemmers  Selvraadighed 
og  Ufbrdrageligbed  og  bcbrejder  dero,  at  de  ailesammea  vilde 
v»re  Forflaadere.  Saa  gear  de^  naar  Partiaandea  bar  faael  Ind- 
pas;  da  ville  Alle  selte  sig  paa  Lvrerstoieo,  og  logen 'Vil  fiode 
sig  i  at  hOre  blandt  de  sOgende  og  fejlende  umyndige  Disciple. 

^*)  En  SkolefaBrar,  dar  i  et  Par  Aar  tilbOrte  de  apostoliske  Friraeiiig- 
beder  og  var  Forstaoder  i  samine,  bar  meddelt  mig,  at  eo  af  de 
vesentligste  Grunde  til  bans  senere  Tiibagegang  til  Statskirkea  var  den 
i  FriiBeatgbe^rae  berskende  s6rgeHgo  Mangel  paa  Fasthad  i  Lsren. 
Haa  oevote  iser  Olaus  Nielsens  aabeobare  Pelagianisme 
(ister  i  Forklaringen  af  Mattb.  19,  14),  TilbOjeligbeden 'til _at  gaa 
over  til  den  reformerte  Kirkes  Anskaelser  med  Uensyn 
paa  Nadverea  (tildels  vol  ogsaa  aied  Henayn  paa  Daaben)^ 
samt  de  indenfor  Menigbeden  berskende  aldeles  nietbodistiske 
Anakuelser  on  Opvekkalsens  Tid  og  Omstsendigbeder  som 
Bevis  kerpaa.  Den  sammeMand  gjordo  den  treffende  Berovrkning, 
at  man  ved  Udtredelse  aC  Statskirkea  g]dr  Afkllld  paa  mange 
aaadeltge  Goder,  niegen  sand  n«reode  FOde.  Separatisten 
gaar  ud  i  Orken,  sOger  Ciiri«tas  i  Orken  og  maa  derfor  ofrsaa 
nOjes  med  knromerlig  Nering:  Grssskopper  og  vild  Honning. 
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den  adenfor  ham  giyne  uforskyldtd  Naade  i  Chrbto  bygger 
han,  sig  selv  mere  eUer  mindre  bevidst,  paa  Naaden  i  sig, 
paa  sin  egen  TroestilegDebe,  sin  egen  VsBkkelse,  Omvendelfte 
eiler  Helliggjerelse'^*).  Han  er  derfor  ikke  tilfreds  med  del 
Kors,  8om  Herren  logger  paa  ham,  men  Isdgger  nye  Kors 
(som  han  kalder  det,  thi  et  selvvalgt  Kors  er  et  Vidnesbyrd 
oin, '  at  man  va^grer  sig  for  at  baere  Selyfomegtelsens  Kors) 
paa  sine  Sknldre  for  at  fortjene  Sal^heden;  han  skyr  ikke 
blot  Synden  og  den  syndige  Verden  i  og  om  sig,  men  ogsaa 
KeAneskene  og  Guds  Skabniog,  glemmende,  at  Natorens  Rige 
ogsaa  er  Guds  Rige  (1  Tim.  4,  4),  leber  nd  af  Verden  og 
kalder  dette  at  bryde  med  Verden,  besvterer  sit  Sind  med 
allohaande  Terdslige  Anordnmger  (KoL  2,  20 — 23),  piner  og 
plager,  ja  myrder  sig  selv  •**)  for  at  fortjene  Guds  Velbehag. — 
Hen  hvorledes  fremtrasder  nu-nftrmere  bestemt  —  Sepa- 
ratismen?  Med  hvad  Bet  kunne  vi  sige,  at  den  Separatismens 
Aand,  som  aabenbarede  sig  i  Donatismen  *^),  fremdeles 
gaar  igjen  i  alle  Kirkens  felgende  Tider? 

Donatisteme  bred  med  Moderkirken;  som  deres  naBrmeste 
EXterfelgere  maa  vi  derfor  betegne  de  egentligB  Schisma- 
tikere  eller  alle  de  Partier  iKirken,  der  uden  Nedvendighed 
—  og  Nodvendigheden  er  ikke  forhaanden,   saalaenge  jeg  kan 


1*)  En  PredikeD  af  Hofacker  paa  Sdndag  efler  Jal  oyerLak.2,15-aO 
(L.  Hofackera  Pfsdik.  Cbrist.  1857  S.  78—82)  indebolder  en  iid- 
■lerkel  klar  Fremftilling  af  denne  visi  megel  (cjeogse  Vildfarelae.- 

**)  Ai  etbvert  selvTalgt  Martyriom  konsekvenl  maa  ende  i  Selvmord, 
er  klart;  deUe  saes  ogaaa  af  DonatislernM  Historie,  idet  Donatistan 
Gaadentiiit  endog  aOger  at  godtgjAre  BereUigelsen  til' Selvmord. 
Cfr.  Aag.  c.  Gaud.  lib.  I.  SmI.  o^fsaa  Niddelalderens  Flagellant- 
lo|(  (Karti*8  Lvrebag  S  1^4- 1)  oir  de  bos  Kurti  $  210,  2  omUlte^ 
Peaomener  i  den  nyere  Tid  (Marffaretbe  Febr  m.  Kl). 

*i)  Donatismen  g9V  Aniedaing  til  den  fdrate  afgjOrende  Ramp  mellem 
Separatitmen  og  Kirkeo,  men  Separatismens  Aand  er  »ldre:  den 
er  Bvsten  j^vngammel  med  Cbristendommen ;  deO  Jadaiserende 
Lovretning,  son  Paolos  gjentagende  kjsomper  hnod,  er  for  atorDel 
Separttiime. 
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faa^hvad  jeg  traanger  til  min  Sj»l8  Frelse^  saalaenge  jeg 
har  fri  Adgang  til  Saodhedens  ev4ge  Kilde,  det  rene 
Ord  og.  det  rene  Sakrament  —  have  bradt  med  det  Sam- 
fund,  hvori  de  i  aandelig  Henseende  ere  fedte  og  opdragne, 
pfui  Grand  af  en  eller  anden  uvaesentlig  Afvigeke  i  Laere  eller 
Liy.  Som  saadanne  Schismatikere  konne  vi  nn  ikke  i  Lighed 
med  den  katholske  Kirke^*)  regne  Reformatorerne  (skjeat 
rigtignok  den  reformerte  Kirke  som  fremherskende  sabjektiv 
har  graelig  Meget  af  Donatismens  Aand  i  sig,  hvorfor  ogsaa 
Donatisternes  umiddelbareste  Efterfelgere,  Mennoniteme  dier 
Daabsvennerne,  adgik  af  den  reformerte  Kirkes  Skjed)  og 
navnlig  ikke  Lo^ther;  thi  dels  drejede  Striden  roellem  Lather 
og  den  katholske  Kirke  sig  fra  ferst  af  om  Laeresadtninger, 
som  angaa  selve  Saliggjerelsens  Grand  og  Orden,  dels  var  det 
ikke  Luther,  som  skilte  sig  fra  Kirken,  men  Kirken,  som 
stedte  Lather  ud,  fordi  han  vidnede  Sandheden,  byggende  paa 
den  af  Profeter  og  Apostle  i  Ordet  lagte  Grandvold;  Kirken 
lod  Lather  intet  andet  Valg,  end  enten  at  bryde  med  Sand* 
heden  eller  ogsaa  med  Kirken;  han  saa  sig  saaledes  tvongen 
til  at  saBtte  sig  op  imod  Kirken,  sin  Hoder  (Gal.  4,  26),  ja 
hade  sin  Moder  for  at  blive  Sandhedens  Perre  tro  *').    Hen 

*■)  Det  var  i  det  16de  Aarhundrede  et  yndet  Stridsemne  at  ansiille 
Sammenlii^ning  mellem  Donatigmen  og  Protestantismen.  Cfr  Walch, 
S.  315-352. 

**)  Overensstcmmende  med  Luk.  14,  26;  12,  53.'  Ditse  Steder  bringe 
mig  til  at  tenke  paa  en  af  'SeparatismeDs  VildfareUer,  der  tildel« 
er  af  meget  indgribende  Indflydelse.  Separaliaten  bar  oodt  for  at 
forene  diue  Steder  med  det  4de  Bad  og  glemmer  ofte  aldeles 
det  aidste.  Men  det  er  klart,  at  diste  Steder  ikke  o^hsre  det  4de 
Bad;  af  Matth.  5,  17—19  se  vi  jo,  at  Frelseren  har  «tadr»8tet 
Dekalogen  —  Of^  det  er  bans  Vilje,  at  beller  ikke  en  T^ddel  skal 
ndslettea  af  dette  Bad  (cfr.  Ef.  6,  4;  2  Tim.  3,  2).  Men  det  er 
ogaaa  bans  Vilje,  at  deif  natarlige  Kjsrligbed  mellero  Forsldre  og 
BOrn  skal  forklarca  til  en  bOjere  aandelig  Kjferligbed,  og  hvor 
Cbristi  Kjerligbed  krever,  at  den  natarlige  Rjerligbeds  Aand  maa 
brydea,  saafremt  den  ikke  aelv  skal  til intetgj Ores,  —  der  gjelder 
Regelen  Lak.  14,  28.      Det  er   ellers   v»rdt  at  gjOre  oproerkaom 
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til  saadanne  i  Donatisternes  Spor  gaaende  schismatiske  Partier 
maa  vi  henregne  Middelaldereos  Katharer,  der  ogsaa  Vilde 
konstitaere  en  Kirke  af  latter  Hellige,  Menooniterne, 
Baptisterne  og  KvsBkerDe,  samt  endelig  de  saakaldte 
apostoliske  Frimenigheder,  der  dels  med  dels  aden  Af- 
^▼igelse  fra  den  i  Statskirken  aoerkjendte  Lsere  dog  have  les- 
revet  sig  fra  samme  for  at  danne  Menigheder  efier  apostolisk 
MeDster«  og  hyoraf  et  Par  ogsaa  findes  hos  os.*  A|le  disse  Partier 
dele  i  det  Yasentlige  Donatismens  sabjektive  Betragtniog  saavel 
al  Kjiken  og  Kirketngten.  som  af  Daaben,  men  nogle  tilbere 
en  forholdsvis  sondere  og  mere  nektem  Retniog,  andre  gaa 
derimod  videre  (de  fleste  forkaste  BamedaabeD,  hvilket  Do- 
natisteme  ikke  gjorde),  og  hos  KtsBkeroe  bar  det  sabjektive 
Element  saagodtsom  aldeles  opslagt  det  objektive. 

Men  skjent  de  Separatsamfand,  der  formeligt  have  brndt 
FoAindelsen  med  Moderkirken,  maa  betegnes  som  Donatistemes 
naermeste  Efterfelgere,  saa  er  dog  den  donatistiske  Separatisme 
o^a  kjendelig  i  mange  andre  nsnnde  Retninger  indenfor 
den  Idtherske  Eirkes  Skjed.  Hvis  Separatismen  alene  foodtes 
der,  hvor  den  kommer  tilsyoe  i  formelig  Udtr»delse  af  Stats- 
kirken, saa  var  Separatismen  hertillands  ikke  saa  iarlig;  thi 
Frimenighedens  Fremgang  er  ikke  stor.  Men  ligesom  enhver 
Synd  ikke  blot  bestaar  i  den  advortes  Handling,  men  ligger 
dybere,  saaledes  ligger  ogsaa  Separatismens  Vildfarelser  dy- 
bere.  Separatismen  er  idetheletaget  den  skjsBve  Retning 
nndenfor  Christendommen,  der  ferer  til  achristelig  og  nkirkelig 
Sondring  fra  den  evrige  Henneskehob,   enten  dpn  viser  sig  i 


paa,  at  »tkal**  i  Lak.  12,  53  er  futorUk  (Stafupt^Spderat) 
og  ikke  et  Bad,  som  maaske  avidende  Polk  konne  iodbilde  8i|(. 
Spliden  vekkea  ogsaa  n»rroett  fra  den  oomTendte  Part;  deo 
ChrUtne  Til  heist  ondgaa  Strid  (Rom.  12,  18;  Hebr.  12,  14;  Matth. 
5,9);  meD  naar  Sandhedens  Ord  faar  Indgang  i  etHjerte,  da  bryde 
Djevelens  StridskraDfter  lOa  hos  den  af  Sandheden  grebne  Syndert 
▼antro  OongiTelser,  og  derred  opstaar  Strid. 
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UdtradeUe  af  Aloderkirken  eller  i  andet  akirkeligt  l^arti- 

vflBsen.    Alt  dette  ^ardysBsen,  ifelge  hvilket  man  tiltror  rig 

og  sit  Parti  ar  vaare  i  exklusiv  Besiddelse  af  den  fdlde  Saofdhed 

og  derfor  ikke  blot  baardnakket  bolder  fast  ved  egne  fomdfattede 

Meniflger,  men  ogsaa  odslyoger  Forkjaettrelsens  Bandstraale 

over  deni,  com  ikke  dele  Ens  egne  Anskoelser  i  Ting,  bvorom . 

Skriften  enten  tier  eller  ialfald  odtrykker  sig  dunkelt  og  nbe- 

stemt,   den  i  J^orbiodelse  denned  staaende  Ufordrageligbed  i 

On^ang  med  Anderledestonkende,  der  ogsaa  gjeme  ville  vsere 

lerende  Lemmer  paa  Gbristi  Legeme,   men  ej   ter  bolde  sin 

Samvittigbed  bonden  indenfor  et   enkelt   Parties   metbodisti- 

ske  Begler,  —  alt  dette   er  Frugten  af  en  ensidig  subjektiv, 

• 

separatistisk  Gnmdretnlbg,  bvortil  Roden  er  en  dybt  skjtdt 

Hoffaerdigbed  i  Hjertet      Tbi  bvo  er  jeg,   at  jeg  ter  anmasse 

mig  den  Mening,  at  YSdte  i  exkloriv  Besiddelse  af  den  folde 

Sandbed?  Til  ydmyg  Tro  berer  ogsaa,  atderligger  en  ydnfyg 

TtItI  bagom  —  ikke  om  Gads  Ords  Sandbed  og  Ubedra- 

geligbed,  ikke  om  det  ene  Fomedne,  om  Saliggjerelsens  Orden 

eller  om  det,  bvorom  der  bos  alle  dem,  der  i  Ydmyghed  snk- 

kende  om  Aandens  Opiysning  felge  Gads  Ord  som  den  eneate 

Ledestjeme,    kan   kan   vasre   een   Mening,  men  —  om   niin 

Troestilegnelses,  min  ErkjendelsesFaldkommenbod 

og  om  min  Udlaoggelse  og  Forklaring  af  de  Pankter,   med 

Hensyn  paa  bvilke  Gad  i  sin  Visdom  for  at  bevare  Ydmyg* 

bedens  Aand  bos  mig  bar  fandet  det  tjenli^  at  lade  mig  blive 

staaende  vedBekjendelsen:  ^Her  ser  jeg  som  gjennem  etSpejl 

i  en  merk  Tale"  (IKor.  13,  12).    Sandbeden  er  een,  Vejen 

er   een,   Livet  ^r  eet  —  den  Ene,   der  er  Kjemen  i  den 

ganske  Skrifl  og  i  de.  bellige  Sakramenter;  Troens  Objekt 

er  derfor  eet  og  absolat   og  afgiver  som  Felge  deraf  en  fast 

objektiv  Norm  for  altTroesliv;  men  Troens  Sabjekter  ere 

mange,  og  enbver  Enkelts  Erkjendelse  er  mere  eller  mindre 

afdldkommen,  mere  eller  mindre  bjemfaMen  til  Endeligbedens 
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Ensidighed.  Hvo  som  ikke  vil  erlyeode  dette,  maa  opstSle 
sin  egen  subjektive  Tilegnelse  som  Norm  for  Livet 
istedetfor  det  objektive  Gudsord,  er  derfor  iode  paa 
pi  Vej,  tykkes  sig  at  vide  Noget^  men  den,  som  tykkes  sig 
at  vide  Noget^  har  endnii  ikke  vidst  Noget  saaledes,  som  det 
ber  sig  at  vide  (1  Kor.  8,  2).  Af  denne  kjedelige  Selv- 
vished,  ifeige  hvilken  -mao  tiUror  sig  Ret  til  atkanoe  demme 
sig  aelv  (imod  1  Kor.  4, 3)'^)  og  ej  overlader  Gad  Dommen, 
flyde  allehaande  Sekter  og  Partier,  idet  ethvert  Parti 
paa  ensidig  Haade  fostholder  et  enkelt  Skriftord  som  sit 
Lasen,  overseeode  aodre,  som  det  ikke  vil  se,  fordi  det  tror 
at  have  grebet  den  fokie  Sandbed.  Beviset  herfor  i  det  Store 
a^ver  saavel  Romerkirken  som  den  reformerte  Kirke, 
der  paa  Grand  af  en  ensidig,  selvraadig  Skriftfortolkaing  have 
afslottet  enkelte  Dogmer  ved  at  borttage  Antinomien  og 
derved  hindret  deres.  videre  Udvikling,  hv.orfor  ogsaa  disse 
Kirkeafdelin^er,  ret  forstaaet,  eg  ere  Andet  end  Partier  eller 
Sekter:  —  den  sande  apostoliske  Kirke  er  alene  den  Eirke, 
der,' byggende  paa  d^t  samlede  Gadsord,  paa  ien  hele  Cbri- 
stos,  ej  tror  at  liave  grebet  Sandheden,  men  griber  derefter,  • 
idet  den  med  aegte  evangelbk  Frihed  ai^erkjender  det  Sande 
og  Berettig^de  i  alle  Partier  og  nuden  at  forsdge  paa  at  lese 
Antinomien  lader  Udviklingen  af  de  enkelte  Dogmer  freui- 
deles   staa  aaben  indenfor  de  af  Gads  Ord  afstnkne  og  af 


**)  Sml.  Lnthfra  PMediken  oyer  EpUt.  pma  3djf  Sdni,  i  Adveitt 
1  Kor.  4,  1—5  i  2deii  Del  af  Lathers  Pr»dikener.  Bergen  1858. 
8.  28 — 35.  Vi  anbefale  den  hele  Prndiken  til  Gjennemlesoing  og 
vU]«  knn  aofftre  fdlgtade  Bem^rkiinger  ianledning  af  1  Kor.  4,  3: 
^a  Pan1a«  ej  har  agtet  nogen  meoneskelig  Dag,  det  er,  alle  Men- 
netkera  Dom,  har  han  intetStOrre  havt  end  sin  egen  Samvittighed, 
del  allertroT»rdigata  Vidne ;  men  dog  tror  han  ikke  sin  egen  Sam- 
▼ittighed.  Thi  Salono  siger:  Det  er  en  Nar,  der  forlader  sig  paa 
sit  eget  Hjerte.  Altsaa  have  vi  ej  den  ringeste  Aniedning  til  Kiv 
og  Sekter,  men  det  er  sagt  til  Alle,  hvad  Herren  siger  Luk.  14,11: 
Hvo  tig  sely  oph^jor,  skal  fomedrea.    Ligeledes:  Smt  dig  aederst*! 
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Gads  egen^  Aand  gennem  Kirkens  Historie  klart  betegnede 
Graendser.      Men  vi  vilde  hejlig  fejle,   om  vi  vilde  mene,     at 
denne  evaogeliske  Aand,   der  paa  en  saa  udmserket  Maade 
cbarakteriser  den  lutherske  Kirkes  Bekjendelse,  altid 
er  bleven  bevaret  indenfor  den  Kirke,  der  fortrinsvis  fortjener 
Navnet  at  den  evangeliske.    Netop  indenfor  Er^dsen  af  dem^ 
der  grebne  af  Sandhedens  Aand  ere  vakte  til  Bevidstbed  om, 
at  del  udvortes  Samfnnd  medHerren  ogbansKirke  Intel 
baader,   men  at  det  er  nedvendigt  til  Saligbed,   at  Hjertet 
omskabes  af  Herrens  Aand,  trseder  i  personligt  Livssam-^ 
fund    med   Herren   og  bliverbans  egen  soro  en  synderlig 
Ting,    ligger  det  nser  at  betone  denne  Frelsens  •eubjek- 
tiv^  Side   i   en   Grad,    der  truer  med  at  tilintetgjore  den 
evangeliske Frihed  og  leder  over  i  Separatismens  Vild- 
fare  Is  er.     Dette  er  idetheletaget  en  Elippe,  hvorpaa  Sab- 
jektivismen  jet  strander,  og   ikke  nogetNyt,   ligesom  der 
intet  Nyt  er  under  Solen  ^(Praed.  1,  9).       „Hvgr   Herren 
bygger  en   Kirke,   der   er   Satan  altid   rede   til    at 
bygge   et    Kapel    ved   Siden    af"; '  naar  en  Synder  ved 
vGuds  Naade  er  udfriet  at  den  nffirvserende  onde  Verden,  soger 
Satan  at  forblinde  ham  ved  at   kalde   det  Verden,   som 
ikke  er  Verden  —  iond  Forstand  —  (Naturens  Rige,  Men-* 
neskene,   Videnskab,   Eunst,  jordiske   Ealdspligter,    udvortes 
Ting  m.  m.),   og  det  Aand,   som  er  Ejed  (Ukjaerlighed  i 
Omgang,  Uskaansomhed  i  Domme,  aandelig  Snakkesyge,  Li- 
gegyldighed  for  Smaating,  Smaalighed  i  Pengesager,  hovmodig 
Proselytiver  m.  ro.),  ved  at  gjere  ham  viis  og  forstandig  i  egne 
0jne  (Jes.  5,  20.  21),   saa  han  demmer  og  handler  efter  sin 
egen  umiddelbare  Felelse  eller  sine  egne  Erfaringer  og  tykkes 
sig  selv  en  Helgen.    Saaledes  gaar  det  da  til,  at  man  danner 
Parti  eller  ubetinget  sluttier  sig  til-et  bestaaende  Parti  med 
Bekjendelsen:  ^Her,  alene  her  er  Sandheden  (ikke  i  Skriften 
men  her  hos  os  Mennesker),  udenfor  ligger  Verden  og 
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Babel",  idet  man  mener  herved  at  opfylde  Biidet:  ,,Gaar  od^ 
fnuskiUer  Eder  og  rerer  ikke  ved  nogetUrent  "*^),  ogglemmer, 
at  ^Partier"  barer  med  blaudt  Ejodets  aabenbare  Gjeminger 
(Gal.  5, 20);  man  troer  nu  at  v^ere  kommen  yel  od  af  Babel, 
(^  slaar  sig  til  Ro  indenfor  Udevelsen  af  visse  ydre  For- 
skrifter  og  glemmer  at  antage  sig  hverandre,  ligesom 
ChrifitQS  bar  antaget  sig  os  til  Gads  ^re  (Rom.  15,  1.  7); 
man  Handler  med  dem,  der  staa  ndenfor,  som  de  Skriftkloge 
med  Jndas:  „Hvad  kommer  det  os  ved;  se  dn  dertiP! 
(Matth.  27,  4).  Hvad  den  i  Herrens  Skole  prevede  Lather 
sagde:  „Gad  bevare  roig  for  en  Kirke  af  latter  Hellige"!  —  vil 

**)  At  Stedet  2Kor.  6,  14—18  (ami.  med  Apok.  18,  4;  Jak.4,4  m.  fl.) 
ikke  berettiger  en  Christeo  til  at  Idbe  ad  af  Verden  of  sky  men- 
neskelig  Omgang,  men  at  det  (for  at  broge  Augastint  Ord)  krever 
en  (f6rst  indvortes  og  siden  udvortes)  AdskilleUe  i  Hjerte, 
Vilje,  Liv  og  S»der,  er  klart  af  mangfoldige  andre  Steder 
(sml.  1  Kor.  10, 27.  32. 33 ;  Kol.  4,  5 ;  Rom.  15, 1 ;  1  Kor.  9, 20-23). 
Hvorledes  skulde  Christendommen  ellers  konne  lOse  den  Opgave 
at  y«re  Verdens  Sardejg?  Og  bvorledes  skulde  Paulus,  som 
•aa  strengt  advarer  imod  Partivssen  (1  Kor.  1,  12;  3,  3-9. 
18flg.;  4,  5—21;  6, 1—8  o.  s.  v.),  her  anbefale  en  Sondring,  som 
.  ikke  kunde  Andet  end  lede  til  Partier  indenfor  den  Menighed, 
hvortil  ban  skrev,  bvor  der  var  rtiegcn  Uret  (1  Kor.  6,  8),  meget 
MOrke  og  en  bel  Hob  Sovende  (1  Kor.  11,  30)?  Men  hvad.  Apo- 
fltelen  her  anbefaler,  er  dels,  at  den  enkelte  Christen  raaa  bevare 
sig  selv  nbesmittct  af  Verden  ved  al  sky  dens  For fd reiser 
(sml.  2  Kor.  7,  1.2  med  det  Foregaaende),  dels  vel  o/saa,  at  Gads 
Menighed  maa  saavidi  mnligt  bevare  sig  selv  ren  ved  Anvendelsen 
af  en  straflTende  Tugt,  der  med  Hensyn  paa  Guds  Ords  Foragtere, 
Spottere,  K^ttere  og  grove  Syndere  maa  komme  tilsyne  i  Form 
af  Exkommonikation,  i  Udelokkelse  fra  Delagtighed  i  Kirkens  Co- 
der (1  Kor.  5,  9— 13).  Men  en  saRdanTagt,  der  er  klart  begrandet 
"  t  Gads  Ord  og  i  den  »ldste  Kirkes  Praxis,  maa  viere  en  Menig- 
bedssflg,  og  Gr»adserne  for  Exkomroanikationens  UdOvelse  maa 
vere  givne  i  Gads  Ord  og  i  de  paa  samme  baserede  kirkelige 
Love,  og  den  maa  ikke  viere  overladt  til  den  Enkelles  sabjektive 
Vilkaarlighed.  En  Christen  har  Vistnok  Evne  til  at  prOve  Aan- 
derne,  men  denne  Evne  har  han  ikke  faaet  umiddelbart,  men 
alene  gjenn^m  Gads  Ord;  Gads  Ord  er  alene  den  objektive 
Norm,  den  absolute  Dommer;  min  Dom  er  altid  mere  eller  mindre 
befangen  i  Endelighedens  Ensidighed. 
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HMD  gjerne  voide  om  og  beder  i  sit  Hjerte  om  at  !aa  y»re 
og  blive  i*eii  Kirke  af  latter  Hellige,  idet  man  i  sin  hov* 
modige  SelvTished  ikke  forstaar,  at  det  er  godt,  ja  oed- 
yendigt  for  den  Christne,  ikke  alene  for  hans  Medmenneskers, 
men  ogsaa  tor  hans  egen  Skyld,  at  faerdes  blandt  og  om- 
gaaes  med  Syndere,  saafiremt  ban  skal  bevares  i  Tdmyg- 
hedens  og  Kja9rligheden»  Tolderaand.  Man  glemmer,  at  vi 
alle  sknlle  bsBre  hverandres  Byrde  (Gal.  6,  2.  Rom.  14,  1), 
at  vi  alle  have  en  fffilles  Skyld  og  basre  et  faBlles  An- 
svar  ligeoverfor  alle  dem,  med  hvem  vi  komme  i  Bererelse, 
saa  vi  skulle  sige  til  os  selv,  naar  vi  se  vor  Nttste  syude: 
^Det  er  min  Skyld,  det  er  et  Vidnesbyrd  imod  mig  om  min 
Lnnkenhed  i  min  Herres  Tjeneste""  (1  Eor.  12, 26;  2  Kor.  12, 29). 
Man  gleromer,  ofte  af  misforstaaet  Tver  for  at  sky  Verdens 
Forferelser,  at  det  er  den  Christnes  Sag,  i  Gads  Kjserligheds 
Spor  at  forlade  de  Retf»rdige  for  at  opsege  og  redde 
de  Fortabte  (Lak.  15,  4;  19,  10);  man  glemmer,  at  de 
Christne  skalle  vaere  Verdens  Salt  (Matth.  5,13;  Lak.  14, 
84);  men  da  maa  de  vaere  i  Verden;  „thi  naar  Saltet  af- 
sondres  og  bliver  alene,  kan  det  ikke  vise  sin  Krafts.  Det 
er  i  Verden,  vi  skalle  bruge  vor  Christendom,  og  jo 
sterre  og  videre  Brag  vi  kanne  gjere'deraf,  des  bedre. 
Vi  skalle  fkke  indskraenke  vor  Virksomhed,  men  sege  at  ad- 
vide  den  ved  at  vaere  Alles  Tjener,  Jedeme  en  Jede  og  Gra- 
kerne  en  GrsBker;  vi  skalle  ikke  afstedkomme  ahedig  Splid 
og  Trastte,  men  ogsaa  haske  paa  at  bevare  Saltet  hos  os  selv 
og  holde  Fred  med  hverandr^  (Mark.  9, 50).  Det  er  sandt,  M 
den  Christne  ikke  ber  anddrage  sig  for  at  bsre  Christi  For- 
smsedelse;  men  ikke  al  Forsmaedelse  er  Christi  Foi^maedelse; 
det  er  kun  den,  som  vi  maa  baere  for  Christi  Skyld,  og  den 
Forsmeedel^e,  som  vi  paadrage  os  ved  hovniodig  Sondring  fra 
den  evrige  Menneskehob,  er  ikke  Christi  Forsdiffidelse ,  thi 
Christas  byder  os  at  fornegte  os  selv,   men  der  bor  en  Lyst 
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til  en  saadan  hovmodig  Sondring  i  ethvert  Menneskebiyst: 
^eg  Vil  vaare  stor,  de  Andre  skolle  Ysere  smaa;  jeg  yU  vs^re 
bedre  end  de  Andre;  Andre  skulle  anderkaste  sig  mig 
og  beje  sig  for  mig"  —  det  er  den  natnrlige  Egenviljes  For- 
dring,  men  Ckristos  byder:   ^Dn  liden  som  et  Bam,  Herren 

stor,   alle   Andre   sterre   end  dig;    du  er  den  sterste  af  alle 

* 

Syndere:  du  skal  anderordne  dig  Andre;  b^enk  dig  selv 
lavest  ned"  *•).  — Man  glemmer  demttst  ved  saadant  Parti- 
TBBsen,  at  nChristus  kan  bar  efterladt  08  eet  Bad,  som  er 
Kj£&rligbed;  de  ssrdeles  Maader,  Midler  og  Omstsendigbeder, 
i  hvilke  denne*  Pligt  skal  vise  sig,  ,har  ban  overiadt  os  selv, 
fordi  ban  vidste,  at  mange  Regler.  og  Forskrifter  i  aande- 
lige  Tuag  ej  konde  vare  lige  tj.enlige  for  Alle"  *^),  og 
fordi  ban  bos  dem,  der  bave  annammet  bans  Aand,  ogsaa  er 
given  til  Visdom  (1  Kor.  1,30);  man  Uegger  utilberlig 
Yegt  paa  visse  udvortes  Ojeminger,  glemmer  derover,  livad 
der  er  svarere:  Retfaerdigbed,  Barmbjertigbed  og  Tro  —  og 
flikker  nye  Li^per  paa  et  gammelt  KlsBdebon  ^^).  Man  logger 


*^  I  eii  fust  grundmnret  Bygiiig  Ugft  de  tangette  Stene  laveat, 
•aa  ogsaa  i  dei  Uns,  torn  er  opfdrt  af  ieveiid«  Ste»e;  de  inageBte 
og  Tegtigfto  Stene  onderstOUe  de  aadre  ved  at  ligge  vDder  dem 
og  ikke  oyer  dem;  eller  ndeoBillede:  de  flt6r8te  Christae  ere 
de,  aom  oph|ielpe  sine  BrOdre  ved  at  naderordne  sig 
.  dem.  —  Det  ligger  naturligvis  ikke  heri,  at  deo  Cbrstae  skal  tage 

*  Del  i  den  onde  Verdons  onde  Qjerninger;  —  dette  var  at  skikke 
sig  lige  med  Verden  og  rOre  ved  det  Ureae.  At  sky  Synden, 
men  ops6ge  Synderen  —  det  er  Opgaven. 

^  PontoppidanspMeaaia,  3djeDol  S.  100.  Lather  siger  t  e«  Pre- 
diken  over  Esaias  9.  €:  „Der  vil  kemme  Moake,  ikke  saadanne, 
som  vi  have  havt  under  P«ved6mmet,  men  andre.** 

**)  Deo  megen  Talen  oni  Middelting  \mr4e  bdst  ondgaaes  (Skriften 
tier  ogsaa  hefom);  tbi  ckristeligl  lalt,  givee  der  ikke  saadaone 
Middelting  eller  moralsk  -  ligegyldige  Ting,  som  man  skalde  knnne 
nyde  eller  Ove  med  en  soveode  Samvittigbed ;  for  denChristne  har 
Alt  et  iiedeligt  Verd,  og  i  Alt  s6ger  ban  at  fr'emme  Gads  Are  og 
Ifssteos  Gavn;  bertil  kan  ban  anvende  selv  det  Rmgesle  og  Ube- 
tydeligste,  men  hvad  den  Eokelte  efler  sin  Overbevisning  ikke 
finder  kan  tjeae  dertil,   andgaar  ban  som   Noget^  der  e^  er  ham 
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\  det  Hele  taget  altformegen  Vegt  paa  det  Tdre,  paa 
det,  som  springer  i  Ojnene,  glemmer  Helliggjerelsens 
Kilde  over  Helliggjerelsen,  aDdervnrderer  Ordets  indre 
Kraft,  idet  man  ser  altformeget  paa  deres  Vandel,  som  for- 
kynde  det,  glemmer  Retf^erdiggjerelsen  over  Hellig- 
gjerelsen og  er  tilbejelig  til  at  tillaegge  den  sidste  samme 
Fuldkommenhed  som  den  ferste^  og  netop  fordi  man  larger 
en  saadan  overdreven  Vegt  paa  Helliggjerelsen,  straeber  man 
ofte  paa  en  udvortes  brammende  Maade  (mod  Matth.  12,  19; 
6,  1—18)  at  lade  den  komme  tilsyne  i  sin  Omgjsengelse  til 
Vidnesbyrd  for  Andre;   m^m   glemmer  Arbejdet  paa  sit  eget 

gavnligt  (Tit.  1,  15;  1  Kor.  6,  12;  10,  23).  Man  skal  derfor  ikke 
si^e  til  den  Christne,  der  liegger  saadan  Vegt  paa  Afhold  Trm  disae 
Ting:  „Da  er  for  megetfrom*',  menderimod:  ^Du  er  for  lidetfroBB**; 
tin  det  er  Christendommena  Bestemmelse  at  gjennemsyrc  hele  vort 
Liv  og  al  Tor  Gjerning.  Men  fOrst  Hjertet  og  saa  Gjerningen!  — 
Endnu  et  vakkert  Ord  af  Sartoriaa  (d.  relig.  ErkjendeUesprincip 
Sf33  —  Anbang  til  Bogen>Bidrag  til  Foravnr  for  den  evangeliake 
Retlrocniied):  ^Naar  den  gad  do  mm  el  ige  Kjsriigbed  beher- 
aker  Sjelen,  og  det  hOjeate  Gode,  som  billigt  er,  sledse  bliTer 
elsket  h6je«t,  saa  adelukker  den  ingen  anden  kjerlig 
Tilbdjelighed  til  nogetsomb  elat  Godt,  men  indealalter 
dem  alle  meget  mere  i  sig,-  idet  den  giver  enhver  ain  rigtige  Grad. 
Kjierligbed  til  Gad  fortronger  ikke  Kjferligbed  til  Foreldre,  ikk€ 
Kjerligbed  til  iEgteMle,  ikke  Kjierligbed  til  BOrn  eller  andre  , 
Menneaker;  den  be  Niger  og  befflpster  dem  meget  mere,  idet  den 
i  alle  KjierligKeds-  og  Virkaombedaforbold  gjenkjender  den  bOjeste 
Gods  Kjsriigbed  og  Venligbed,  bans,  aom  bar  ordnet  dem.  Kjcr* 
ligbed  til  Gud  Tormdrker  ingen  jordisk  Glede  og  dreber 
ikke  de  sandselige  Drifter,  som  Gad  sel?  bar  indgivet  os  i 
Skabelsen,  og  som  altsaa  efter  deres  V»seii  visselig  ikke  kanne 
v«re  onde.  Meget  mere  helliger  den  dem  alle  ved  den  indre 
rene  Glftde,  med  bvilken  Freden  med  Gud  forklarer  cnhver  anden 
Nydelse,  og  ved  den  barnlig  fromme  Frygt,  med  bvilken  den 
andertrykker  enbver  Umaadeligbed  som  ethvert  Overmaal  og  boU 
der  enbver  naturlig  Drift  indenfor  sine  rcttc  Skranker,  bviike  den 
uden  denne  snart  vilde  overskride  og  da  strax  blive  syndig^  — 
Af  Tit.  1,  15  frfcmgaar  det,  at  Intet  i  og  for  sig  tilhOrer  Verden 
i  ond  Fofstand,  men  at  Alt  gjOr  dette,  forsaavidtsom  det  mod- 
st9ar  Cbristos  eller  ligger  ndenfor  bam,  saaledes  ogsaa  de 
£genretf»rdiges  Bdnner,  SkriftUMoing  og  Almiaser. 
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Hjerte,  Isser Meget,  men  skyr  den  grundige  Selvprevelse, 
stades  og  saares  let  ved  et  Sandfaedsord,  der  traer  med  at 
bereve  En  selv  Noget  af  sit  Helgenskin  og  Helgentykke, 
finder  sig  derfor  tiltalt  ved  visse  Steder  af  Skriften, 
men  thaler  ikke  at  here  andre;  man  lever  gjeme  i 
fromme,  selvbehagelige  Felelser  og  Rerelser,  har  det  travelt 
med  selvbehagelige  Udgydelser  over  sit  onde  Hjerte,  hviler 
roligt  i  Naaden,  glemmer  Troen  over  Troens  Gjen- 
stand,  -skyr  S*elvfomegtelsens  indre  Kamp,  kjender  derfor 
ikke  meget  til  Anfegtelser,  ved  ikke,  at  Troen  er  en  nrolig 
Ting,  og  plejer  at  sige  til  dem,  der  ikke  tage  det  ligedan  med 
Christendomroen:  „6aar  over  til  os,  saa  villel  ikke  plages  af 
Tvivl  og  Uro  mere":  —  men  medens  man  saaledes  glemmer 
at  demme  sig.  selv  og  gaa  ind  i  sit  eget  Hjerte  (imod  1  Kor. 
11,  31),  glemmer  ma%  ikke  at  demme  Andre  og  granske 
Andres  Hjerter  og  voider  ved  denne  sin  Demnten,  der  oven- 
ikjebet  gjeme  trseder  frem  i  Bagtalelsens  Form,  Gads  Rige 
abodelig  Skade,  idetVerden  ogsaa  kjender  Begelen:  ^Demmer 
ikke,  at  I  ikke  sknlle  demmes"!^^)  —  Man  glemmer  Ja- 
kobs  Rege}  (3fl):  ^Vorder  ikke  mange  liSerere"!' Idet  man 
tykfkes  sig  viis-  og  demmer  Andre  efter  sig  og  forkaster  den 
Christendom,  der  ikke  stemmer  med  Ens  egen,  saetter  man  sig 
op  paa  Laererstolen  isedetfor,  som  ret  er,  at  vise  ved  god 
Omgjaengelse  sine  Gjerainger  i  en  viis  Sagtmodighed  (Jak.  3, 
13).  Medeet  Ord:  man  skader  ved  saadant  PartivsBsen 
baade  sig  selv  og  sine  nedlidende  Bredre,  geraader 
i  allehaande  Hovidodssnarer  og  bliver  ogsaa  en  omend  uvillig 

^)  Det  er  na  herroed  ikke  MeniD^en,  al  man  skal  a^dlade  al  gjOre 
Gads  Ords  Dom  gjteldende,  nej,  vi  sknlle  paaniinde  de  Uskik- 
kejige  (1  Tbess.  5,14)  og  strengeligen  alraffe  hverandre 
paa  det  vi  maa  blivc  snnde  i  Troen  (Tit.  1,  13).  Men  idet  tI* 
fOre  Aaiidens  Sverd,  sknlle  vi  jgOre  det  i  Kjierlighed  og  af  Hjertet 
fbrlade  Andre  dcVes  BrAst,  hnskeade,  at  dot  er  ved  id  el  Por- 
ted else,  at  Gad  vinder  Lemmer  Tor  sit  Rige  (Ps.  130,  4). 
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Befordrer  af  Ugndelighed  og  Vantro  hos  dem,  blandt  hvilke 
man  skolde  skinne  som  Lys  i  Verden;  thi  fraFrogten  slotta 
man  sig  til  Traeet  •"). 

Til  Slotning  rille  vl  vedfiqe  nogle  Vidnesbyrd  af 
troende  Maand  fra  K^rkens  Nutid  og  Fortid  til  Stad- 
fsestelse  og  yderligere  Belysning  af,  hvad  der  ovenfor  er.  ad- 
viklet 

„Saa  mangfoldige  og  forekjellige  de  saakaldte  SvaBrmere 
end  ere,  ligeira  Gjendeberne,  KvaBkerne,  Behmes  Til- 
hsngere  o.  a.  til  de  fineste  nyere  Mystikere^  saa  ere 
dog  alle  kjendelige  derpaa,  at  de  stedse  kon  fere  del  iodre 
Ord,  det'indre  Lys,  den  indre  Cbristus,  Gud  i  08,  i  Man- 

^)  Del  sees  let,  at  det  er  deo  pietistUke,  den  hemhutisereDde  of(  deo 
methodistiske  Retning  —  som  de  tabjektive  Relbinger,  der  i  tia 
Str»ben  efter  at  danne  Parti,  eftf r  at  fnematille  el  syolii^  Samfand 
af  latter  Troende,  sflemmer  det  Indre  over  det  Ydre  — ,  der  bar 
fremstillet  sig  for  min  Betragtning.  Men  idet  jeg  taaledes  bar 
8tr»bt  at  fltille  Separatismens  VildfareUer  ligesom  paa  eet  Bret,  er 
det  klart,  at  jeg  ikke  kar  tiUigtet  noget  Angreb  paa  Eakelie,  bm 
ialmindelighed  —  med  Benyttelte  af  de  faa  f rfaringer,  .jef 
bar  —  aOgt  at  Trembttve  ie  Skjtevbeder,  hvortil  TilbOjeligbedea 
til  Partiveaen  let  leder.  Vi  have  alle  en  taadan  ond  Tilbdjelighed  i 
08  og  ere  daarlig  tjente  aied,  at  man  ikke  brugerGndsOrdsSrvrd 
for  at  straiTe  den.  Vi  trenge  alle  til  daglig  mere  og  mere  at  op- 
lyses  om,  hvad  der  er  Synd,  og  hvorfra  det  er,  y\  gkolle  reMe  ot 
ved  Chciati  Blods  Kraft  En  Ordeta  Tjeoer  maa  ikke  eoaidig 
bolde  enkelte  Sandheder  frem,  men  som  en  ret  Dialektiker  bruge 
Retf»rdighedens  Vaaben  baade  til  hfljre  og  venstre  Side, —  tale> 
favor  Skriften  taler,  men  tie,  hvor  Skriflen  tier,  ndlsgge  og  ikke 
l«gge  ind.  --  Mod  bvad  der  i  det  Foregaaende  er  sagt,*  at  rider 
ikke,  at  den  Cbristne.  bOr  elake  Broderakabet,  beller  ikke, 
at  det  er  godt  at  y»re  stille  for  Herren,  og  at  den  Chriatne  ofte, 
navniig  i  viase  Pnnkter  af  ai(  Liv,  trenger  til  at  vere  aaavidt 
moligt  ene  taed  aio  Gad  og  bans  Folk,  for  at  GadaAand  kaa 
faa  udrettet  ainGjeming  i  ham,  bellar  ikke,  at  der  givea TiUMde, 
hvori  den  Cbriatoe  alane  tOr  veate  at  vinde  et  Menneake  ved  at 
aky  Omgangen  med  ham.  Detle  aidAte Tiifnide  jpnider  navniig 
da,  naar  Gada  Ord  byder  ham  at  v»re  borte,  og  baa  aaaledea 
alene  ved  ain  Frav«reUe  kan  beviae  ain  TrO  og  ain  Nidkjsrbed 
for  Herrena  Mre  (Pa.  1,  1;  Tit.  3,  10;  2  Job.  10). 
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den,  gjere  en  falsk  ModssetnlBg  meljeiiip  Aand  og  Bdg- 
Slav,  fiENragte  den  ordrett^  BetydniiEig  af  den  hellige  Skftft 
sora  dede  Bogstaver,  opdigte  egne  aa  Bdelige  Fortoftningar 
skatte  knn  Hdet  den  udvertes  Gndstj^neste- og 
Naademidlerne  og  saaledes  tidere.  De,  som  kjlempe  tot 
den  paTelige  Fornnfts  Primat,  saavdlsoss  de,  der  kjaempe 
for  den  filosofiske  Fornnfts  eller  deres  indre  Lys's 
Pr i  mat,  hvis  omskiftelige  Lserdomme  vor  Tids  Erfaiing  lioksotn 
bar  godtgjort,  forfegte  paa  samme  Maade  den  menneskdige  Til-' 
kaarligheds  Henredflmme  i  Kirken,  kaB  med  den  Forskjel,  at  hilic? 
lade  knn  een  Pare  gjslde,  men  disse  gj^e  af  btert  Men-^ 
neske  en*  Pare,  som  etter  eget  Beiiag  ttl&tndser  i^iil 
Tro,  indtil  den  passer  i  bans  trangere  eller  videi^c) 
nserininm  pectoris^  Svailnemcts  og  MystikMies  Meiring^ 
dor  gaar  nd  paa  at  aflede  Beligidn^n  fi'a  fijoiftet  og 
Felelsen,  bar  meget  Tiltrakkende  ved  sig  og  bar  t9  alle 
Tkier,  omendskjent  den  aldrig  bar  fortnaaet  ilt  b»te  sig  tU 
.£ren  for  Rettroenbed,  fhndet  meget  Bifatld.  JM  kommei^ 
deraf;  at  ReUgionen  Tirkelig  staar  i  en  ineget  nmt  R^tiob 
til  Hj^t  og  Felelsen,  og  at  den,  om  den  overensstetimiendii 
med  sit  Maal  ska!  gribe  ind  i  Livet,  maa  gjemiermtrttiige 
Heniieritene^  Gkmytter  nted  leten<|e  KjstHgfaed^leli^  til 
GndogNmten;  tbi  en  blot  ForstandsfetigioA  ef  e^elig  ittged 
Religion.  Men  dentned  er  ikke  sagt,  at  ReligtoMn  maa  f^-* 
springe  af  ^ertet,  at  .Religionsviden^kflibeii  skal  bHve  atf-* 
ledet  af  de  fromm^  Felelser  elldr  endog  knn  vme  et  BiUedd 
BtiisBe.  Den  skAl  virke  paa  FoIelseH,  mfen  ikke  fren^gi^A 
af  den;  den  skal  bare  Felelsens  fromme  ftevs^else  t3  Madl 
og  l^ensigti  Hien  ikke  til  Kilde  dg  Grnndvold,  den  skal 
danne  de  feligieseFoIelser,  men  ikke  disse  deli.  Tbi, 
om  endog  de  fromme  Bevag^Iser  i  os  knnne  tUskriveB  en 
gaddommelig  Virksombed  i  vor  Sjiel,  saa  tir  dog  denno 
indre   Virksonlbed  stedse    formidlet    og  betinget  ved 

Tldfltkr.  f.  d«A  evaag.-luthertke  Klrke.  V  Bd.  2  U.  58 

Digitized  by  VjOOQIC 


274  D.  Chr.  Fridi, 

vort  Indres  mere  c^er  mindre  orrejie  Tilstand,  og  fordi 
den  ikke  virker  afsondret  for  sig  sefy,  men  stedse  kon  i,  med 
Og  Ved  vore  menneskelige  Kr^fter,  kan  den  menneskelige 
Virkeomhed  ikke  ved  noget  sikkert  indre  Kriterium  adskilles 
fira  den  guddommelige,  den  FeleUe,  dpr  udsprioger  af  vort  Jeg 
eller  vor  Sandselighed,  tra  den,  som  udspringer  af  Gnds  Aand. 
Vor  Egoisme,  vor  Stolthed  eller  vor  Selvfolelse  forener 
sig  etedse  snart  mere  snart  mindre  m»rkel]gt  med  vort 
Hjertes  bedste,  reneste,  gaddommeligste  Felels^r, 
og  det  er  saa  ofte  vort  Kjeds  og  Blods  Ni^kjeerbed,  som ' 
tykkes  oi  at  v»re  gaddommelig  NidkjaBrhed  Idet  vi  tale  og 
handle  i  Gads  Navn,  ekjnler  sig  ogsaa  bagved  dette  vort 
eget  Navn,  hvis  egoietiske  Interesse  ofte  traeder  saa  meget 
Btierkere  firem«  jo  mere  vi  tro  os  i^tfeerdiggjorte  ved  det  gad- 
dommelige  Navn.  Dette  have  selv  de  sterste  og  ^rommeate 
Ifond  bekjendt.  Selv  angaaende  det  hellige  Bgformationsverk 
vU  Lather  for  den  strenge  gaddommelige Dom  ikke  paastaa, 
at  ban  som  Menneske  bar  foretaget  det  ene  og  alene  i  Gads 
Nav%  .og  at  ikke  meget  Urent,  ndspronget  af  Kjed  og  .-Blodt 
bar  blandet  sig  dermed,  omendskjent  ban  ikke  var  sig  dette 
bevidst  (L.  W.  W.  XVIU  S.  1550). 

Ere  nu  vort  Indrea  gaddommelige  Felelser  aondgaaeUgt 
betingede  og  modificerede  ved  de  menneskelige,  nrene,  syn- 
dige,  saa  maa  Troen,  som  vi  abstrahere  fira  bine,  ligeledes 
blive  betinget'  og  modificeret  ved  disse,  og  saaledes  have  vi 
altsaa  atter  det  Samme  som  forben»  nemlig  en  aldeles  sub^ 
jektiv  Religion,  som  bliver  betinget  ved  os,  isted^tfor 
at  vi  skalde  blive  betbgede  ved  den,  en  Tro,  som  retter 
og  former  sig  efter  os,  istedetfor  at  vi  omvendt  skalde 
rette  og  forme  os  efter.  den.  Vort  Hjertes  rooralske  Til^ 
stand  er  Kanon  for  denne  Felelsens  Religion,  og 
ikke  denne  Kanon  for  vor  moralske  Tilstand,  og  dcg 
bishever  just  denne,   fordi   den  i   og   for  sig  er  saa  preksr, 
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mest  en  fest  uforanderlig  Rettesoor.      Yor  FeleUe  danner 
deoDe   Religion,    istedetfor    at    Religionen    sknlde 
danne  Yor  Felelse;    den  bliver  ved  vore  religiese  FeleUer 
kaldt  tU  Liv  og  ikke  disse  ved  den.    Yort  Hjerte  virker 
paa  den  og  ikke  den  paa  vort  Hjerte;   dette  tjener 
den  tii  GrnndvoTd,  men  ikke  denne  det    Ogdogbehe- 
ver  jnst  dette  menneskelige  Hjerte  med  sine  mangfoldige  stedse 
foraHderUge  Felelser  nedvendigt  en   fast  religies  Gmndyold, 
hvis  det  ikke  bestandig  skal  drives  emkring  i  en  Yexel  og 
Strid  af  Feleker,   Fristelser  og  Anfegtelser.     Der  maa  givee 
det,  ikke  af  dets  Foranderiighed,   men  af  en  iif4)randerlig 
^ilde,  en  nforanderlig,  evig  den  sammeTr'o^ved  hvilken 
det  kan  holde  Big  bst  nnder  Felelsemeft  uopherlige  Belgegang 
og  berolige  sin  orolige  Travlhed.     Thi  det  er,  som  Profeten 
saa  rigtigt  skildrer  det   (Jer.  17,  9)  en  nbestandig,  eif  and*- 
gmndeligTing,  snart  trodeigt  i  Gkede,  snart  forsagt  i  Smertej 
og  kan  derfor  unialigt  veere  Religionens  Stette,  fordi 
Religionen  nedvendig  maa  vsBre  dets  Stette.     For** 
nnft  og  Forstand  ere  langtfra  ikke  saa  subjektivt  foranderlige 
Ig  vaklende  som  Hjertet  og  Felelsen;  at  gninde  Religionen 
dqrpaa  er  det  Samme  som  at  grunde  den  just  paa  det 
Vak-lendey'der  ved  den  ferst  skal  erbolde  en  fast  nrokkelig 
Grondvold,  er  det  Samme  som  at  bygge  Lseren  om  den  evige 
Frelse^,   der  maa  vaere  bygget  paa  en  Klippe,   som  Helvedes 
Porte  ikke  knnne  overvalde,  paa  Sand,  som  lader  Bygning^ 
Btyrte  sammep  ved  ferste  Storm.    Lad  dette  ske  af  den  En*^ 
kelte  eller  af  hele  Sekter  under  denne  eller  bin  Form  —  det 
er  stedse  den  samme  Grondvildfarelse. 

Ligesaa  vist  som  det  derfor  er,  at  intet  Medneske  er  endog 
knn  menneskeligt  faldkomment  og  rent,  ei}d  Uge  da  lo^cglbarligt 
helligt,  nforanderligt  eller  Gad  ligt,  ligesaa  vist  er  det  ogsaa, 
at  Prindpet  eller  Kilden,  hvoraf  vi  knnne  ese  os  en  nbedra- 
geUg»  bellig,  nforanderlig  Religion,  ikke  maa  seges  in  den  for 
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OraBodflerae  af  den  moimeskefigo  Natnr.  Men  naar  Religioneitet 
Erkjendelae  givende  Prindp  ikke  kan  vcnre  indenfor  den  men- 
leeiLelige  Natnrs  Gnmdser,  maa  det  vel  vsre  ndenfor  sarnme. 
Her  Ibrholder  det  sig  med  den  indre  netop  ligesom  med  den 
jdjre  Verden*  Aidiimedes  vilde  hsere  denne  fira  dens  Statte- 
pohkier,  naur  der  knn  blev  givet  ham  et  PonkI  udenfor  den; 
thi  indenfor  samme  er  det  umnligt  endog  med  enhyer  mntig 
KtafI,  fordi  Lefkestangen  ikke  kan  heve  det^  som  den  >ed 
Trykket  paa  Stettepnnktet  atter  nedtrykker  (smL  Udtrykket 
tog  fiot,  nov  6r<f).  Nctop  ligesaa  forholdef  det  sig  med 
BdigiDaent  Leftestangi  som  bliver  grondel  paa  et  Erkjendelses- 
princip  indenfcr  dea  MtonedLelige  Natnr;  den  kan  ikke  hserv^ 
S«bjektetlugeret  ead  det  allerede  etaav,  fordi  dette  Stettepunkt 
netop  er  det  samme  Snbjekt,  som  skal  bSBVes^  saa  at  det, 
SMI  skid  bfldve  og  det|  som  skal  hates,  gjensidig  n^itralisere 
hinanden  som  identidLe.  Den  aandelige  F6rdring  til 
Menneskene,  at  kaye  sig  selv  yed  en  Religion^  der 
0ses  af  dem  soIt,  svarer  til  det  fysiske,  at  traike 
sig  selv  Ted  sit  eget  Hoved  nd  af  en  Grav,  hvilkel 
med  al  Kraftaostrangelse  er  nmoUgt,  medens  det  kan  ske  sat 
let  yed  en  udenfor  tilbndt  Baand  elier  ved  et  hyiiketsomhelst 
ndenfor  yarende  Stotteiponht  Hto  som  kalder  hin  Optortlring 
fonraftqb  ^  ^^^utf  paa  den  falske,  forkjerte  RadonaUsmes 
l^jaodpankt,  og  der  mangier  ham  sett  en  nforUindet  Fomnft, 
saalodea  som  dette  desyarrealtfar  meget  er  Tilfalflet  med 
yore  RaliouaHtter.  At  yi  altsaa  nedyendig  man  haye  en  ydre 
positiy  Gods  Aabenbaring,  et  „yerbnm  Dei  extemom'',  om 
yi  oyerhoyed  yille  haye  en  objektiy  sand,  tilforladelig  og  yirk- 
sott  Religion,  *er  allerede  a  priori  ntyiylsomt  og  nlmodsigeligt 
for  en'Formift,  der  kjender  sig  sely**  >0. 


*^)  Sartoriufl,  Rationalitment  og  Katholidtmeiis  iodre  SIvgUkab 
S.  5.  6.  13—15.  16.  17.  18.  —  SkjOnt  de  subjekt'tve  Retninger  bos 
ot  ere  enige  i  at  ame  Skrtflen  fbr  den  ene^te  Kaooti  og  holde 
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^Erfanagen  bar  gjODtagiie  Gange  godtgort,  at  Snbjek- 
iivisiaeii  er  an  Hovedaartag  til  de  forikjelUgrte  separatiati* 
sLe  FAoomeoen  Sobjektiyt  Natirer  demine  og  handle  eftar 
deres  umtddelbare  Felalse  og  bave  darfor  hTerken  Dyg^ 
ti^M  eHer  Bo  til  aamlet  logisk  TookniDg;  idet  det  objektiy 
Sande  trssder  dem  imede,  bli^er  det  .straz  optaget  af  deres 
Bubjektive  Felelse;  begge  Dele  ferstaa  de  da  ikke  mere  at 
gkjehie  fra  hioaiideD,  og  forka^te  derfor  d#t  Objektive 
ogaaa  da>  aaar  det  trader  dem  imade  paa  en  andea 
Maade^  pnd  de  bave  opfattet  det  Derfor  forkaste  de 
t  Exe  eohver  Omyendeleey  som  &ke  ganike  naje  stemmer 
overens  med  den  af  dem  taenkte  eller  opievede.  Derfor  er  der 
elter  deres  Dom  ingea  rette  Ghristne  uden  de,  eem  bogstavelig 
atemine  overens  med  dem;  derfor  er  der  b^ler  ingen  sand 
Kirke  uden  den,  der  i  Yirkeligbeden  freratraeder  saadan,  som 
(itt  selv  bave  konstmeret  sig  den.  Derfor  fatHes  demogsaa 
det  historiske  Syn. '  Hvad  der  fore8v»ver  deres  Felalse,  og 
h|ad  de  bave  erkjendt  som  Gads  Vilje,  skal  ogsaa  strax 
paa  faldkomman  Maada  vsare  iverksat  og  staa  ferdigt 
i  Bealiteten.  For  Gnds  Biges  saccessive  TJdviktingipiioces  • 
dan  Enkeltes  SjsbI  og  i  Vecden  bave  de  iotet  Syn.  De  for* 
'kaste  derfor  saavel  en  snoeessiv  Omvendelse  somen 
sig  successivt  ndvikleiide  Kirka  De  e|»re  sig  et  Ideal 
af  den   apostoliske   Kirke,  soi^  i   Virkelig^eden   aldrig  bar 


iamme  I  stor  JSre,  bar  je^  dog  troet  at  barde  beiilede  OpmsriiT 
somhedeii  paa  disse  Sartorias*t  Ord,  da  TilbOjeligbeden  |il  at 
fortoike  Gads  Ord  efter  egne  Fdlelter  og  Erfaringer 
og  bedSmme  Andrei  Erkjendetta  efter  fin  egeo,  efier 
hTsd  der  patier  ind  i  Ent  eget  scriiiaai  peclaria,  allid 
ligger  o»r  hoi  alle  iubjektive  Retninger,  -  og  ber  §fi 
ri  da,  byori  deone.Strsbeii  bar  ain  Bod,  og  bvor  den  kontekvent 
maa  fdre  hen:  til  den.  aabenbarette  Rationaliime,  —  og 
hvor  nedTondigt  det  er  at  have  et  faa t  objekthrt  Stade, '  vil  beraf 
Ttfre  klart.  Det  vil  beraf  ogMm  vttre  begHbeligt,  bvorfbr  Pietia- 
men  maatte  lede  over  i  Ratioaalisme. 
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existeret,  og  forlange  dette  samme  Ideal  oforandret  i  Virke- 
ligheden  til  eohver  Tid.  De  sperge  med  Johannes  den  Deber 
utaalmodigt  og  uforsagt  (Matth.  11,  3):  „Er  da  den,  sora  skal 
konime,  eller  skalle  vi  vente  en  Anden^?  De  have  me  get 
fornd  for  ensidig  objektive  Naturer:  deres  Bekjen- 
deUe  er  fyrigere  og  fastere,  deres  Kjserlighjed  inder- 
ligere,  deres Offervillighed  sterre,  deres  ForsageUe 
af  Alt,  hvai  der  udvortes  kaldes  Verden*  mere  be- 
stemt:  men  Tdmyghed,  Fordringsleshed,  Stilfssr- 
dighed,  Taalmodighed,  Fordragelighed,  Udholdea- 
bed  og  Gharakterfasthed  — ,  disse  Aandens  Fmgter  ere 
sjeldne  at  finde  bos  dem"  •*). 

„Naar  den  ferste  Kjeerligbeds  Hede  er  forbi,  pleje 
Mange  meget  sqart  at  fai  en  Modbydeligbed  forChristen- 
dommens  lave  og  simple  Veje  og  falde  ind  paa  saadanne, 
Bom  tykkes  dem  at  vs^re  berligere  og  hejere.  Naar  En,  som 
fiattes  Kjsriigbed,  berer,  at  Skriften  fordrer  af  os,  at  vi  sknlle 
gaa  nd  fra  de  Onde,  afsondre  os  fra  dem  og  ikke  rere  igsd 
deres  Urenhed,  saa  taler  en  Saadan  om  intet  Andet  end 
om  Udgang  fra  Babel  og  om  Afsondring,  bvorved  ban 
stifter  mere  Forargelse  og  Ansted  end  Nytte.  .Saadanne 
mserke  ikke,  bvor  stsBrk  Babel  og  Verden  endnn-  er  i  dem, 
men  fordi  Naaden  bar  lyst  for  dem,  bave  de  for  beje  Tanker 
om  sig  selv  og  mene,  det  staar  nu  ganske  vel  til  med  dem, 
bvorfor  de  medfette  nu  ber  vsere  betaenkte  paa  en  Afsondring 
fra  den  udvortes  Verdensbob.  Hvad  for  Skade  og  Uorden 
der  videre.er  opstaaen  af  saadant  Selvbedrag,  er  ubeskriveligt 
Gads  Ord  er  Aand  og  Liv  og  fordrer  ved  bin  Udgaaen 
og  Afsondring  fornemmelig  af  os,  at  vi  ikke  skalle 
bave  Samfond  med  Verdens  Sind  eller  med  Markets 

M)  Ribbeck,  Donatat  aod  Aaf.'S.  17-*ia  Ribbeck  tilfAjer  de  her 
anfdrte  BemmrkniBger:  „Deraied  bar  Forfatteren  rSgt  at 
tkildre  sine  e^ne  ieparatistijke  Afveje.^ 
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Gjerninger,  men  meget  mere  giraffe,  dem;  men  fra  den 
ndvortes  Menneskehob  yil  Christiis  slet  ikke  vide 
Sine,  afsondrede,  saa  at  han  endog  siger  til  sin  Fader 
(Joh.  17,  5):  ,,Jeg  beder  ikke,  at  da  skal  tage  dem  nd  af 
Verden,  men  at  da  skal  bevare  dem  fra  det  Onde**;  —  og 
dne  Disciple  bevidner  han,  at  de  sknlle  yaere  Jordens  Salt, 
men  naar  Saltet  afeondres  og  bliver  aleae,  kan  det  ikke  vise 
sin  Kraft"  »»). 

„ Yi  yille  ikke  demme  eller  bedemme  hverandre,  ej  heller 
holde  Enhver  sin  Vej  for  den  bedste  og  anse  Aen  Anden 
for  ringe  ved  Siden  af  sig;  thi  En  er  Yor  Mester,  men  vt  ere 
Bredre.  Og  hvo  er  iblandt  os,  hos*hvem  Herren  ikke  sknlde 
finde  Da«Arlighed  og  Ufoklkommenhed  ?  Lader  os  ikke  forlade 
Jesn  Ghristi  Aands  Samfond  for  de  ndvortes  Omstiendigheders 
og  Tings  Skyld  Met  hade  Personen,  om  vi  have  Mishag  til 
denne  eller  bin  Sag,  men  lader  os  blive  i  Ejsdrligheden,  saa 
blive  vi  i  Gad  og  Gnd  i  os.  Heller  ikke  den  sekteriske 
Aand,  der  blot  pakker  paa  sin  egen  Hob,  blandt 
hvilken  han  lever,  kan  bestaa  med  Ghristi  sagtmo- 
dige  og  ydmyge  Aand.  Er  ikke  Gad  vor  Skaber  /Og  vi 
bans  arme  Ler,  Jord  og  Aske?  Hvorfor  vllle  vi  da  saalidet 
elske  hverandre?  Hvorledes  er  det  maligt,  at*  vi  kanne-  hjielpe 
den  Ene  den  Anden,  naar  vi  ikke  bKve  i  den  almindelige 
Kjs^lighed  til  hverandre?  Ertaring  laorer,  at  Gnd  mangen  Gang 
lader  Andre,  som  ikke  ere  af  vor  ndvortes  Mening,  sin  Naade 
vederfares.  Dersom  Gud  ikke  foragter  dem,  hvorfor  ville  vi 
agte  dem  for  arene"  •*)? 

^Herren  bar  selv  ndlagt  Betydningen  af  Parablen 
om  Klinten  og  Hveden;  derfor  skdle  vi  ikke  ville  gjere 
det  bedre,  men  vi   skolle  lade  det  forblive  ved  vor  Herre 


u)  Aog.  H.  Fran  eke.      Hans   Biogrrafl  af  Gaeiike  S.  110—111  (ami. 

•S.  157fg.). 
M)  A.  H.  Francke,  tammealedii  S.  112. 
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Cfaristi  egaa  U(iile3ggelae.  M^  hertil  kroBveB  ikke  Ud^o  For- 
siand,  KiiBst  og  Vfedopn ;  der  hap  va^ret  og  er  wdaa  mange 
KJoBttere,  som  viUe  luive  ea  «iad*Q  Kirke^  hyori  der  iog^o 
Onde  are,  men  hvori  Alle  ere  kloge,  fromme,  hellige  og  rene. 
j^aadanne  have  Kathareroe  og  Donatisterne  vwet  og 
'TMiUldagB  Gjendeberae,  Mftnger  og  Liga.,  som  ville  od* 
rydde  Alt,  hvad  der  ikke  -  er  helligt;  Saadaoiie  ere  ogeaa 
Mnnkene,  som  ville  lebe  ad  af  Verden,  forlade  deres  Eald 
og  Embeder  og  krjrbe  i  Skjol,  paa  det  at  de  knime  afeondre 
sig  fira  Yerden  og  v»re  hellige,  tjene  Gtid,  bade,  og  fitste,  og 
ikke  fare  et  saa  ondt  Liv,  som  det,  Verdeo  ferer. 

Mod  den  gaonke  Skfift  viser  os,  $1  .iogen  Rirke  bar 
vMet  saa  ren  og  hellig,  at  der  ikke  altid  bar  v«aret 
nogle,  ja  mange  Onde  iblandt  de  Fromme,  Adam  niaatte 
find^  flig  i,  at  Kain  myrdeda  Abel;  Noab  maatte  se  paa,  at 
Cham  spottede  ham;  Abraham  havde  i  sit  Hus  en  Ismael, 
Itak  en  Esan;  Jakob  kavde  ogsaa  blandt  sine  S0nn^r  dem, 
som  gjorde  ham  d#t  broget  nok.  Hvem  ere  da  vi,  som  ville 
regjere  saaledes*  at  der  slat  intat  Ukrnd  aller  noget  Ur^t^ 
skal  vaere  iblandt  os?  —  Og,  naar  man  vU  od/sondre  sig  og 
holde  sig  selv  for  ren,  gjer  man  det  derrad  maget  v^arre.  Det 
ar  ialmindalighad  gaaat  saa  til  i  Pavadammat,  at  da  reneate 
Ifnnke  have  veerat  de  arrigsia  Hyklere,  ikke  at  tale 
9m»  at  det  reoe  Evaagaliom  ovenikjabet  er  gaaat  tabt  for 
dem,  Oerfor  maa  ogsaa  vi  lada.  Jodas  forblive  blandt 
Apoatlana  og  lade  de  onda  Skalket  faa  vara  i  den 
sande  Kirke  .  .  Smnma:  det  bliver  dervad,  at  bvor  6«d 
opfarar  en  fin  rat  ^irke,  der  byggar  BtraxDj«velen 
at  Kapel  vad  Siden  af.  Det  er  nn  saalades,  som  Evan-r 
galiat  siger^  at,  hvor  Hastaderen  bar  saaet  god  Sfl»d,  der 
kommer  Fienden  og  saar  TJkmddet  i  ved  Siden  af.  Men  her 
er  nn  Konsten:  hvorledes  skal  jag  bsere  mig  ad,  naar  jeg^ser 
og  erfarer  Saadant  og  ikke  kan  forbindre  ellar  forekomma  dat?. 
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HnstMMideo  siger,  at  jeg  ikka  d^al  rykke  Klioteo  op;  Uii  op- 
iiigar  og  ndrydder  jog  Uknbddot  paa  ol  Sted»  saa  gjer  jeg  ^ 
aadet  Korn  Skade  og  Ukmddet  voxer  dog  op  igjen  paa  et 
andet  Sted/  Hvad  iskai  jeg  da  gjore?  Jeg  skal  ikke  op^ 
rytke  KliDteti  men  lade  den  voie  og  dqg  fly  den; 
thi  Paidns  rfger:  fly  et  kjatterek  Meoneeko!  Tit3«  la  Her 
or  el  godtBaadL  Men  pjia  det,  i^t  man  bedre  kan  forataa 
det  Raad,  Herren  tier  giver  oi^  vil  jeg  fremaMto  en  J^ignoLM. 
Yi  Cbrietne  ere  altid  indbyrdte  som  Menneskets  natnr-^ 
Logeme,  aom,  fordi  del  er  paa  Jorden,  gai^ke  visi  al4rig 
er  rent,  hverkon  indvendig  filer  ndvendigi  lodvendig  er  det 
nrent;  thi  det  er  Mdt  af  Bylder,  i£dder,  UrBnked  og  Stank. 
Og  udvend^  jo  UBngert  del  terer,  deemindre  Slyont  og  Bent 
er  der  paa  det  Men  omendskjont  et  Menneskes  Legeme  er 
saa  hfiBsligt  oig  nrent,  maa  vi  dog  bare  den  smudslge  Sesk 
og  knnne  ikke  andveere  den;  tbi  nden  den  knnne  yi  ikke 
lere,  og  Ingen  er  ber  saa  afsindig,  at  ban  derfor  vil  kaste 
sit  lifgeme  eller  dots  Lemmer  fra  sig  ellmr  gjere  det  Fortrs^ 
og  Skade,  fordi  det  er  nrent,  men  ban  nwer  og  plejer  det» 
og  jo  mere  vanfort  det  er,  desto  mere  sorger  ban  for  del,  og 
hvor  Noget  figler  det,  der  lobe  Foddeme  og  gribe  Haondeme 
tQ  og  ville  gjerae  bjelpe  det  Og  i  en  Siun:  Om  Legeuiet  er 
paa  det  Snndlste,  kan  det  dog  ikke  blive  rent,  forend  den 
Stnnd  komner,  da  det  skal  IiDgges  i'Jorden  og  Orme  flkal 
iw  sin  Del  af  det,  indtS  det  stMUr  op  renere  og  kkrere  end 
iuk  klare  SeL  Imidlerlid  maa  man  sl^be  sig  afsted  med  det 
eg  lade  det  Uive,  ikke  afskjesre  et  Lem  og  kaste  det 
bort,  om  det  er  nsundt,  ja  ntugtigt  og  foEdarvisi; 
men  om  man  end  ikke  mere  kan  bjelpe  det,  saa  barer  man 
dfit  dog  og  bar  Taahnodigbed  med  det,  nden  saa  er,  at  det 
bUver  saa  ondt,  at  det  ikke  mere  kan  blive  paa  Legemel, 
men  er  ganske  ndygtigt  og  dodt  og  saaled^s  af- 
sondrer  sig  selv. 
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A'andeligt  er  Mennesket,  ogsaa  naar  det  er  en  Chri- 
sten, i  dette  Liv  nreat;  thi  det  er  ikke  nden  Synd,  om* 
endskjent  det  bar  Syndernes  Tilgivelse  og  er  renset  ved  den 
Hellig-Aand.  Der  er  Ingen  her  uden  mange  Slags  Brest 
og  Svaghed,  som  jo  er  Urenhed  og  Synd;  og  soni  vilde  for* 
demme  os,  hvis  den  ikke  blev  os  tilgivet;  ja  det  g&ar  med 
de  Christne,  som  man  plejer  at  sige:  jo  eeldre,  jo  arrigere. 
Men  hvad  har  da  her  en  Christen  at  gjere,  naar  han  feler 
sin  Urenhed  og  sinSyndighed?  Aflaegge  den  paa  en  Gan^ 
kan  han  ikke;  men  han  maa  finde  sig  i  at  biere  paa  den, 
og  derfor  ikke  fortviyie  eHer  tro  sig  fordemt  af  Gud,  men 
vedblive  med  Haab  eg  Paakaldelse  at  affere  det 
gamle  Menneske,  stride  mod  Kj^dets.Lyster  og  B^jsrlig* 
heder,  indtil  der  engang  sker  en  saadan  Forandring  med  hiaas 
syndige  Legeme,  at  Synden  aldeles  opherer  i-dei 

Dfter  dette  Exempel  kan  du  nn  ogsaa  forstaa,  hvor- 
ledes  man  skal  forholde  sig  imod  Ukraddet,  de(  er  falsk  L»re 
eller  Partier  og  faUke  Christne,  hyorom  Evangeliet  taler.  Thi 
ligedan  gaar  det  ogsaa  til  i  Kirken.  .Yi  knnne  ikke 
undgaa  at  have  mange  onde  Skalke  ibiaodt  os^  som  Kjsttere, 
Partier  og  falske  Lserere;  thi  omend  En  er  ndryddet,  saa 
opv(i9kker  den  onde  Fiende  Andre  istedet  Hvad  skal  jeg  da 
gjere?  Jeg  var  dem  jrieme  kvii,  men  har  jeg  Lov  til  at  ad- 
rydde  dem?  Nej!  d^t.  staar  ikke  i  din  eller  i  nogen 
menneskelig  Magt,  og  dn  vil  heller  ikke  bringe  det  dertil, 
at  saadan  Sohdring  finder  Sted  paa  Jorden,  hvor* 
ved  Hv<rden  ganske  renses  fra  Ukrnddet,  det  vil  sige, 
Sekter,  Kjattere  og  falske  Christne  fra  de  ^i^etskafhe,  —  cm 
do  end  vilde  forsege  derpaa,  saa  ndretter  dn  dog  Intet  der* 
med  nden  at  dn  ogsaa  med  det  Samme  ndi7dder  d^n,  som 
endnn  staa  til  at  omvende  og  here  til  den  gode  Hvede.  Hvad 
skal  jeg  da  gjere?  Jo!  gjere,  hvad  Hosbonden  befaler,  lade 
begge  voxe  sammen  med  hinanden  til  Hasten.  Forvalt  da, 
• 
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Prsest  og  PnedikaDt  trolig  dttEmbede,  hold  fast  med 
L»rdom  og  Foripaning  og  advar  flittigt  dit  Folk 
for  saadanoe  Ulve,  hold  dem  borte,  saa  de  ikke  trsenge  sig 
ind  og  uoderstaar  sig  oflbntligt  at  praedike,  saa  at  LaBreo 
beholdes  ren.  Anderledes  kan  man  ikke  bliTO  dea^  kvit;  Ihi 
om  jeg  TildQ  'Udiydde  dem  ved  Magt,  da  vitdc'  der  voxe  op 
to  for  en"  »*).       • 

Matth.  7,  1.  2.  Her  begynder  den  Herre  Christos  frem- 
deles  at  advare  mod  es  anden  Ting,  som  ogsaa  er  en  stor 
Last,  og  som  hedder  E^envisdom,  der  bestaar  i,  at  En* 
hver  Til  vaere  den  bedste  Pnedikant  og  selv  viDre  Mester, 
ikl^e  here  Andre  eller  laere  af  Andre.  .  Derved  opstaar 
Sekter  og  Partier,  som  forfalske  og  fordserve  Ordet,  saa 
at  det  ^  kan  blive  rent,  og  Evangeliet  med  dets  Fmgter  gaar 
saaledes  igjen  tabt 

Naar  Djadvelen  saar  sin  S»d  i  ChristiHige,  saa  at  Selv-. 
klogskaben  faar  Indpas  baade  i  Lare  og  Liv,  da-  opstaar  dw 
Jammer  ogNod.  I  Lseren  gaar  det  saaledes  til:  Omendskjent 
Gad  har  givet  bg  befalet  Een  at  praedike  Evangelist,  saa  op- 
staar der  Andre  ogsaa  iblandt  Discipl^e,  der  ville  forstaa 
det  ti  Gange  bedre  end  ban,  og  Evangeliet  maa  hiive  den 
Plage  og  Ulykke,  at  det  maa  lade  sig  bedemme  af  Enhver, 
og  Enhver  vil  vaere  Doktor  deri  og  selv  vaare  Mester  i  Laeren. 
Ligesom  det  gik  Moses  4  Mosb.  16,  3,  da  Korah  med  sin  Hob 
traadte  op  imod  hani  og  Aaron  og  sagde:  ^Hvorfor  opheje  I 
Eder  over  Guds  Folk?  Ete  de  ikke  AUesammen  helKge? 
Sknlde  Gad  alene  tale  igjennem  Moses  og  Aaron"?  saaledes 
sige  de  nn:  Sknlde  ikke  vi  have  Aanden  og  forstaa 
Skriften  ligesaayel  som  de  Andre?    Da*  har  strax  en 


M)  L other.  Af  Prcdikeneo  paa  5te  SSodag  efter  Epipbanias  over 
Matih.  13,  24  —  30  —  deb  3dje  af  de  4  Pr»dikener,  torn 
Lather  1546  kort  fOr  sin  D6d  holdt  i  Eislebeo.  (Pindet 
i  0.  V.  Gerlacht  Udgave  af  Lutbers  Verker). 
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aBden  Liere  fitadt  Indpas,  og  Sekter  ere  opstaaede,  og  der  rqser 
0ig  Demmeii  og  Fordemmen,  og  istet  dei|  syndige  Bagtaleisea* 
og  Dadlelyst,  saa  at  et  Parti  nedriver  det  andet  paa  det  Hef- 
tigste;  ^  hvilket  vi  ogsaa  na  er&tre  nok  al  Deraf  flyder 
da  ogiaa  den  sergelige  Ulykke,  at  Chris tenheden  bliver 
delt,  og  at  den  rene  hme  allesteds  gaar  under.. 

Dette  har  Christns  selv  forudseet,  og  han  har  ogsaa  fo»- 
kyndt,  at  det  vilde  gaa  saaledes.  Thi  Yerden  bliver  na  ikke 
anderledes,  om  vi  end  vilde  pnedike  os  tiUtode.  Derfor^hvor 
Evangeliet  faar  Indgang,  der  tnaa  Partier  og  Sek- 
ter felge,  som  igjen  .fordmrve  og  tilintetgjere  det  Aarsagen 
dertil  er,  at  DjsBvelen  maa  saa  sin  Sad  iblandt  ^en 
gode  SndfMalth.  13,25)  og  hvorOud  bygger  en  i^irke, 
der  bygger  ban  sit  Kapel  eller  sin  Synagdge  ved 
Siden  af.  Thi  Satan  vil  altid  vasre  med  iblandl^  Qads 
Bern,  som  Skriften  siger  Hiobl,  6;  2^  1.  Derfor  vil  Chri- 
ttns  herved  advare  sine  Apostler  og  alle  retskabe  PrsMfi'- 
kanter,  at  de  fiittigt  vogte  sig  for  denne  Last  og  se  til,  at 
de  ikke  lade  den  <aa  trasde  ind,  at  der  ej  sW  blive  Skill* 
misse  og  TJenighed,  forQemmelig  i  Lseren;  som  om  ban  vilde 
sige:  Ville  I  veere  mine  Disciple,  saa  maa  Ingen  lade  sin  For- 
stand  og  H^ing  nied  Hensyn  paa  Lvsren  gjalde  mere  end 
Andres,  og  Itigen  af  Eder  maa  ville  v®re  Hester  Og  tro  at 
vide  noget  Nyt  eller  Bedre  og  demme  og  fordemme  de  Andre; 
og  ser  ikke  paa,  nvem  Personen  er,  'men  holder  fast  ved 
hvad  jeg  bafaler  £der  at  prsedike^  og  lader  det  gaa  til 
i  Enqifaed,  saaat  ikke  den  Ene  foragter  den  Anden  eUer  kom- 
mer  trem  med  noget  Andet 

Dog  forstaa  det  saa,  at  det  alligevel  ikke  er  negtet 
den,  der  oflfentligt  er  sat  til  at  prsBdike,  at  demme  om 
Lsren  saavelsom  om  Livet.  Thi  det  ber  ham  i  Kraft 
af  sit  Embede  offentligt  at  straffe,  hvad  der  ikke  stemmer 
med  den  rette  Lare,   netop  af  den  Grand,   at  hu  ikke  skal 
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iade  Sekter  fu  Indpos  og  opkomoie.  Ligeledes,  hfor  han  der^ 
at  man  ikke  lever  ret,  er  det  bans  PUgt  at  straffe  og  afreade^ 
Thi  derfor  staar  has  der^  at  ban  skal  m  derpaa,  og  kaa  maa 
rrar0  derfen  Ja,  ogsaa  enhver  Christen  er  skjldig  til,  hvor 
hao  ser  sin  Nffiste  synde,  at  formane  og  afvende. .  Dette  kao 
jo  Ikke  eke  aden  Dernmen  og  FordeiAmen.  Men  all  Deitte 
bar  sin  Grood  i  et  Embede  og  en  Befaling,  bvoiioiii 
Cliristtis  her  ikke  taler.  Bette  &ar  na  Tsre  aok  herom.  Man 
det  er  forbndt,  at  Enbver  gaar  fretn  efter  8tt  eget  Hoved 
og  gjer  en  egen  LsBre  og  Aand  og  tykkes  Mester  Selvklog^ 
og  tU  mestre  og  dadle  Eofaver,  tiden  at  have  faaet  nogea 
BefaHng  dertiL  Saadanne  et  det,  som  Herren  her  straffed. 
Thi  ban  vil  ikke,  at  Noget  skal  gfimres  eller  f(Mretages  uAeB 
Bdfalin'g  af  eget  Porgodtbefibdende,  i  Beaynderlighed 
ikke,  naar  del  gjalder  om  at  deftnine  og  fordeomie  Andra 
Dette  kaldsr  jeg  en  Demmen  i  Lere,  en  af  de  T»rBte  og 
skjffindigste  Lasterpaa  Jprden,  bvoraf  alle  Srermeraaiidet 
ere  opstaaede,  bg  bvoraf  Mnnke  og  Alt,  birad  tier  Imr  vsret 
i  Patedemmet,  bate  vttreit  smittede,  idet  Enbver  bar  boldt 
Sit  {6t  dcit  Beds^te  og  damt  Andre.  Men  b^om  bebmr 
jeg  na  ikke  at  sige  Mere. 

Den  anden  Demmen  sker  i  Livet«  idet  den  Bne  dadler 
og  fordemmer  den  Andens  Liv  og  Gjeming  eg  ej  finder 
Bebag  i  Noget  af  det,  som  Andre  gjere;  det  er  en 
vidtbftig  og  gjaengs  Last.  Nu  er  det  befalet  os,  at,  ligesom 
vl  for  Lserens  Skyld  sktille^  v»re  endtegtlge  i  eet  Sind  og  een 
Tro,  saa  sknlle  vi  ogsaa  i  det  ndvortes  Liv  vssre  eens'- 
sindede  og  have  eet  Hjerte,  offlendskjenit  der  i  Livet  maa 
Vffire  sterre  Forskjelligbed  end  i  LsBren.  TM  fordi  der  er 
forskjellige  Stsender,  saa  maa  ogsaa  Gjerningerne 
vsare  nlige  og  forskjellige.  Desnden  finder  man  i  et  saa- 
dant  Liv,  som  i  og  for  sig  er  forskjelligt,  mange  nnderiige, 
bidsige   og   utaalmodige   Hoveder.      Det   kan  nu  ikke  vs^e 

Digitized  by  VjOOQIC 


286  D.Chr.  Frich, 

aoderledes  i  Ghristenbeden,  fbrdi  vor  gamle  Adam  endou  ikke 
er  ded,  og  Kjedet  stedse  kjaNnper  mod  Aanden. 

Her  kraBves  na  en  Dyd,  som  hedder  ^toleraotia^  og 
^remissio  pejccatoram^  eller  at  den  Ene  fordrager  d^ 
Anden,  holder  ham  tilgode  og  tilgiver  ham;  som  St  Paulas 
med  skjenne  Ord  larer  Bom.  15, 1:  Vi,  8om  ere  staerke,  skoHe 
b»re  de  Svages  Skrebelighed  og  ikke  have  Behag  i  os  selv. 
Det  Samme  siger  Ghristos  her:  y»I  akoUe  ikkedemme**;  de  i 
Christenheden,  som  have  heje  og  bedre  Gaver,  hvilket  Nogle 
maa  have,  isffir  Pnedikanteme,  skalle  alligevel  ikke  tykkes 
Mg  bedre  end  de,  som  ikke  have  det;  Ingen  skal  i  det 
Aandelige  opheje.  sig  over  den  Anden.  Udvortes 
skal  der  vsre  en  Forskjel»  en  Fyrste  maa  vaere  hqere  og 
bedre  end  en  Bonde,  en  Prasdikant  lardere  end  en  simpel 
HaandvsBrker,  en  Herre  ikke  vaere  Tjener,  en  Frae  ikke  vaare 
Tjenestepige.  Men  alligevel  sknlle  Hjerterne  under  saadan 
Forskjel  vasre  eenssindede  og  ej  antage  Noget  af 
denne  Ulighed"'*). 

Med  disse  Vidnesbyrd,  hvortil  vel  kunde  ffljes  mange 
andre,  faar  det  vaare  nok.  Det  vaere  gjentaget  —  for  at  Mis- 
forstaaelse  og  Mistydning  kan  nndgaaes  — ,  at  der  ogsaa  gives 
en  christelig  og  kirkelig  Separatisme  med  Lesenet:  i  Verden 
at  nndfly  Verden  — ,  en  Separatisme,   som  den  hellige 


**J  Luther,  Aatlegaog  der  Bergpredtgt.  0.  y*Gerlacb,  Lutbert  Werke 
21de  Bd.  S.  106—1(0.  Sml  ogMt  en  Pr^dikea  af  Lntber  oyer 
Epittelen  paa  17de  SOndag  efter  TrioiUti*.  Ef.  4,  1—6* 
(Prsdikener,  Bergen  1858.  2den  Del  S.  424-*427).  Latber  viter 
ber,  at  de  4  Dyder:  Ydmyghed,  Sagtmodighed,  Taalmodighed  og 
Aandent  Enighed  give  de  Chrittne  i  alle  Stender  nok  at  gjdre, 
^men  ditte  Gjernioger  gjOre  ikke  taameged  Opsigt  i  Verdeni 
flooi  Hyklereoi  telrvalgCe  G^dstjeoeste  og  tiaaet  til  Jorden,  medent 
naa  gear  a  den  for  Gitda  Ord,  falder  paa  telvvalgte  Menneake* 
gjerninger,  den  Eoe  kommer  med  det,  den  Anden  med  noget  Andet, 
og  beraf  opitaar  da  ligetaamange  Sekter  og  stridende  Meninger, 
.  torn  der  ere  Lsrere  o|f  Gjerninger^. 
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Skrifi  selv  kr»ver,  og  hvori  netop  Chrifitendoin- 
mens  sande  Vssen  beror,  som  en  Udskillelse  fra  Market 
jtil  Lyset,  fra  Satans  Magt  til  Gud,  —  og  Navnchr  is  ten- 
do  mm  en,  den  udyortes  Christendom,-  eller  Fslleschristen- 
dommen,  der  ikke  vil  videNoget  af  deniie  Udskillelse 
fra  den  onde  Verden,  men  lever  i  Samfond  med  den  og  lader 
sig  neje  med  det  odvortes  Samfand  med  Herren  gjennem  hans 
N^demidler,  maa  visselig  for  Enhver,  der  ser  Sagen  an  i 
Gods  Ords  Lys,  fremstUle  sig  som  den  sergeligste  FrQgt  af 
den  onde  Fiendes  Virksomhed  indenfor  Herrens  Kirke.  Bed  re 
et  sygf  begeme  end  et  Lig,  heller  et  Lys  med  megen 
Tande  i  end  latter  Merke.  Men  Snndhed  er  en  herlig 
Ting. 

I  detNodViendige  Enhed,  i  dctTvivlsomme  Fri- 
hed,  men  i  Alt  Kj»rlighed!  Bleve  vi  denne  angnstinske 
Begel  tro,  da  Tilde  vi  ikke  danne  Partier,  men  ydmygt 
fiode  06  i  at  regnes  til  de  Tihiuxmexs  Sekt,  som  allevegne 
finder  Modsigetse  (Act.  28, 22).  Herren  stynoke  os  sin  KJ9r- 
ligfaed,  smt  vi  maa  vsere  og  btive  i  den  Kjierlighed,  der  tvinger 
06  til  at  »re  AUe  og  til  at  vorde  A  lies  frie  villige  Tjenere 
i  Evangeliet  nden  at  v«re  noget  Menneskes  TrwUe  (1  Petr« 
2,  17;  1  Kor:  9,  19;  7,  23)! 
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Ed  ny  oldkirkelig  Daabsbelgepdelse  og  en  oldkirkelig 
Tale  over  deo. 

Udgivne   af    to    Haandskrifter    af    det    kejs^rllge 

Bibliothek  i  Wien  og  ledsagede  med  en  Rskke 

B^matkninger 

•t 

C.  p.  CASPARI. 


Da  jeg  iQor  Semmer  befandt  mig  paa  Bibiiothek^t  i  MtLochen, 
fik  jeg  iblaxidt  Andet  Mieha&l  Denis's  *)  omfafigsrige  Verk 
^Godlces  mannserititi  iheologici  bibliotkeea  Paladna  Vindo- 
booensis  latini«  6  VolL  fol.',  Wieri  1T99— 1804,  i  nftine  Haa- 
d^r,  og  jeggj^nnemlab  samtnefor^Delfor  at  seige  efter  nye, 
bi(ft)l  tibekJenAe  Udlttggelser  af  Symbolet,  der  moligens  knnde 
bidrage  til  at  kaste  Lys  over  detsHistorie  i  den  gamleKkke. 
Blin  Segen  var  ikke  uden  al  Frogt  Foruden  Andet  fandt  jeg 
i  den  anden  Tomes  'anden  Del,  som  omfatter  de  asketiske 
Haaivdskrifter,  p.  1551  seqq.  en  Codex^  Cod.  664,  omtalt,  der 
foraden  en  Msengde  andre  Skrifter  sknide  indeholde  en  IJd-- 
laeggelse  af  Symbolet,  om  hvilken  Denis  bemsBrkede  Felgende: 
XI.  ^)  foL  223  p.  2—226  p.  1  ^Incipit  exhortacio  sancti  Am- 
brosii  episcopi  ad  neopVitos  de  symboloi  Supra  paginam  etiain 


>)  Fddt  1729,  ddd  1800;  ifldtraadte  1747  i  Jeiaiterordeneo,  blev  17S4 
anden  og  1791  fOrate  Conserrator  red  det  kejserlige  Bibliotfaek  i 
Wien.    Han  bar  ogsaa  ^oti  $\g  bekjendt  som  Differ. 

*)  Det  er  det  ellevte  af  de  14  Skrifter,  som  Haandskriftet  indeholder. 
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Augnstinam  semel  scripsit  librarios.  Apud  nentrum  simile 
quid  reperi.  Exorditor:  Gracia  vobis  et  pax  a  Deo  Patre  et 
Fitio  et  Spirita  sancto  adsistat  et  habondet,  benedicti  Domino, 
qui  Tocat  vos  in  snnm  regnnm  et  gloriam;  qnoniam  apud 
ipsom.  et  ipse  fons  vite  est  Recitat  dein  Symbolnm  Aposto- 
lomm  exponitque  prsecipne  contra  Ariom  et  SabeUiam  usque 
ad  CrudfixuSf  cetera  deinde  obiter  percurrens,  dum  finiat:  a 
gracia  baptismatis  expiates  in  regni  celestis  gloria  prseparet, 
cum  (9ui?)  gloria  in  secula  seculorum.  Amen.  Ignore  autorem, 
quern  satis  antiquum  esse  oportet^.  Om  Haandskriftet  selv 
bemaerkede  Denis:  „Cod.  membr.  laj.  Sec.  XTV  Folior.  289 'f. 
per  duas  columnas  luculente  exaratus,  ^coloribus  illustratus  et 
quondam,  ut  fol.  3  notatur^  Fratrum  Carthusien^ium  juxta 
Pragam  extra  muros,  sequentia  complectitur^  &c.  *).  Jeg 
beslottede  nu  under  mit  forestaaende  Opbold  i  Wien  at  tage 
en  Afskrift  af  den  af  Denis  omtalte  Udlseggelse  af  Symbolet 
og  udfisrte  snart  efter  denne  Beslutning,  til  bvilkep  den  Om- 
sUendighed,  at  Udkeggelsen  i  Overskriften  blev  tillagt  Am- 
brodus,  og  endnu  mere  Denis's  Ord:  „Recitat  dein  Sjm- 
boliim-  Apostolorum  exponitque  prsecipue  contra 
Arium  et   Sabellium"   og  ^Ignore  autorem,  x}uem  satis 

*)  De  t6r$%t  li  Skrifter,  som  Codex  iodeholder,  ere  Hugo  afS.  Victors 
fire  Bigger  ^de  cUnstro  aDime^;  „Acta  Pilati^  og  „Eyangelioin 
Ificodenii*';  Bernhard  af  Clairraaz'fl  8krift  til  Pave  Engenias  den 
Tredje;  Aognstins  fire  BOger  „de  doctrina  Christiana*';  Gennadins*s 
Skrift  „de  ecclesiasticis  dogmatibus^;  Augustins  „1iber  de  fide  et 
Symbolo";  Fnlgentios  af  Rnspes  Skrift  „ad  Petrnm  diaconnm  de 
fide**;  den  psendoaugnstinske  ,^ermo242.  De  Symbolo  VI  ad  Com- 
petentes**  (Aug.  0pp.  ed.  Benedd.  T.  V.App.p.397s.);  den  psendo* 
aogustinske  „Sernio  237.  De  Symbolo  I  ac  de  deitate  et  omni-* 
polentia  Patris**  (ib.  p.  390  s.);  den  psendoaugnstinske  ,ySermo  118. 
In  Ratali  Domini  IP  (ib.  p.  216  s.).  De  tre  Skrifter^  som  fOlge 
paa  den  i  Texten  omtalte  Udlsggelse  af  Symbolet,  ere:  Angustins 
Skrift  „Ad  Timasium  et  Jacobum  de  nature  et  gratia";  Augnstins 
Skrift  ,,Ad  Valentinnm  de  gratia  et  libeto  arbitrio** ;  endelig  ,)Clan- 
stmm  anims  cnm  dispositione  officiomm  et  offieialinm  soornm, 
secnndnm  quod  disponi  solet  et  ordinari  clanstrum  materiale**. 
Tldsskr.f.  den  evAiig.-liitherikeKlrk«.yBd.3H.  19 
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ftDtiqnum  esse  oportet"  tdlskyndede  mig.  Efterat  jeg 
havde  skiit  mig  ved  den  Opgave,  jeg  havde  foresat  mig,  var 
jeg  «aa  heldig  ved  et  nyt  andet  GjeDnemsyn  af  Denis's  Verk 
at  opdage  et  andet  Haandskrift,  som  ligeledes  indeholdt  den 
afekrevne  UdUeggelse,  og  confererede  no  de  to  Haandskrifter 
med  hinanden.  Det  andet  Haandskrift  findes  i  den  fersteDel 
af  det  denisiske  Verk,  hvilken  Del  omfatter  ^Codices  patristici'', 
p,  608  s*  som  God.  305.  Denis  bem»rker  om  denne  Codex: 
^Cod.  chart  lat.  Sec  XV  Folior.  337  fl  partim  lineb  longis, 
partim  per  2  colnmnas  exaratos,  minio  distinctos,  et  a  siipra 
laudato  M.  Thoma  de  Hasselbach  legatos,  ut  theca  anterior 
praefert,  GoUegio  ducali  Wienne";  og  om  Udla^elsen  seiv, 
som  danner  det  syvogtyvende  og  sidste  af  de  i  God.  inde- 
holdte  Skrifter*),  siger  ban:  „XXVn.  f6L336p.2«).  Sermo 
aotoris  nihi  noa  comperti,  qoi*  £Uam  Deo  patri  consubstantia- 
lem  propjognat,  hoc  inaolito  ingressu:  Gracia  vobis  et  pax  a 
deo  patre  et  fiUo  et  spiritu  sancto  adsistat  et  haboodet, 
benedicti  domino,  qni  vocavit  vos  ad  suum  regnom  &c  Per 
decorsnm  Arias  tu>minatim  aocosatur,  et  Sabellios  didtor  tarn 
ifflpins  confosor  qnam  ille  divisor.  In  V.  etiam  14  J6b.  1  non 
babitavit,  sed  habitabit  legitor.  Ultima  prsadari  homiletfie 
sunt:  a  gratia  baptismatis  expiates  coheredes  sibi  in  regni 
celestis  gloria  prsaparet  &c". 

Jeg  lulgiver  nn  her  niBnnest'  stJdlsiggelsen  efter  de  to 
Wiener''Haandskrifter,  af  hvilke  jeg  vil  betegne  det  seldre  som 
Cod.  A  og  det  yngre  som  Cod.  B,  for  derefter  at  fremsastte  en 


*)  Umiddelbart  forao  samme  gaar  den .  pseudoaogustioske  „Serino  237« 
De  Symbolo  I  ac  de  deilate  et  omnipotenftia  Patris  (Aug.  0pp.  T.  V 
App.  p.  390  a.  edBenedd.);  foran  denoe  gaar  igjen  den  pseodo-^ 
aiignatinflke  „Sermo  242**.  De  Symbolo  VI  ad  Competentea  (ib. 
p.  397  0.)  og  foran  den&e  igjen  Augastins'Skrift  ^de  fide  et  Sym- 
bolo**. 

&)  Talen  begynder  fol.  335  p.  2  og  flutter  foL  337  p.  1.  Fol.  337 
bar  kun  een  Columne. 
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Bskke  Bemserkiunger  om  den:  om  dens  Indhold  og  Gangen 
i,  Inddelingen  af  og  Ejendommeligbedeme  ved  den,  om  dens 
Overslirift»  og  om  de  Sp0rg3maal,  fra  livilken  Tid  den  er, 
hTilken  Kirke  den  tUharer,  og  hvem  der  er  dens  For£atter. 

UdgivelseQ  maa  jeg  dog  endnn  forodskikke  nogle  Be- 
OMerkmnger,  fornemmeUg  om  de  to  Haandskriftera  indre 
Beskaffienbed  og  Forbold  til  hinanden  og  om  Indholdet  al  de 
Noter,  hyonned  jeg  tanker  at  forsyne  T^xten. 

Texten  er  i  begge  Haaodfikrifter  noget,  om  ikke  betydelig 
fordsarvet  Denne  Ford»rvelse  gj«lder  dog  aldelea  ikke  det 
Sted,  byor  Forfatteren  reciterer  Symbolet,  som  vi  da  ogsaa 
her  kim  finde  een  ganske  uvadsentlig  Differents  mellem  de  to 
Haandsknfter  ^).  Aarsagen  er  let  at  ^kjenne.  Den  ligger  i 
Symboltextens  store  Simpelhed.  Paa  de  fleste  Steder,  hvor 
Texten  lider  af  Fejl,  lader  den  oi»rindelige  Ordlyd  sig  med 
Sikkeriied  ^er  dog  med  Sandsynlighed  restitaere»  dels  derved, 
at  det  ene  af  Baandskxifterne  bar  bevar^t  det  Bette,  dels 
denr^,  at  det  af  Saau&enbsengen  og  Sagens  Natur  fremgaar, 
hvad  Forfotteren  bar  skrevet;  knn  paa  nogla  fiM^  Steder  w 
ei  Bestitntkm  af  d^tte  ngjerlig  eller  dog  meget  vanskelig.  — 
De  to  Haandskrifter  maa  staa  1  en  nanr  bistorisk  Sammenbmig 
med  binanden,  da  en  Bttkke  af  tildels  ejendommelige  Fejl  ere 
faelles  for  dem.  Saaledes  mangle  i  det  Gitat  af  Jes.  1,  18, 
som  vi  finde  i  Begyndekes  af  Tal^  i  begge  ganske  aaben- 
bart  et  Par  Ord  (s.  &  293  Not.  8);  saaledes  bedder  det  i 
Begyn^ken  af  dea  Del  af  Talen,  som  felger  paa  Bedta- 
tionen  af  Symbolel;  i  begge  „sed  nt  impletmr  sem^o^  istedetfor 
nsed  at  impleatur  sermo^  eller  ^&ei  at  impleretor  sermo^  (s. 
S.  295  Not.  15);  saaledes  bedder  det  endelig  i  Talens  Slot- 
ningsord  i  begge  ,,cam  gloria  in  ssecnla  saBCuIomm'*  istedetfor 
„«ui  gloria  in  ssBcala  8»cnlorum**  (s.  S*  302-  Not  100  og  sml. 

*)  I  Cod.  A  iMdder  4et  ri^^MOtjaiH  in  ooeloa^,   i  Cod.  B  ^BBCendit  ad 
ooelof''. 

19* 
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endnu  S.  296  Not.  21,  S.  297  Not  34  og  38,  S.298  Not  40, 
41,  42,  43  og  45,  S.  299  Not  53,  55,  61  og  62,  S.  300 
Not  64,  68  pg  77,  S.  301  Not  80  og  88  og  S.  302  Not  97. 
Ogsaa  en  anden  Omstsndigbed  hentyder  til  en  historisk  S«m- 
menhaeng  mellem  de  to  Haandskrifter.  Vi  finde  nemlig  nogle 
Afsatser  i  desoi,  og  disse  Atsatser  ere  i  begge  aldeles  de 
samme*  Maaske  kan  man  endog  antage^  at  det  yngre  Haand- 
skrift  er  et  A&krift  af  det  sidre.  Afvigelserne  imellem  dem 
ere  neppe  ivejen  for  denne  Antagelse,  idet  de  ved  samme 
nsBsten  alle  med  Letbed  lade  sig  forklare.  Den  yngre  A&kriver 
kan  paa  nogle  Steder  bave  lost  origtig,  paa  andre  afskreret 
lidt  unejagtig  og  paa  endnu  andre  endelig  corrigeret  sin  Text 
Kan  den  Omstsndigbed,  at  vi  i  Cod.  B  bverken  finde  Over- 
ekriften  eller  Ordene  „Expo  Symboli  secondnm  Ambrosinm" 
efter  Indledningen  og  foran  Recitationen  af  Symbblet,  tater  imod 
en  saadan  middelbar  Sammenhseng  imellem  de  to  Haandskrifter. 
Hvad  angttar.  Noteme  til  Texten,  saa  ere  de  af  en  tre-> 
dobbelt  Art  Nogle  ere  kritiske  og  angive  ent^n  den  af  de 
to  Lsesemaader,  eom  jeg  ikke  bar  opitaget  i  Texten,  eller 
Forbedringer  af  Losemaader,  der  findes  i  begge  Haandskrifter, 
men  ejensynlig  eller  efter  al  Rimeligbed  ere  falske  ^),  og  For- 
modninger^).  Andre  Noter  angive  de  Steder  i  den  hellige 
Skrift,  bvor  vi  finde. ligefiremme  bibelske Citater  i  Talen  eUer 
bibelske  Steder,  som  Forfatteren  kan  bar  indflettet  i  sine  Ord 
aden  ligefrem  at  citere,  eller  bibelske  Ord,  bvori  ban  bartalt, 
eller  endelig  Bibelsteder,  til  bvilke'  ban  bar  sigtet  eller  som 
bave  foresvsBvet  bam.  Aarsagen  til,  at  jeg  ogsaa  bar  bemserket, 
bvorfra  disse  sidste   og  de  bibelske  Ord,   bvori  Forfktteren 


^)  Jeg  har  aldrig  optaget  Forbedringerne  i  Texten,  heller  ikke  der, 
hvor  Textens  Urigtighed  og  Forbedriogens  Riglighed  ere  eller  syntea 
roig  at  yiere  evidente. 

*)  Een  Gan^  bar  jeg  iodakrienket  inig  til  deD  Ben^rkning,-  at  Stedel 
er  fordaerret.    S.  S.  298  Not.  40. 
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har  taU,  ere  tagne,  og  hvor  de  bibelske  Steder  staa,  som  ikke 
ere  ligefremme  Gitater,  vil  man  erfare  af  Und^rsegeken  over 
Talens  Tidsalder.  I  endnn  andre  Noter  endelig  allegeres 
Steder  af  Kirkefsedre,  som  ere  beslsBgtede  med  de  Steder  i 
Talen,  bvortil  de  an&res.  * 

Endna  maa  jeg  bemffirke,  at  jeg  har  snbstitueret  Tor 
sasdvanlige  Orthographi  for  de  to  Haandskrifters  og  Haand- 
skriftemes  overhovedet,  og  saaledes  ikke  skrevet  „exhortacio, 
neopbitos,*  habandet,  vite  &c.",  men  nexhortatio,  neophytos, 
abnndet,  vitse  &&".  Ligeledes  har  jeg  anvendt  vor  ssedvanlige 
Interpunktion.  Derimod  har  jeg  bibeholdt  Haandskriftemes 
Afeatser,  idet  jeg  kan  har  foreget  dem  med  et  Par  nye,  de 
to  sidste  i  Talen. 


Indpit  eikhortatio  sancti  Ambrosii  episcopi  ad  neophytos 
de  Symbolo  >). 

Gratia  vobis  et  pax  a  Deo  Patre  et  Filio  et  Spiritu 
saneto  adsistat  et  abundet  ^),  benedicti  Domino  '),  qui  vocat 
▼08  in  snnm  regnnm  &t  gloriam  ^);  qnoniam'apnd  ipsnm  et 
ipse  fons  Yit£B  est;  in  cujns  lomine  spiritnali  videbimns  Imnen 
»temnm  ^).  Dicam  itaqne  vobis  in  voce  psabni:  Accedite  ad 
eum  et  Uluminamini  et  vultvs  vestri^)  non  erubescent '^); 
diciun  in  oratione  prophetica:  Lavamini  et  mtmdi  eetote^  et 
et  fuerint  peccata  veetra^  ut  nivem  dealbaio  ®).    Lew  enim 


1)  Denne  Oyerskrift  mangier  i  B.  *)  SidI.  Rom.  1,  7.  i  Cor.  1,  3. 
2  Cor.  1,  2.  Gal.  1,  3.  Eph.  1,  2;.1  Pelr.  1,  2.  2Petr.  1,  2.  Jud.  2. 
')  Sml  Gen.  24,  31.  «)  Sinl.  1  Thess.  2, 12  og  desfornden  2  TheM. 
2,  14  ojf  1  Petr.  6,10.  »)  Sml.  Ps.  36,  9.  •)  Anoatri.  OP«.34,6. 
*)  lea.  1,  16.  IR.  I  begge  HaandskrilUr  ere  imellem  „peccaUi  ve- 
«tra^  og  »at  nivem  dealbabo^  et  Par  Ord,  efter  al  Rimelighed 
Of  dene  m»at  phoenioinm^**,  ndfaldne.    Sml.  ovenf.  8.  291.    . 
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inquit^  DomhU  irreprehensibilis^  convertsna  aninuMj  piY9- 
eeptum  Dcndni  lucidum,  Uluniinana  oealoB^  timor  Damim 
eastus^  permanet  in  ececidum  *).  Yenite  igitor,  filii,  audits 
me,  timorem  Domini  docebo  vos  ^®),  dmorem  Domini  hone, 
qui  castus  et  sanctos  est  Fons  bujas  timoris  est  fides.  Ad 
cujns  confessionem  ediscen4am  bodie  convenistis.  Symbolnm 
enim,  qnod  vobis  percipiendo  baptismo  prsBdestinatnm  recita- 
tarns  som  sennone  prsesenti,  salntifere  signacnlnm  fidei  ye- 
stTffi^^)  et  confessionis  est  titnlns.  Sic  enim  sahis  nostra 
perficitnr,  nt  verbnm  eyangelic»  prsedicationis,  qnod  corde 
percipimns,  ore  promamns.  Quia  neqne  justitiam  facere  pos- 
snmnst  si  dnbio  corde  credamns,  neqne  salntem  acqnirimns, 
si   embescamns  id,    qnod   credimns,   confiteri  ^*).    Ideo  ipse 


•)  ¥s.  19,  8.  9.  10.  10)  S.  ?8.  34,  12.  Sml  Ordene:  Aadite  erfo, 
Fratres  carisfimi^  Redemtoris  nostri  vocem  per  Prophetamdicenteai: 
Fenlfe,  filii,  audiie  me,  timorem  Domini  docebo  tos**  i  Sermo 
PModoaagusUou  de  Symbolo  V  (Aug.  0pp.  T.  V  App.  Sermo  241 
p.  396  ed.  Benedd.)  og  fremdelei  Ordene  „Sod  jam  vos  eccleae 
pia  germina  propheticd  sermone  compello.  Venite,  fiUi,  audiie  me, 
immo  per  me  et  per  meam  voeem  jnssa  veri  genitoris  aadite,  qaia 
vos  meo  ore  Deas  yocat  Veniie,  filii.  Qno  veoite?  et  ad  quid? 
Timorem  Domini,  inqait,  docebo  vos,  Et  qais  veniat  ad  timorem? 
ille,  qai  volt  vitam,  ille,  qui  capit  vfdere  dies  bonos;  ille,  qm  rait 
bonom  facere,  fugere  maloro;  ille,  qui  post  camis  et  ^iritos  con- 
flictum  quietem  divins  pacis  desiderat  obtioere.  Veniie,  pUi,  audiie 
me:  iimorem  Domini,  inqoit,  docebo  vos.  .Quis  est  homo  Ac*  i 
F^trns  Chrysolog.  Sermo  62  io  Symbolum  Apostoloruro  (0pp.  p.  371 
ed.  Migoe).  Sml.  endnu  Ordene:  Audistis  vocem  Patris,  vooem 
vocantis  audistis:  Veniie,  filii,  venite,  venitc,  qaia  venit  tempos 
idei,  credulitatis  dies,  confessionis  bora.  Venite,  petitores  fidei  te.^ 
i  Petras  Chrysolog.  Sermo  59  in  Symbolnm  Apostolorum  (ib.  p.  368 j. 

11)  Sml.  Ordene:  ^Symbolum  est  signaculum  fidei  catholicie"  t  Sacram. 
Gall.  (Mar.  Lit.  Rom.  vet.  II,  p.  830),  Ordene  „Qaod  symbolum  est 
.spiritale  signaculum^  i  Ambrosias*s  „ExplaD.  SymboK  ad  initiaiidos' 
(Mai,  Scriptorum  vett.  nova  collectio,  T.  VII  p.  156)  og  Ordene 
^Symbolnm  quoque  specialiter  debemus  tanqaam  nostri  signaculum 
cordis  antelucanis  horis  qnotidie  recensere**  i  Ambr.  „De  virginibus^, 
Lib.  in  c.  4  n.  20  (0pp.  T.  Ill  p.  225  ed.  Migne). 

^  Efler  Rom*  10,  10:  „(>)rde  enim  creditur  ad  justHiaro,  ore  autem 
confessio   fit  ad  salutem^.      Del  samme  Sted  anvandea  eflere  i 
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Dominns  in  Evangelio  dixit:  Quia  qui  me  vel  meoa  serfnoneB 
c<mfe8su8  fuerit  coram  hominibuSy  et  ego  confitebor  eum 
coram  poire  meoy  qui  in  coelis  est  8i  autem  negaverit 
7ne  coram  h&mwnbus^   et  ego  Hlvm  negabo  coram  angelie 

*  Credimus  itaqae  in  Deum  Patrem  omnipotent 
tern,  eoBculorum  omnium  et  creaturarum  regem  et 
conditorem.  Et  in  Jesum  Christum  Filium  ejus 
tinicum^  Dominum  noetrum;  qui  natus  est  de 
Spiritu  eancto  ei  ex  Maria  yirgine;  qui  eub  Pon^ 
tio  Pilato  crucifixua  et  eepultue;  tertia  die 
ireeurrexit  a  mortuie;  ascendit  in  eotloe^^);  eedet 
ad  dewteram  Dei  Patrie;  inde  venturue  est  ju^ 
diearfi  vivos  et  mortuos.  Et  inSpiritum  sanctum; 
et  sanctam  ecclesiam  catholicam^  remissionem 
peoeatorum\  carnis  resurrectionem, 

Hajus  Symbol!  forma  mnjtis  etiam  bsereticis  in  specie 
confSessionb  videtor  esse.commnnii;  sed  ntimpletnr  *^)  sermo, 
({m  so^ptns  est^*):  Ore  sua  benedic^emt  et  corde  m.CbUdi'' 
cebant'^'^).  Nam  eos,  qni  in  snpra  recitata**)  fide  verbormn 
Symboli  admnbratam  spedem   veritatis  ore  mentiri  videntur 


Talerne  over  Symbolet  paa  detle.  S.  f.  Ex.  Aag.  „Sermo  214  in 
'  trad.  Symboti'*  n.  1.  (0pp.  T.  V.  p.  943  ed.  Bonedd.)  og  »De 
Symbolo  sermo  ad  Catech.^  n.  1  (0pp.  T.  VI  p.  548  ed.  Benedd.)  og 
Petrns  Chrysolog.  „Sermo  56  de  Symbolo  Apostoloram^  og  ^Sermo  61 
in  Syaibolam  Apostolomm"  (0pp.  p.  306  og  369  ed.  Migtie). 

i»)  Maltb.  10,  32  i  Lnc12,8f.  Til  Citatet  sluUes  i  A  endna  Ordene: 
„Expo  (d.  e.  „expositio^)  Symboli  secundum  Ambrosivm^  skrevne 
med  r6dt  Blek.    Derpaa  fdlger  efker  en  ny  Afsats  Symbolet. 

14)  I  Udleggelaen  bar  ogtaa  Cod.  B.  in  eoelot,  S.  nedenf.  S.  302. 

u)  Saaledes  \  begga  Codd.  LtM  ,,impleatur^  eller  ogsaa  ^impleretur''. 

M)  Sml.  Job.  15,  25  Ital.:  „Sed  ut  impleatur  sermo,  qui  in  lege  eornm 
acriptua  e«t«j  sml.  18,  9.  32.        ")  Psal.  ^2,  5. 

>*)  Ck>d.  A.  in  tup,  Cod.  B.  in  so  p.  S.  ovenfor  Ordene:  „Symbolum 
enin,  quodvvobis  pereipiendo  baptismati  prsedestinatum  ret^ita- 
lama  sum  sermone  pnraenti*. 
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et  impii '  corde  versato  tenent  mendacium,  detegit  ^penrerta 
dootrina  et  eorom,  a  quibas  aadiontor,  evidens  et  aperta 
subversio;  at  simol  in  magistris  et  discipuUs  prsBdicatbnis 
senno  et  evaogelicas  veritatis  elaceat,  quia  csecoimn  daces  cadd 
pariter  in  foveam  tenebrarom  cadant**);  qaos  ano  gargite 
commoais  error  involvit  et  in  infemom  pateam^^)  mors -una 
demergit  Nam  omnipotentem  patrem  non  credere  yincantar**), 
qoi  Filiom  a  substantia  Patris  conantar  abdacere,  se  potios 
a  corpore  ipsius  vits,  qoi  veritatem  Dei  m  mendacio  deti- 
nent^'),  abscindentes,  et  Deam  anam,  hoc^')  est  Patrem  et 
Filiam  Deam  anam,  quern  labiis  mendacibas  credere  se  con- 
fitentar,  factis  negare  impiis  agantar  ^^).  Qaomodo  enim  ant 
Arias  omnip<^ntem  Deam  vere  dicit,  qaem  negare  conyin- 
citar  impietate  doctrinsB,  quia  eom  SBqoalem  ex  sua  substantia 
fifium  non  genuisse  confirmat?  aut  Sabellius  pro  similitadine 
saqrilegii'^),  qui  dissimilitudme  quidem  erroris  ab  Ario .  se- 
paratur,  sed  propter  qualitatem  blasphemise,  errore  diviso, 
in  eundem  mortis  lacum'^)  confluent,  tarn  impius  confdsoc, 
quam  iile  divisor?  Qui  eundem  et  Patrem  et  Fiiium  et  Spir 
ritum  sanctum  audet  asserere  tantis  stultitis  tenebris  ex 
impia  Toluntate  cscatus,  ut  incommutabili  Deo,  quod  est 
Trinitas,  ^nutabilem*^)  designet  naturam  et  diabolic®  nequitiae 
similero  varietatem  *^),  ut  ipse  sit  idem  Pater  et  Filius  et 
Spiritus  sanctus,  non  peronaliter  in  Trinitate  distincta  sub- 
sistens,  sed  solitarie  singularis  et  triformiter  in  singularitate 
mutabilis,  ut,  quando  vult  Pater  esse  Filius,  omnino  possit, 
et,  quando  personam  Filii  susdpit,  deponat  Patris,  et  rursum, 

")  Matth.  15,  14.  Lac.  6,  89.       «>)  Sml.  Ps.  55,  24. 

*^)  Saaledef  i  begge  Codd.    Lea  ^CoDYiocuotiirf ;  s.  nedenf.  Ordene: 

nQnomodo  enim   ant  Ariut  oiDDipotentem  Deam  vere  dicit,   qdem 
.  negare  convincitar  impietate  doctrine". 
«)  Sml.  Rom.  1,  18.  •»)  Cod,  B  hie.  •*)  Sml.  Tit.  1,  16. 

**)  B.  per  similitudinem  sacnlegii.       *•)  Sml.  Ps.  88,  5.  7.  Thr.  3,  55. 

Sacb.  9, 11.      ^)  Cod.  B  plenem  (plenam).      *•)  Sml.  2  Cor.  U,  14. 
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depofiito  Patris  et  Filii  Domine,  Spiritos  sancti  nomen  assnmat 
Atqne  ita  et  ipsi,  de  via  veritatis  aversi,  in  deviis  vagantur 
erroribus,  qai^')  sic  astrnont  oBitateiu,  at  abnegeat  trinitatem, 
sicat' Ariani,  ex  impari  dsBmonioniin  doctrinS^^)  pares  ho* 
inicidae*')^  tarn  impie  separant,  nt  nefarie  dividant  anitatein. 
Veram  utrosque  ipse  fons  vit£B,  veritatis  ^')  una  senteotia 
simul  argmt  et  coofondit  et  destrait,  qui,  majestatem  magistra 
hnmilitate  declaraos,  ait:  Ego  et  P(Uer  ummt  swnms  '>). 
Unum  enim  dicendo  coofiidit  '^)  Arianuro  impie  separantem, 
9umua  adjidens,  destruit  Sabellimn  nefarie  confondentem  '^). 
Nos  itaque,  propitio  ipso  Domino,  qui  illoxit  nobis'®)  et 
sedentes  in  tenebris  et  nmbra  mortis  '^)  edoxit  nos,  non  solum 
ore,  sed  corde  depromamns'^  catholicam  confessionem,  quia 
vere  credimus  in  Deum  Patrem  omnipotentem,  qui  enm  non 
adnlatorie,  sed  vere  et  proprie,  at  est,  omnipotentem  dicimus. 
Et  ideo  non  dubitamos,  per  eam  omnipotentiam,  qaa  cancta 
remrn  fecit«ex  nibilo,  et  filiom  de  se  ipso  genaisse  sqaalem 
sibi  et  per.  omnia  parem,  hoc  est  volnntate,  substantia  et  simi- 
.Utndine  majestatis  et .  sBqualitate  virtntis  et  sodetate  unitatis 
et  infinitate  sBternitatis.  Neque  enim  sibi  prsestare  potmt,qnod 
creatnris  snis  mortalibns  et  corraptibilibns  prastare  dignatus, 

••)  Cod.  B  qoia.  w)  \  Tim.  4,  1.  «)  Job.  8,  44.  »)  Verilag?  et 
veriUtis?  '^  Job.  10, 80.  *«)  Saaledes  i  begge  Codd.  Coofondit? 
'*)  Soil,  med  disse  Ord'f&lgende  Sted  bos  Ambrosios  „De  Spirito 
saocto*"  Lib.  III.  c.  16  n.  1 16  s.  (0pp.  T.  II.  P.  prior  p.  80  ed.  Migne**)  : 
„Cnm  —  dicit:  E§o  et  Pater j  revelatnr  sqaalitas,  com  dicit:  umtm 
sumu$s  onitaa  declarator,  ^qoalitas  confosiooem  exclodit,  onitas 
separationem ;  eqoalitaa  Patrem  Filiomqoe  distiagoit,  onitas  Patrem 
FUiomqoe  non  separat.  Ergo  com  dicit:  Ego  et  Pafflr^  Sabelliaoom 
repellit,  qoia  aliom  se,  aliom  Patrem  dixit,  repellit  Pbotinianom,  qoia 
se  com  Dea  Patre  jonxit  lUos  snperioribos  repellit,  qoia  dixit: 
'Ego  et  Pater,  ioferioribos  Arianos*,  qoia  dixit:  Unum  ettmus;  tamen 
el  in  soperioribos  et  in  ioferioribos  bereiicam  jogolat  sevitatem 
Sabellianorom,  qoia  unwm  dixit  smims,  non  onos  somos,  Arianorum, 
-qoia  ego  ef  Pater,  non  Pater  et  ego>  dixit^.  Ac 

>0  Sml.  Tit.  2,  11.  3,  4.    Loc.  1,  78.  •^  Sml.  Jes.  9,  1    og  iser 

Lac.  1,  79.       **)  Saalede^  i  begge  Codd.    „Depromimos^  ? 

V 
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at  secnndnm  genus  saum  ipse  generafet.  Habet  gloriatn,  nt 
ipse  annm,  qnod  illoram  profano  ore  sic  dictum  esl,  dissimilem 
sibi  gigneret  et  majestatis  suae  detrimentum  operaretur  in  sua 
plebe'*),  cum  etiam  hominibus  confessio,  ne  dederit'filios 
Abrah»  degeneres  *<>).  Ipsi  potius,  stirpe  vitali*')  per  in- 
tellectum  mortiferum  mente  perversa  degenerantes,  intereant 
cum  patre  mortis  suss,  diabolo,  cujus  progeniem  se  ipsi 
fecerint**),  doctrinam  ejus  pneferendo  doctrinae  et  regal® 
veritatis! 

Credimus  itaque  in  Jesum  Christum  Filium  Dei  omni- 
potentis  sequalem  Deo;  quern  et  nomine  et  forma  et  potentia 
divinitatis  sequalem  Patri  scripturarum  coelestium  promissa^') 
verissima  auctoritate  cognovimus«  De  ipso  enim  dicit  Joannes: 
In  prindpio  erat  VerbuM,  et  Verbvm  erat  apud  Deum  et 
Deu8  erat  Verbum  *^).  Hunc  et  propheta  David  Filium  Patria 
et  Dei  et  Domini  nostri  Jesu  Christi  ^^)  indiscrete  copnlans, 
ait:  Propterea  unant  te^  Deua^  Deus  tuue  olec^keUtud  *•), 
et:  Diadt  Dominus  JDomino  meo:  Sede  a  deastris  meis  ^''). 
Consubstantialem  ergoPatri  indicat  Evangelista,  cum  ait:  Ver* 
bum  erat  apud  Deurn^  et  Detis  erat  Verbum  *•).  Sed  et 
David  propheta  similiter,  qui,  personas  dividens,  uUo^®)  tamen 
nomine  et  unci  urn  et  unguentem  Dominum  appellat  ^^).  Et 
Deum  coomnipotentem,  vere  coopificem  Patri  Filium  in  omnibus 
creaturis  ideoi  auctor  ostendit,  de  Filio  utique  Verbo  dicens: 
Omnia  per  ipaum  facia  9unt  et  sine  ipeo  factum  est  nihil  ^ ' ). 


•*)  Sml.  P0.  94,  14.  nQoia  non  repellet  Domlnas  plebem  SDam**. 

^)Saa1ede8  be^ge  Codd:  Stedet  er  fordtervet.  ^jSaaledea  heggt 
Codd.    L99  „B  stirpe  yitali".  ^)  Saaledes  beg^  Codd<    L«s 

^fecerimt"  *•)  Saaledes  begge  Codd.  ^Promissis*?  *«)Joh.  1,1. 
^)  Saaledes  begge  Codd.  Stedet  er  rord»ryet.  Hone  (hiiic)  et 
propheta  David  Filium  Patri  et  Dei  et  Domini  nomme  indiscrete 
copoJans?         *•)  Ps.  45,  8.         *»)  P«.  110,  1.  «)  Job,  1,  1. 

^•)  Saaledes  i  begge  Codd.  Lsm  „oiio^.  •^)  Cod.  6  haf  ikke 
„Dominam^  og  istedetfor  „appellai"  bar  den  „vocat^.  „Deam  appel- 
lat?   Deum  et  DomiiHim  appellftt<^?        m)  Job.  1,  $. 
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Conformem  vero  eidem  Patri  mqde  yericKco  ^^)  Pterins  Apo- 
stolis  ^*)  sermpne  conspioimns:  Qui,  cum  e$9et^  inquit,  in  forma 
Dei,  non  rapinam  arhibratus  est,  esse  cequalem  Deo  Patni  •*). 
Gredite  ergo  et  oonfitemini  Doininum  ^^)  Patrem  omni- 
potentem  et  Fiiiam  coommpotentem,  ooojnfio^n,  cofleternam 
Patri  FiKom,  non  creatum,  sed  natam  ^^)  Deam;  Dens  de 
Deo,  lumen  de  lumine  ^''').  Absit  omnis  error  et^^)  mentis 
et  verbi!  Si  enim  Verbnm,  non  factnra,  si  Filios,  non  servns, 
si  genitns  ex  natnra,  non  adoptatns  est^*)  gratia.  Hoc  Ver- 
bnm Dens  Dei  Filios  ante  ssBCOIa  ineffabiH  generotione  genitns 
est  ab  ingenito,  per  omnia  aoqnalis  et  sirailis  et  nniformis 
Patri,  excepto  Filii  nomine,  quo  Patris  nomen  osten^itnr;  qoia 
in  Patre  et  Filio  natnraliter  nna  substantia  personaliter  di- 
stincta  pro  nominibns  in  ^^)  Patre  Filinm  et  Patrem  revelat 
in  Filio.  '  Per  hsao  nomina  contexitnr  ordo  pietatis  et  naturae 
nnita^^)  indicatm*,  qnia  ^ec  pater  sine  4Iio,  nee  filins  sine 
patre  did  potest.  Nee  tamen  non  solum  in  creatnra  nlia 
potest  patris  et  filii  natnra  discemi  Si  enim  ex  ipso 
Verbo  secqpdnm  genus  omnia  creari  jnssa  perpetuis  sncces- 
soribus  legem  coelestis  praecepti  obserrat:  qoanto  magis  ipse 
omnium  Deus  et  creator  secundum  genus  sunm  genuit  talem, 
quantus  ^^)  ipse  est  Et  ideo  onmia  per  ipsum  et  sine  eo 
nihil  fecit  ^').  Et  quis  audet  homo  de  generatione  spiritus.^^) 
disputare,  cum  propheta  in  Spiritu  sancto,  sine  fine  principium, 
omnium  rerum  initium'et  finem  genitum  videns  ait:  Chneror' 
tionem  ejus  quis  enarrcMt^^y,  Sed  neque  coelestes  creaturas: 
Archangeli,  Prii)cipattts,  Dominationes,  Throni^^)  possuntsibi 


M)  Cod.  A  YerldicQtt.         >*)  Saaledes  begge  Codd.   Lfts  ^apostoli". 
M)  Phil.  2,  6.  I  Cod.  B  fdlger  endim  „etc.<<.        m)  Saatedes  begge 
Codd.  Lea  „Dcuin«.         »«)  Cod.  A  geDitum  natam.        »»)  Af  Ni- 
ceoam:  ^eov  in  !^eov,   tpeo^  in  <pa>to^,  Deom  ex  Deo,   famen 
ex  Ittttloe.         M)  1  Cod.  B  manfter  ^'eff'.         »•)  Cod.  A  ^^et''. 
•»>  Cod.  A  «de*.        •>)  Saaledea  i  begge  Codd*    Lea  „anHaa<'. 
«)  Saaledea  begge  Codd.,,  QnaHa*?      «*)SinL  Job.  1,  3. 
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diviQffi  eiu8  nativitatis  oonsdentiam  vindicare.  dam  enim 
videre  potait  ortam  Filii  Dei  ex  Deo,,  cam  omnia  per  ipsmn 
facta  sint«^),  et  sine  ipso  foctnm  est^^)  pihil  ••):  Verbo 
enim,  inqnit,  Domini  coeli  ficmati  aunt  et  8pi$itu  oris  ejui 
omnis  virtus  eorum  '^^).  Quid  ergo  to,  homo  haeretice,  qai 
terra  es  et  in  terram  ibis  ^'),  qoi  torena  sapis,  aades  pr»* 
snmere  tibi  sdentiam  de  natura  Dei,  qoam  per  cogitationum 
taamm  figmenta  corrumpis?  Cum  enim  per  jHropbeticam  testi- 
moniom  aadies:  Verbo  Domini,  id  est  Filio  Dei,  qnem  ta 
sqnalem  Patri  denegas,  firmamenta  coelormn  esse  perfecta, 
et  spiritn  oris  ejos,  id  est  Spiritn  simeto,  omninm  ooelestimn 
elementomm  virtntein  esse  solidatam  ^*):  si  coeli  non  possnnt 
scire  generationem  Filii  Dei,  qnia  creatore  ipso  senior  o'eatora 
esse  non  potoil,  qoomodo  ta  tibi,  terra,  prssomis,  ut  noveris. 
Tot  creatnrs  operam  ejus  supra  te  snnt:  et  codnnr  et  oroa- 
menta  coeli  ^*),  et  onmis  militia  «idermn  ^^),  solis  et  Iuub 
Inminaria  magna  ^^),  et  coeli  coelomm,  et  aquse,  go®  super 
coelos  snnt  ^^),  et  innumersB  legiones  Angelomm,  et  exercitus 
Principatuuni,  et  ministeria  Dominationum  et  Thronorum,.  et 
tamen  altiorem  sibi  altissimum  scire  Aequeunt  Adorando 
Potestates,  non  scrutando  perquinmt,  sed  susdpiendo  cre- 
dunt^^),  serviendo  venerantur,  laudando  benedi(;unt,  pervigi- 
lando  celebrant. 

HocVerbum  caro  fiActnm  est  et  habitavit  ^^)  in  nobis'''*), 
hoc  est  homo  factus  voluntate  misericordiae  et  obedientia  pietatis, 


M)  Satledes  beg^e  Codd.  ^Filii''?  •^)  Jet.  53,  a  ••)  $„).  c^i 
1,16.  •^)  Cod.  B  ,^aDt«.  ••)  Saaredes  begge  Codd.  .sit''? 
«•)  smi.  Job.  1,  3.  ^)  Pa.  3a,  6.         ^)  Sml.  Gen.  3,  19   of 

deaforuden  Job  1,  21.  ^  Snl  Pa.  33, 6.  ^)  Sml.  Dent  4,  19. 
^«)  Sml.  2  Kgb.  21,  3.  23,  4f.  Zeph.  1,5.  ^»)  Sml.  €en.  1, 14.16. 
^•)  Sml.  Pa.  148,  4  og  deaforadeii  Ifeb.9,6  og  6eB.l,7.  ^)Dpt 
Ord,  aom  jeg  bar  leat  „credaiit^  er  i  begge  Codd,  moget  ntyddif 
akrevet.  E(ter  ^Poteatakea**  ere  roaaake  „noa"  og  et  Gemndiani  i 
Ablatiy  ndfaldne.       ^•)  Cod.  B  nbabitabif".       "•)  Job.  1,  I. 
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pro  salute  nostra  consentiens  Patri,  at  opus  commune  servaret 
ineffabili  sacramento  et  salnti  ^^)  mysterio  per  omnipotentiffi 
Tirtntem,  cooperanCe  Patre  et  Spirita  sancto,  conceptas  a  vir- 
gine^^)  et  natas  ex^^)  virgine.  Hojos  quidem  nativitatis  arca- 
num *.')  nalli  onqnam  creatorae  in  terris  ant  in  coelis  reyelatom, 
nisi  hominiboQ  per  nnam'propbetaro,  qui  ante  ssecula  opens 
hujus  praedixerat  sacramenttim:  jEece  virgo  accipiet^*)  in  uiero 
et  ptiriet  JUivm  ^^);  et  deinde  ipsi  beatsB  Marise  pv  unum 
Archangelum  ex  ore  diyino.  ad  earn  misso  *^),  ut  ei  concep- 
tionem  partumque  divini  pignoris  nnntiareir^^),  scilicet  ne, 
tanti  ignara  mysterii,  ad  insperatum  corporis  inviolati  tumorem 
puella  .expaveseeret  et,  causam  insolit® .  conceptionis  ignorans, 
vdetudinis  propriae  crederet  esse  prodigium,  si  nesciret  opus 
esse  divinum,  hominem  iihe  homiae  et  cum  De^  esse  concep- 
turn  et  in  utero  de  camis  suae  materia  sine  camis  semine 
fkbricsmdum,  ut  ineffabili  ^^)  generationis  argumento  ipse  esset 
in  Virgine  creator  sui,  qui  se  per  Spiritum  sanctmn  operabatur 
creandum.  Itaque  hunc  Filium  Dei,  homines,  cfedite  et  con- 
fitemiiii^^),  sed  filium  Dei  ex  Deo  et  filium  hominis  ex 
matre,  ita  ut  sine  matre  sit  filius  Dei  et  sine  patre  sit  filius 
hominis,  quia  nee  corporis  sexus  Deo,  nee  viri  cbitus  in  vir- 
gine.  Hunc  dominum  majestatis  ^^)  et  perfectum  deum^^) 
secundum  naturam  et  formam  Dei  Patris  credimus,  ita  ut  perfec* 
torn  hominem  ex  matre  virgine.  De  humano  corpore  vestimentum 
camis  assumpsit  ^^X  juxta   Symboli  ordinem  crucifixum  sub 


•<0  Saaledes  beffge  Codd.  Les  nMlutari*'.  •!)  Sml.  Jes.  7,  14.  Liic« 
1,  31.  •>)  Cod.  B  ^a^  ^)  Mellem  ^arcanom'*  og  „na]Ii**  staar  i 
Cod.  A  endou  ^cui"  (?).  ^)  Cod,  B  concipiet.  ^)  Jeg.  7, 14. 
Mj  Cod.  A  misso,  Cod.  B  ^^archangelas  ex  ore  divino  ad  earn  missus". 

,  L»s  ^^missam''.  ^^  Sml.  Luc.  1,  26.  31.  ^)  iueffabilis?  ••)  Saa- 
ledes begge  Codd.  Her  mangier  vel  „et,  filium  hominis".  *<*)  Sml. 
1  Cor.  2,  8.  *0  ^d*  B  dominnm.  ^)  Sml.  Ordene:  „Sola  caro 
jacet,  et  to  dieis:  Dominas  noster?  Dico,  plane  dioo :  quia  restem 
iotoeor  et  vestituro  adoro.  Caro  ilia  illios  vestiqientum  fnit"  i  Aug. 
Sermo  213  in  trad.  Symboli  n.  3  (0pp.  T.  V.  p.  940  ed.  Benedd.). 
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Pontic  Pilato,  per  illad  tempns  Judea®  provincial  legato,  id 
est  Bomanis  fascibns  imperante;  tanq  enim  pronnntiatam  a 
prophetis  suis  passionem  et  mortem  pro  nobis  snsceiAt  Se- 
poltus,  tertia  die  resorrezit  a  mortois  et,  cum  resorrexisset, 
per  XL  dies,  sicnt  actis  Apostolorum  docemor,  coDversatiis 
com  hominibns  electis  atqne  dilectis  sibi,  coram  ipsas  et 
quingentisviristestibos  ^')  post  resorrectionem  visas,  visas  ^^) 
yi'  corpse,  quo  cruoifixns  foerat  et  sepoltus.  Ascendit  in 
coelos,  sedet  ad  dexteram  Dei  Patris  omnipotentis,  inde  Ven- 
turas est  judicare  vivos  et  mortuos. 

Huno  ordinem,  quern  memoria  retinendam  ^^)j  ore  red- 
dendum acdpitis^  recta  ftde  credite  et  retinete,  intelligentar 
considerate,  semper  attendite,  ut  et  ^^)  timer  et  amor  Domini 
confirmetur  in  vobis  ^^).  Quia  per  qaritatem  pro  nobis  mw 
tttus  est,  ut  et  resurrdotionem  nostram  in  corpoce  sue,  id  est 
in  habitu  uostrm  fragilitatis,  ostenderet  nobis,  nosque  per 
metum  judieii  una  pQocatis  et  a  gratia  ^9)i  bi^ptismatis  ex- 
piates cohsaredes  sibi  in  r^i  coelestis  gloria  prseparet  ^^% 
oom  gloria  ^^<>)  in  sidcula  sseulorum.  Amen. 


Dette  er  Taleo.    Jeg  gaar  nu  over  til  de  oven£  S.  291 
omtalte  B^n»rkninger  over  den. 

L 

Vi  have  i  den  foranstaaende  ^Tale  ganske  aabenbait  et 
ved  Symbolets  Overlevering  for  Competenteme  eller  Eleoteme 


•*)  Soil.  1  Cor.  15, 6.  »•)  Cod.  6  |,iiigiif«  eller  „iB»ti»".  ••)  Cod.  B 
coatMendom.  ^)  Cod.  B  „el  ut*<.  ^^)  Cod.  A  „nobis<'.  «•)  Saa- 
leden  begf e  Codd.  «a  pecoatv  gratia''  vel  „per  gratiam**?  **)8aa- 
ledei  begge  Cofld.  L9«  Mprapararet".  ^^)  Saaledea  bqfge  Codd. 
„Ciii  gloria**? 
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holdt  Foredrag,  en  nSerm6  habitos'  in  traditione  SymboU  ad 
Competentes,  Electos".  Dette  fremgaar  med  den  faldkomneste 
Sikkerhed  af  de  Ord  i  Indledningen:  ^Ad  cojus  (fid^i)  con- 
fessionem  ediscendain  hodie  convenistis.  Symbolnm  enim,  qnod 
vobis  percipiendo  haptismo  prffidestinatnm  r^taturus  sum  ser- 
mone  praBsenti,  salutifere  signaculom  fidei  vestrae  et  confes- 
sionis  est  titulos";  firemdeles  dera^  at  Taleren  efter  denne 
Indledning  reciterer  Symbolet  og  saa  (om  end  ingenlnnde 
r^^elret  og  foldstsendig)  adlaegger  det;  endelig  af  Ordeae: 
^Hunc  ordmem,  quern  memoria  retinendum,  ore  reddendum 
accipitis,  recta  fide  credite  et  retinete^  i  Talens  Slutning. 

Som  de  fleste  ved  Overieveringen  af  Symbolet  boldte  frie 
Taler  og  som  de  liturgisk  fixerede  og  foreskrevne  Taler  ved 
denne  Act,  bestaar  vor  Tale  af  fire  Dele:  1.  en  Indledning 
eller  Pr®fation  (^Prssbtio .  Symboli''  i  nSacramentarium 
Gelasianum"  og  den  forqjnliensisfce  ^Ordo  baptism!";  s.  Theol. 
Xidsskr.  B.  II  S.  544  og  542),  2.  Symbolet,  som  her,  lige- 
som  i  et  Par  andre  oldkirkelige  ved  ^traditio  SymboU"  boldte 
Taler  over  Symbolet  (de  pseudoaugustinske  ^Sermonea  dt 
Symbok  ad  Gompetentes'' .  241  og  242,  Aug.  0pp.  T.  V* 
App.  p.  395—98  ed.  Benedd.)  og  i  Formularerne  for  ,)traditio 
Symbol!^  i  flere  oldkirkelige  Liturgier  (i  „Sacramentarium 
Gelasiannm"  og  ^Ordo  Bomanus",  i  „  Missale  Gallicanum" 
og  i  den  mozarabiske  Liturgi),  er  optegnet,  en  Om-* 
staendighed,  der  giver  Talen  Betydning  qg  def  en  ikke  ringe 
Betydning  for  Sypibolets  Historie  ^);  3.  UdlsBggelsen  af 
Symbolet^),  som  efter  Sageps  Natur  er  den  ndferligste  Del 


^)  Uden  Henne  Omstendighed  yilde  den  kun  have  en  meget  ribge 
Betydning  for  denne,  da  Symbolet  i  Udleggelsen  ikke  *paa  en 
regelret,  objektiv  Maade  bliver  udlagt  og  kun  tildels  citeret. 

*)  D^nne  bar,  som  ovenfor  S.  295  Not.  13  anfOrt,  i  Cod.  A  Over- 
skriften  „Expo8itio  Symboli  secundnm  Ambrosium". 
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af  Tale9  og  adgjer  dens  Hpvedgjenstand  ')  og  4.  et  koit 
Slatningsord. 

Tankegangen  og  Sammenhangen  i  Indledoingen  er  &l- 
gende: 

Forfatteren  ^egynder  med  at  enske  Competenteroe  en 
Fylde  af  Naade  og  Fred  fra  den  treeiilge  Gud  *),  der  nn 
kaldte  dem  til  sit  ^e  og  sin  Herlighed,  og  begrander  dette 
0nske  dermed,  at  hos  Ham,  og  at  Han  selv  er  Livets  Kilde, 
i  hvis  aandelige  Lys  de  Troende  skalle  faa  se  det  evige.  Da 
det  er  saa,  saa  formaner  ban  Competenteme  til  at  komme  (ii 
Gud  og  rense  sig;  gjere  de  dette,  saa  ville  de  blive  opiyste 
og  modtage  alle  sine  Synders  Forladelse;  thi  Herrens  dadeUri 
og  rene  Lov,  Bad  og  Frygt,  i  hvis  indre  Modtagelse  det  at 
komme  til  Gad  bestaar,  bar  omvendende  og  oplysende  Kraft, 
og  varer  evindelig.  Derfor  opfordrer  ban  Ck)mpetenteme  til 
at  lytte  paa  bans  Ord,  tbi  ban  vil  nu  IsBre  dem  denne  rene 
og  hellige  Herrens  Frygt;  dog  ikke  umiddelbart,  men  middel- 
bart,  idet  ban  vil  tale,  med  dem  om  denne  Frygts  Kilde, 
Troen,  den  Tro,  hvis  Bekj  end  else  de  idag  vare  kooine 
sammen  for  at  modtage  og  Isere  ndenad.  Dette  betegnede 
ban  som  Aarsagen  til,  at  de  vare  komne  sammen,  thi 
Symbolum,  som   ban  stod   i  Begreb  med  at  redtere  for 


")  I  ^Sacramenfliriam  Gallicanam**  kaldes  hele  Formalaren  ved  ,tra* 
ditio  Symbol!**  „Etpofitio  Symboli**;  ligesaa  i  den  ene  af  de  to 
Pormularer  i  ^MitBale  GallicaDQm  yetus**;  i  den  anden  betegnea 
den  som  „Ezpofitio  ve|  traditio  Symbolic 

^)  Ingen  af  de  ot  overleverede  Tale]  rover  Symbolet  begynder  med  ea 
saadan  Velsignelseabilsen  eller  overhovedei  med  eo  VelsigneUes^ 
^hilsen.  Med  Rette  betegner  derfor  Denis  Talens  Indgang  som  as 
nsodvanlig  (s.  ovenf^  S.  290).  At  Taleren  Oosker  sine  Katecbu<» 
mener  Pred  fra  Faderen  og  Sftnnen  og  den  Helligaand,  stemmer 
ganske  overens  med,  at  ban  bar  at  udl«gge  Symbolet,  d.  t.  s. 
Troen  paa  Faderen,  SOnnen  og  Aanden,  og  at  bans  Udl»ggelse 
fornemmelig  taler  ore  den  rette,  sande  Tro  paa  de  ti'e  guddommelige 
Personer. 
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dem  som  det,  der  var  be^teml  fbr  Daabens  Modtagels^  Tar 
deres  Troes  saliggjerende  Tegn  og  Bekjendels^ns  THeL 
Deres  Troes  saliggjereudd  Tegn  vbt  det,  tU  tor  «t  blive 
salig  maatte  maki  ikke  blot  tro^  mek  ogsaa  bekjeiide  sin  Tro; 
ved  at  tro  blev  man  retferdig,  ved  at  b^jende  sin  Tro  salig 
(Rom.  lO,  10),  det  sidste  efter  Barrens  Ord  i  Matth.  10,321 
Lua  12,  8  t 

Talrais  Hoveddel,  Udtoggetsen  af  Symbdet^  ftdder  nsBr- 
mest  ^jett  i  to  A&nit  I  det  fer«te  omhandler  Talereii 
Faderens  „omnipolentia"  og  Sennens  Yssenslighed  med  liatai 
elkr  Sennens  sande  Crnddem  mod  Arianerne  og  ved  Sii^ 
deraf  ogsaa  de  tre  gnddommelige  Persotteito  personlige  Ferskj^ 
imod  Sabellianeme^  elle^  ban  idmbandkr  den  ferste  ArtikeH 
fYytnemmelig  Ordet  Momnipote&tem^,  den  andens  ferste  Led  bg 
paa  en  Haade  ogsa^  den  trei^es  ferste  Led.  I  det  andet 
Afsnit  omhandler  ban  Gbristi  MenneskeVbrden  eller  Leddet 
„qiii  nattis  est  de  Spnrita  sanoto  et  ex  Misute  virgine^  og  de 
ovrige  Led  af  den  anden  Artikel,  disse  sidste  dog  paa  deik 
IHaade,  at  ban  omtltler  Gbristi  Kc^sfa^stetee,  Begrayelse  bg 
Opstandelse  kon  med  et  PlUr  Ord  eg  blot  eiterer  Lsaren  om  Cbriisti 
Himmelfort,  Sesde  Ved  Faderens  Herjro  og  Gjenkomst  til  Dommen 
nden  at  tale  om  dem.  Den  tredje  Ai^tikel  anferer  ban  ikke 
ej^gang.  Det  ferste  A&nit,  sotn  er  Udlseggelsens  yigtigste^ 
dens  ^jeme,  eg  derfor  ogsaa  dens  ndferli^ste,  bestaar  igjen 
af  tt$  tTnderafdelinger,  som  i  Haandskrifteme  ere  betegnede 
Ted  Afisatser  ^),  og  det  andet  Afsnit  indeboMer  igjen  to  Un- 
derafdeHnger,  den  temmelig  ndferUge  om  Gbristi  Menneske- 
Torden   og  den   korte    om  den   anden  ArtikeU  dyrige  Led, 


')  HaaDdskriAerne  forbinde  6og  den  tredje  Underafdeling,  Udls^f^ebens 
andet  Afsnit  ogTalens  Slutningsord  til  eet  Afsnit,  idet  de,  som  det 
tyn^sa,  betra|fte  disse  sidste  og  hiht  Afsnit  som  knn  et  Anbanj;  til 
Vdimfigt\Hn$  HoTeddel,  hvad  de  i  en  vis  Forstand  ogsaa  ere.  Det 
andet  Afsnit  bvnger  ogsaa  temnelig  nOje  sammen  iued  det  fdrstes 
Slntning. 
Tf dMkr.  f.  den  eTftng.-lnthertke  Kirke.  T  Bd.  S  H.  20 
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Underafdciliiiger,  som  dog  i  formel  Henseende  staa  i  eng  Foi^ 
bindelse  mod  hinanden. 

I  UdlsBggelsens  ferste  A&nit  gaar  Taleren  ad  fira  den 
Bemaarkning,  at  mange  Hsretikere  synes  at  have  det  af  ham 
reciterede  Symbol  telles  med  Kirken.  At  disse  dog  kun  ad- 
Yortes,  med  Monden  bekjende  samme,  dette,  siger  ban,  kan 
man  se  af  deres  falske  Lssre  og  af  deres  Disciples  aabenbare 
Rain,  saa  at,  da  ogsaa  Lsererne  gaa  tilgrande,  Herrens  Ord 
i  MattL  15,  14  gaar  i  Opfyldelse  baade  paa  Leererne  og 
Disciplene.  Af  deres  falske  Lsre  fremgaar,  at  de  ikke 
bekjende  Symbolet  i  Sandhed,  thi  de,  som  erklaere,  at  Sennen 
har  et  andet  Yasen  end  Faderen  ^),  kanne  jo  aabenbart  ikke 
tro,  at  Faderen  er  almsgtig,  hvad  de  foregive  at  tro,  idel 
de  med  Monden  sige:  „Credima9  in  Deam  Patrem  omnipo-* 
tentem^,  og  de  fomegte  overhovedet  den  ene  Gud,  at  Fader 
og  Sen  ere  een  Gad,  hvad  de  i  Symbolet  bekjende  med  sine 
Lsber.  De  bekjende  saaledes  hverken  en  af  Symbolets  ferste 
Bestanddele  „omhipotentem^,  eller  Symbolets  Hovedindhold, 
dets  vssentlige  Indhold,  Troen  paa  faderen  og  Sannen,  af 
Bjertet  Jeg  siger,  vedbliver  Forfatteren,  idct  ban  advikler 
„Nam  onmipotentem  Patrem  non  credere  (con)vinountar,  qui 
Filiam  a  substantia  Patris  conantar  abdacere^,  at  de,  som 
negte  Senneqs  YaDsenslighed  med  Faderen,  negte  Fadereos 
Almagt,  thi  hvorledes  kan  Arius,  som  er  den,  der  erklsmrer 
Sennen  for  at  vsre  af  et  andet  Ysesen  end  Faderen,  i  Sand- 
hed tale  om  en  almsgtig  Gad,  da  ban  paastaar,  at  ban  ikke 
har  fedt  en  ham  lig  Sen  af  sit  YcBsen?  Ligesaalidt  kan 
Sabellitts,  der  hylder  en  Yildfarelse,  som  er  den  arianske 
modsat,   kalde  Gad  i  Sandhed  almsegtig,   idet  ban  ved  sin 


*)  Arianerne.  Put  diise  fornemmelig  tscDker  Forfalicrn  alierede  i 
AfsniUeto  f6rBte  Svtninger,  og  de  of(  deaforudes  Sabellianerne  ere 
her  og  OTerhovedet  i  hele  AJDrailtet  de  Hcretikere^  aoni  ban  har 
for  Oje. 
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Lflore;  at  Fader,  Sdn  og  Helligaand  ere  een  og  dei  samme 
Person,  negter,  at  Faderen  har  fedt  en  anden  Person,  der  er 
af  samme  Vssen,  som  han.  Efterat  For&tteren  derpaa  bar 
ndvilclet  Sabellins^s  Laere  og  sinttet  sin  XTdvikling  med  den 
Bemaerkning,  at  Sabellianerne  oonstmere  Enheden  paa  den 
Ifaade,  at  de  negte  Trebeden,  medens  Arianeme  omvendt 
adskille  Personeme  paa  den  Maade,  at  de  ophsBve  Enheden, 
fidger  ban,  at  Sandbeden,  Gbristns,  selv  ved  det  ene  Ord  ^Jtg 
og  Faderen  ere  JEfef",  bar  edelagt  dem  Begge,  Arianeme  ved 
Ordet  „JEfef",  Sabellianerne  ved  Ordct  „ere".  Kirken,  ved- 
bVver  ban  derefter,  bekjender  i  Modsaetning  til  de  to  omtalte 
Klasser  af  Hseretikere  ved  Gnds  Naade  af  Hjertet  den  katbol-  ^ 
ske  Bekjendelse,  idet  den  i  Sandbed  tror  paa  6nd  Fader, 
AlmaBgtige,  i  Sandbed  og  ikke  paa  Skromt  kalder  bam 
almsegtig  og  derfor  ikke  tvivler  paa,  at  ban  ved  den 
samme  Almagt,  bvorved  ban  bar  skabt  ajle  Ting,  bar  fedt 
en  Son,  der  er  bam  faldkommen  lig.  Havde  ban  ikke  gjort 
dette,  tilfejer  Taleren  i  ironisk  Form,  idet  ban  vender  tilbage 
til  Polemiken  imod  Arianeme,'^  saa  maatte  man  antage„  at 
han  ikke  bar  knnnet  gjere  for  sig  selv,  hvad  ban  bar^  gjort 
f(Nr  sine  forgjaBngelige  Skabninger,  som  fede  Vaesener  af  sin 
Sliegt  Efter  bine  Hseretikeres  (Arianemes)  Paastand  bar 
Gnd  den  forunderlige  ^re  at  have  fedt  Een,  der  er  bam 
nlig,  og  saaledes  skadet  sin  Majestaet  i  sit  eget  Folks  0jne, 
medens  dog  ogsaa  Menneskene  bekjende,  at  ban  ikke  har  givet 
Abraham  vanartede  Bom,  idet  Joderne  ere  vanartede  ved 
sin  egen  Skyld  (?).  Maatte  de  —  n&ed  dette  0nske  slntter 
han  den<  hele  Tankersekke  — ,  som  snarere  selv  ere  vanahede, 
gaa  tilgmnde  tilligemed  DjsBvelen,  til  hvis  Bem  de  have 
gjort  sig,  idet  de  have  foretrukket  bans  Lsre  for  Sandhedens 
L»re  og  Kegel! 

Dette  er  Indholdet  af  og  Tankegangen  i  den  forste  Under* 
afdeling  af  Udlieggelsens  forste  Afsmt     Den  anden  begynder 

Digitized  by  VjOOQIC 


308  CP.CaiHri, 

js^  djei^ErU^DAg,  idb  Kiiim  tror  saa  J«suai  ChrUUim  som 
paa  den  almvgtige  Gqds  Sen,  der  er  sin  Fader  lig,  m  Er- 
U^riog^  hyormed  For&tteren  gjenpptager  eo  Taoke,  som  hm 
)^^rde  ytret  hemmod  Slotoingea  af  den  ferste,  om  hvilkien 
denne  \  Gropde^  havde  drejet  sig,  og  sopi  h^  paa  en  Maade 
9ptr£^der  90m  dena  B^sultat,  pg  leverpr,  efterat  him  har  be* 
tiegnet  Sl^riften  ;^m  KUden  for  ^irkens  Srkjendelse  af  SMinens 
Lighed  qied  Gad*  Skr^beviset  for  denne  li^ei  (Job,  1,  I. 
Ps.  45,  a  110,  1.  Joh.  1,  3.  Phil  2,  6). 

Den  tr^dje  Underafdeliog  aabner  Forfatteren  med  den 
Qpfoirdring'  tU  ^ateptinmen^e,  at  de  endeligen  maatte  tro  og 
bekjende,  hvad  I^tn  pn  havde  god^gjort  af  Skriften,  at  Sennen 
var  viesenslig  m^djfaderen  og  fedt  af  ham»  og  talersaa  endnn 
\^f  Qip  den  ej^ndommelige  Betydning  af  Navnene 'Fader  og 
30  p.  D^  vidne  om  VaeAensUgbed,  om  peraonligForslgel  og  om 
4e  to  Personei*9  TUvsorelae  og  Forhold  til  binanden.  Her  Uegger 
hap  igjen  Yegten  isa^  paa  Sennep^  VssepsUgbed  med  Fadereo, 
fpf.  hyilken  hm  paany  gjor  det  ^firgumeptam  a  minon  ad 
ipajos^  gjsldende,  at  endog  alle  Skabningers  Frembringelsor 
ere  dem  s^v  tige,  Derpaa  dadler  ban*  idet  ban  endnu  engang 
polen^sereiti  H^retikeme  (Arianeme),  fordi  de  fordriste  eig 
til  at  rsasonner^  om  Sonpens  Fedsel,  medeos  dog  Prophetea 
J^3^a  siger:  ^OeneraJfionfim  ejw  quii  mcfrrabUf**  Bvorledm 
kui^e  de  u/sle  EtsBretikere  vove  at  tilflkrive  sig  Kundskab  om 
Gads  I^atur  og  Sennens  Fedftel,  da  ikke  engang  de  hqeate 
Slogle,  Qimlene  og  de  herligste  himipe)ske  Yerker,  soin  dog 
alle  8taa  bqt  over  dem,  vide  Noget  derom,  idet  de  ere 
skabte  ved  Sennep,  og  Skabningen  ikke  kan  vsere  aldre  end 
Skabereup? 

]>^]:paa  gaar  Fort^teren  over  til  Udlirggebena  apdet 
A£snit  og  taler  her  om  Sennens  Menneskevorden  eller  dea 
apden  Artik?!^  apdet  liOcL  {^rat  ban  bar  antydet,  hvad 
if^  bavde  b^y^geit  Seimp  til  at  hlive  Menne$kei»  i  bvad 
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H^Ksigt  hOiA  triir  btevea  det,  og  hvorl^s  Ej^dsp^stU^elseir 
iraur  ei  Yerk  af  den  trdenige  Gad,  talef'  han  om,  hv6i;Iede8 
Slide  Sens  Fefdael  kim  bk^  to  Gtiirge  aabenl)ai-et,  ferste  Gatog 
fiEtf  lldnneskene  ved  Pro{>lieten  Jesaja  og  anden  Gang  for 
JoAfrn  Maria  ved  Engelen  Grabriel,  og  angiver  saa  Grundy 
kft  deniie  sidste  Aabeobarelse;  Uvoi^efter  haA  endna  formanei' 
til  at  tro,  at  Gods  Seb  ogsaa  er  Mennesketis  Son,  og  til  at 
hami^  den  rertte  Tro  herom.  Eirken  troede,  at  Christus^^  baade 
vsr  ibldkommen  Gad^  og  faMkorament  Meoneske;  —  Derefter 
otti&aodler  Talerien  endnn  ganske  koit  Rosten  af  den'  anden 
i^itikel. 

I  Talens  Shtningsoi^  fermaner  For&tteren  Eatedrnme- 
aeme  til  al  tilegne  sig  og  bevare  Symbolet  i  ret  Tro  og  til 
bestandig  at  bel^gte  det  med  Forstand,.  for  at  de  ibaattie  blive 
befiestede  i  Gudsfrygt  og  Kjeariighed  til  Gttd,  og  begnmder 
denne  Formaning  dermed,  at  Ohristus  af  Kjserlighed  til  dem 
tar  dad  og  opstanden,  for  at  firelse  deni  ft^a  Dedsfrygten  og 
ggjBre  d^  til  Aryinger  at  det  himmelske  Herlighedsrige. 

'  Mw  kan  i  Almindelighed  inddele  de  „in  traditione  Syni^ 
boli^  holdte  oldkirkelige  Homilier,  somvi  endna  have  tilovers, 
i  to  Elaeser;  i  saadanne  Homilier,  favori  Symbolet  af  Taleme 
gjennemgaaes  paa  en  objektiv  Maade,  Led  for  Led  og  Be^nddel 
for  Bestonddel,  og  i  saadanne,  i  bvitke  Taleme  gjennemgaa  def 
let  specieli 0jemed,  nsertnere  bestemt  i  Modsffitning  til  et  eller 
andet  Ejaetteri,  soth  i  derejs  Tid  og  Omgivelse  eller  blot'  i 
deres  Tid  havd^  gjort  sig  gjaeldende,  og  hvormed'  dengaii^ 
Eirken  eller  Eirken  og  ih  selv  havde  at  stride.  T  fiomiKeme 
af  den  liarste  Art  gjennemgaa  Taleme  Symbolet  simpeltbeik 
tor  (ahid  men^  eller  mindre  kort)  at  iKllsgge  det  for  Eate^ 
ebumeneme,  og  i  dem  have  vi  derfor  egentlige,  regelrette 
Udlffiggelser  deraf.  I  Homili^hie  af  den  anden  Art  derimod  er 
Taknies  Hensigt  V88sentlig  kan  den,  at  forkls^e  og  bely^e  d^ 
D^  deiHf;  hvotimod  d^n  Hter^si  stad^r- an,  sdtil  de  bekjAnipe, 
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at  Tsrne  om  disse  Deles  rette,  kirkelige  Hening  imod  denne 
Haeresi  og  at  bevare  Ratechamenerne  for  at  blive  forferte  af  dens 
Tilhaengere  til  at  raistyde  dem  .efter  deres  HaaresL'  Katechume- 
nerne  bliye  i  dem  gjorte  opmaerksomme  paa  den  rette  Meniog 
af  de  af  ^a6retikerae  forvandskede  Led  og  paa,  at  de  vilde 
fivigte  denTro,  som  de  an  snart  skulde  bekjende  ved  Daabeo, 
dersom  de  lode  sig  forfere  af  de  Haeretikere,  Taleren  bestrider, 
og  derved  kom  til  at  adlsegge  hme  Led,  som  de.  I  saadanne 
Homilier  blive  de  af  de  bekjaempede  Haeretikere  mistydede 
Dele  af.  Symbolet  fortrinsvis  omhandlede;  om  de  eyrige  Dde 
gives  der  kun  Antydninger;  ja  de  blive  .tildels  kmi  anfiwrte 
aden  nogensomhelst  Udleeggelse,  og  det  ondertiden  ikke  engang 
Qdjagt^ig  ^fter  deres  Ordlyd,  eller  endog  aldeles  forbigaaede. 
Saadamie  Homilier  ere  ikke  egentlige  Udtoggelser  af  Sym- 
bolet  og  skulle  heller  ikke  vasre  det  Homilier  af  den  ferste 
Art  ere  t  Ex.  Aogustins  ,,Sermo  213  in  traditione  Symbolic 
(Theol.  Tidsskr.  R  IV  S.  289—95),  Petrus  Chrysologos's  sex 
Sermoner  „in  Symboimn  Apostolorum^  (p.  s.  St  S.  316— 18)- 
og  Maximos  af  Turins  Homili  over  Symbolet(p.s,  StS.  315). 
En  Homili  af  den  anden  Art  have  vi  i  Augostins  „Sermo  212 
in  traditione  Symboli"  (p.  s.  St  S.  268— T2  Not  7). 

Vor  Tale  herer  nu  med  til  HomiUeme  af  den  anden  Art, 
ja  den  er  maaske  det  fuldkomneste  Elxempel  paa  dem.  Ud- 
IflBggelsen  af  Symbolet  i  samme,  forsaavidt  man  kan  tale  om 
en  saadan,  er  aldeles  behersket  af  Modsaatningen  til  Arianis- 
men;  denne  Modsaetning  er  bestemmende  for  Alt  i  Talen« 
Fordi  Taleren  er  i  Kamp  med  Arianeme,  behandler  han  iea 
anden  Artikels  ferste  Led,  Leddet  om  Christi  Guddom,  for- 
holdsvis  meget  udferlig,  langt  udferligere  end  noget  af  de  Led, 
som  han  omtaler,  dog  aden  egentlig  at  citere  det  eller  ikke 
formelt;  eller  nejagtigere:  han^  behandler  derfor  den  Del  at 
det  anferte  Led,  som  udsiger  Sennens  Consubstantialitet  med 
Faderen,  „Filium  ejua^,  paa  den  aogivne  Maade^  Den  sfunnnd 
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Modsietning   har  bevirket,  at  ved  Siden  af  og  i  Forbindelse 
med  disse  Ord  Ordene  „Deum  Patrem"  og  „omnipoteiitein"  i 
den  ferst^  Artikel  adferligen  blive  ndlagte  af  ham,   ligeledes 
ikke  formelt     Hvad  han  fornemmelig  vil  gjennemfere  er,  at 
Arianerne  ikke  i  Sandbed,  af  Hjertet  kanne  bekjende,  at  Gad 
Faderen  eir  almsegtig,  fordi  de  oegte,  at  ban  har  kannet  fede 
en  med  ham  vaesenslig  Sen.   Ordene  ^Credo  in  Deum  Patrem 
oninipotentem^  og  ^et  in  Filiam  ejos^  danne  Themaet  i  den 
ferste  Del  af  Talen.  Hvad  Taleren  siger  om  Sennens  Menneske- 
vorden,  er  vistnok  heller  ikke  ganske  nbetydeligt,  men  indtager 
dog  en  forholdsvis  onderordnet  Stilling  i  Talen,   om  Christi 
Korsfestelse,  Begravelse  og  Opstandelse  har  han  knn  et  Par 
korte  Bemserkninger  at  gjere,   Leddene  om  bans  Himraelfart, 
Saede  bos  Faderens  Hejre  og  Gjenkomst  til  Dommen  anferer 
han  knn,  og  hele  den  tredje  Artikel  eiterer  han  ikke  engang. 
Dog  omtaler  luUi  der,    hvor.  han  fremstiller   det   Arianismen 
modsatte  Kjffitteri,  Sabellianismen,  og  bestrider  det,  ogsaa  den 
Helligaand  (Hans  personlige  Fo^skjel  fra  FadereQ  og  Sennen), 
ibvorvel   slet  ikke   formelt.     Han  vil  der  aldeles  ikke  give 
nogen  Udlffiggelse  af  „  Credo  in  Spiritnm  sanctnm",  men  bans 
K^Lmp  mod  Arianismen   bringer  ham   knn  til  at  tanke  paa 
Sabellianismen,  og,  da  denne  Hssresi  ogsaa  angaar  den  Hellig- 
aand, berarer  han  ogsaa  denne  tredje  Person  i  6nd.     Hvor 
aldeles  behersket  af  Mods88tningen  til  Hseresieii;  til  den  arianske 
Hieresi  bans  Udlsegg'else  af  Symbolet  er,   ser  man  deraf,  at 
han  gjer   den  Beroserkning,   at  Hseretikeme  have   Symbolets 
Bogstav  fffilles  med  Eirken  iiden  at  dele  den  i  samme  adtalte 
Trb  med  den,  tfl  sit  TJdgangspankt,  og  i  det  Felgende  paa  en 
Maade  knn  begronder  denne  Beroserkning,  idet  han  anvender 
den  paa*  Arianismen  (og  Sabellianismen),   som  egentlig  have 
foratilediget  ham  til  at   gjare  samme,   og  som  han  ved  den 
allerede  tankte  paa.    Dette  er  en  for  Taleb  ganske  ejendom- 
melig  Omst^ndigbed. 
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2. 

Talen  h^x  i  God.  A  Overskriften  ^Elxhortatio  sancti 
Ambrosii  ad  neophytog  d«  Syi^bolo^;  i  deq  saaune 
Qodox  sta,ar  imellem  IndiediaiageD  og  Beciitatipneii  af  Sypibolet 
olJiBr  ^tradUio  5ymboli"  Ordene  „Expo  (Expositio)  Symr 
boli  sex^undum  Ambrosium";  engaog;  bar  Afalyiiv^eren 
pyer  $iden  durevet  Aug  as  tins  Navn  istedetfor  Ambrosius^s. 

D&a  Angij^el^  ^t  Talqn  er  eo  Formaning  tU  Neopbyter, 
d.  T.  s.  til  upge^  nylig  debte  Christoe,  er  aabenburt  urigtig 
og  vidner  om  stor  Uvidf^nhod,  eller  Tanketesl^ed  bos  Orer- 
sknftiens  Forfatten  Intet  kan  vi^re  sikr^re  e;id»  at  Talen  er 
l^oldt  til  endnn  ikke  Debta,  til  Katechumener,  der  stode  i  d^t 
sid^te  Stadium  af  siu.Forberedelse  til  Daaben,  til  Co^petenter 
eller  Elector  (&  ovenf.  S.  302;£).  Der  gives  yistnok  oldkirke- 
lige  Taler  til  Neopbyter,  men  disse  Taler  have  iklo  Symbolet 
i^lf  siQ  Qjenstand,  de  indeholde  ikk^  en  l7d)(Bggelse  af  samme^ 
men  d^  bes^seftige  sig  ent^n  med  Pa4bsactidn  og  de  samme 
npaiddplbact  foran^uiend^  og  efterfei^nde  Acter,.  med  eu  ^oi^ 
kj^iring  i^f  alle  disse  Acter  ejler  dpg  af'  nffgl^  af/dem»  eller. 
de  indeholde  korte  fonnanende  Tiltaler  ti|  det  uy%  Debte^ 
l^il  dep,  £arst<|  ^lasse  af  Taler,  til  Neopl^ytar,  bere  Cyrillos'  ei 
Jerosi^Iems  fern  mysti^ogiske  Katecbeser.  (Ca^cjbu  L  De  oa^rer 
i^pniis  bsfptisn^  pravi^s.  Catech.  II.  De  Baptismi  Gfi^cmoniis* 
Qatech.  ^I.  De  saoro  Cbrismi^te*  Ga(eiQh<  lY.  De  corpore  et 
si^pguine  Domini.  Gat^cb.  Y.  De  sacra  liturj^  et  commupioi:^^) 
og  tre  Sermon^r  eller  Ilractater,  som  i,  ejb  Par  Haandskriftep: 
og  af  Ivo,  af  Cbartres  tilUegges,  Angustip,,  i  tfe  andre  Haand^ 
fl^ft^  l^a^cpps  af  Toiin,  fpr.  l^yis  Forfatt^rskab  Brunp 
^rtunns  i  den>  af  hap^  besargede  stQre  roipar&l^  Udgave  af 
Mftximns*s  Yorker,  bar  erklepret  sig  ^)  (Serpp  d?  ep,  qupd 


'0  Disae  Taler  eller  Tractater  findes  i  Aug.  0pp.  T.  VI.  App.  p.  288^93 
ed.  Benedd.  og  i  HigDOt  Aftryk  af  den  ronerske  Udgave  af 
Mazimot^s  Verker  p.  771—82. 
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N^opbytia  ex  oleo  saocto  aores  et  nares  a  sacardotibns  iHiiiiaotiir« 
Sermo  de  mysterio  baptismatis.  Sermo  d^  ooetione  capitis  et 
dQ  pedibiig  lavaDdis"*  ^).  Til  dea  anden  EUasse  here  Zwo  af 
V^rosaftsyv  MTraotatos  ad  neophytos  post  baptbma^  (s»  Zesonis 
et  Opt^  Opp«  ed.  Migne  p.  483—99)  »>  Kan  dersom  Ordet 
^neophyti"  qndertiden  skulde  have  havt  en  videre  Betydniog,  en 
Belydmog,  hvoi^i  det  ogsaa  omfottede  Competenterne^  og  For* 
bJUwm  af  O^erskriften  sknlde  have  bmgt  det  i  d^me  Be^ 
tydning  *^X  ^^^^  ^^'^  knnde  fitikjendes  for  Tankeleshed  eiler 
Uvidenhed.  En  ^saadan  Brag  af  Ordet  er  mig  ubekjendt,  og 
da  Cange  bemsrker  Intet  urn  dens  Existents.  Ear  den 
^xisteret,  'saa  kan  den  dog  neppe  have  vseret  gammel. 

Om  den^Angivelae  i  Ovierskriften  og  i  Slntninpn  af  Ind- 
Mniqgen,  ajt  Talen  eir  af  Ambrpsios,  se  Isangere  nede. 

3. 

Fra  hvilken  Tid  er  Talen?  Hvilken  Kirke  tiJ- 
barer  det  i  samma  adlagte  Daabssymboi  og  den 
selT?   Qvem  er  dens  Forfatter? 

Var  den  Aiigivielse  i  Cod.*  A,  at  Ambrosins  er  Ttdens 
Forfattiar,  pa^d«lig«  eUer  lod  Talens  Forfotter  sig  pa&ea 
ell^r  anden  Maade,  ved  disse  ellor  hine  Midler  med  Sikkerhed 
eftervi^e,  og  var  han  tillige  eunogenliMide  bekjendiMand,  saa 
va^re  de  to  forst^  Spergsmaal  tiUigemed  det  ttedje  besvarede. 
Afcqi  Ove^skriftens  Paalideligbed.og  Yierd  ere  allerede  paa  For- 
haa^td  sfHUTQ  tviylsaimne,  da  Qverskriften  i  d^  Aogivelse,  at 
Talen  er  en  Formaning  til  Neophyter  eftei:  al  Rimelighed 
indeholder  en  grov  YiljtEs^lse,  og  da  AmbroMua  paa  Gnuid  af 


*)  Ho8  BrnnaB  og  Migne  ^Tractatat''  I,  II  og  III  „de  baptiBmo^. 

*)  Sodj  ogtas  den  HteronyiDus  falskeligeii  tillagte  Sermo  in  Psalmam 
XII  adiNeopbylOf  i  Aug.  0pp.  T.  YI  App.  267  ed.  Benedd. 

1^)  Med  en  saadan  videre  Betydning   knnde    Brngen  af  Betegnelserne 
Ih6t9tf   ^hm^ofurot  og  Bctitn^Ofuvoi  om  Competenterne  bos   ^ 
CyriltiW!.sfiJmV4lep  HumpenVgop^  (f»  Tbflpl.  Tidfikr4  B.  II  $4  491^501). 
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gin  overordentlig  store  kirkeiige  Anseelse  var  en  af  de  Msod, 
hviike  senere  Afskrivere  gjerne  tillagde  Skrifter,  isaer  Taler, 
hvis  Forfatter  de  ikke  kjendte  af  eD  seldre  Tradition;  og  af 
de  tre  anferte  Spergsmaal  er,  naar  Overskriften  ikke  fortjener 
Tiltro,  det  tredje,  Spergsmaalet  efter  Forfatteren,  upaatvivlelig 
vanskeligst  at  besvare.  Vi  maa  derfor  omvendt  sltitte  med 
det  og  begynde  med  Spergsmaalet  efter  Tafens  Tidsalder, 
idet  Talen  selv  frembyder  os  de  fleste  Midler  til  dette  Sperg^ 
maals  Besvarelse,  og  denne  Besvarelse  gjer  det  os  lettere  at 
finde  Forfatteren. 

Fra  hvilken  Tid  er  Talen? 

^Terminus  a  quo^  for  Talens  Affiittelse  kan  ikke  vaare 
tvivlsom.  Taleren  polemiserer  idelig  imod  Arianpmen,  og 
bniger  paa  et  Sted  Udtryk,  der  aabenbart  ere  tagne  af  Ni- 
cffinum  (s.  ovenfor  S.  299  Not.  57).  Talea  kan  saaledes  ikke 
v»re  forfattel  for  Ariuss's  Optrseden,  nejagtigere  for  det  ni- 
caenske  Concil,  nojagtigst,  ferend  Arianismen^var  bleven  en 
Magt,  eller  henimod  Midten  af  det  fjerde  Aarhundrede.  Den 
Omstfleodighed,  at  Forfatteren*  taler  om  ^sBretikemes  (Aria- 
nernes)  Tilhereres,  Disciples  „6videns  et  aperta  subvcrsio'' 
som  om  Noget,  der  viser  at  de  kun  med  Lseberoe  bekjende 
Symbolet  (s.*S.  296)  synes  at  fere  os  endnu  noget  dybere  ned. 

Der  kan  derfbr  kun  sporges,  hvilket  Tidspunkt  der  er 
„terminus  ad  quem*  for  Talens  Affattelse,  og  i  hvilken 
Del  af  det  Tidsrum,  der  ligger  mellem  „terminns  a 
quo"  og  „ad  quem",  den  blev  forfattet 

Vi  yille  sege  at  udfinde  begge  Dele. 
,  1.  Vi  have  i  vort  Skiift,  som  vi  have  seet,  en  ved 
^traditio  Symboli"  holdt  fri  Tale  over  Syrab<det  Men  nu 
giver  den  Skik  ved  denne  Anledniog  at  holde  saadanne  Me 
Taler  over  det  eller  ved  samme  i  fri  Tale  at  udlsBgge  det^  i 
Vesterlandet  fra  den  anden  Halvdel  eller  Slutningen  af  det 
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femte  Aarhondrede  af  efterhaanden  Plads  for  Brngen  af  saa- 
danne  litorgisk  fizeredo  FoFmulartaler,  som  vi  finde  i  ^Sacra- 
mentariam  Qelasianam^,  i  ^Missale  Gallicanum  vetus^  og  i 
nSacramentariotn  GaUicanoin",  og  i  Lebet  af  det  qette  Aar- 
hoadrede  horer  hin  Skik  aideles  op.  AUe  de  occidentalske 
bie  Taler  nin  traditione  Symboli^,  som  vi  endnu  have  tilovers, 
tilh^re  det  igerde  og  femte  Aarhmidrede  ^^).  *  Fra  det  sjette 
Aarhondrede  af  ejler  ialfald  fra  dette  Aarhnndredes  anden 
Halvdel  af  blev  Symbolet  vistnok  endna  adlagt  i  saeregne 
Skrifler  om  Daaben  og  i  andre  Skrifter  *  *),  men  ikke  mere 
i  file  „iii  traditione^  (eller  „redditione)  Symbol!^  holdte  og 
seoere  tildels  optegnedo  Taler.  He^  felger,  at  vor  Tale  maa 
veereifra  det  Qerde  aller  femte  Aarhmidrede  eller  dog  senest 
fira  fiegyodelsen  af  det  Bjette. 

2.  I  de  seoere  Udlaeggelser  af  Symbolet  og  i  Skrifter, 
der  ei'e  beslaBgtede  med  Udlseggelser  af  det,  gjenfinde  vi  ikke 
faa  Steder  af  de  aeldre    ^Expositiooes  Symbol!^   og  af  »ldre 


^1)  Ambrosin0*s  ^Explanatio  Symbol!  ad  initiandos",  rVicetas  af  Roma- 
tianas  „Exp1aoatio  Symboli  babita  ad  competenteB^,  Aagustins 
oSermooes  in  U^ditione  Syioboli**  212—14,  baas  „Serino  in  reddi- 
^  tiooe  Symboli**  215  og  bans  „Surnio  de  Symbolo  ad  Catechu roands^ 
Petrns  Cbrysologus's  sex  y^Serroones  in  Symbolam^,  Maximus  af 
Torint  yHomiPia  de  Symbolo*  in  traditione  ejus**,  de  pseudoaugustin- 
ake  ^Sermooes  de  Symbolo**  241—43,  de  tre  den  aoi'dafrikaoske 
Kirke  tilhOrenae  ^Sermones^,  der  i  Forening  med  Angustins  „Serroo 
de  Symbolo  ad  Catechomenos**  udgjftre  Skriftet  „De  Symbolo 
Itbri  ,!¥**,  og  den  Ifgeledei  nerdafiikanske  „Sermo  de  Symbolo 
contra  Pagaiios,  Jadeos  et  Ariapo»^  De  lidste  fire  Taler  kiiane 
dog  ogaaa  viere  alTatteda  i  de  tredive  fOrste  Aar  af  det  sjette 
Aarhondrede,  Slotningen  af  den  vandaliske  lid  i  Afrika.  Ligesaa 
koone  de  psaodoaugoituwke  „Sermoiiea  de  Symbolo**  muligens  ogsaa 
•krive  sig  fra  det  sjette  Aarhondredes  fftrste  Halvdel. 

1*)  Saadaune  Skrifter  ere  f.  Ex.  Venantius  Fortonatus's  (levede  i  den 
anden  Ualfdel  af  det  sjette  Aarhundrede)  „llli8cel]aneornm  llbri  XI, 
i  hvis  ellevte  Bog  ri  finde  en  „Expusitio  Symboli**,  og  lldefonsna 
af  Toledos  (Biskop  i  Toledo  fra  659—69}  ^Adnotationes  de  cogni- 
tione  baptisrai  liber  unns**,  som'  ligcledes  indcholder  en  Udl«ggelse 
af  Symbolet    - 
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Skrifter  overhovedet.  Snart  hare  de  senere  For&ttere  gjen- 
taget  et  «eldre  Sted'Ord  for  Ord;  snart  have  de  gjentaget 
det  i  att  Ynsentligt;  sDart  have  de  benyttet  det  paa  en  mere 
eller  miDdre  fri  Maade;  snart  ere  deres  Ord  knn  en  Gjeaklang 
at  aeldxe.  Saaledes  slutter  den  pBeadoaogostins^e  ^Sermo  cle 
Symbdo^  242  ligefrem  med  det  andet  n.  (n.  2)  af  AngustiB^ 
^Sermo  212  in  tvacKtione  Symbolic,  og  i  den  samme  TbIb 
tMrekomme  nogle  Steder,  hvori  Ord  af  Cassians  Skrift  ^De 
incamatione  Domini  contra  Nestorinm^  gjenklinge  (s.  T faeol. 
Tidfiskr.  B.  II  S.  536  f.  Not  46).  Saaledes  epitomerer  Ve- 
nantaua  Fortnnatas  i  den  i  Not.  12  aniarte  y^£xpositio  Sym- 
bolic Bafins  ^Expositi<^  in  Symbolam- Apostolornm^.  SaalMes 
gjeniager  Ildefonsns  af  Toledo  i  sit  i  Not.  12  citerede  Skrift 
mangfoldige  Steder  af  Angostins  „Liber  de  fide  et  Symbolo^ 
og  JElnchiridion  de  fide,  spe  et  oarit&te";  smL  f.  Ex.  Ordene 
^ed  qaoniami  dileotio  non  solum  k  Deum  imperata  est,  cam 
dictum  est:  DtUffes  D&mwum  Deum  tnum  — *  Tnente  tu€^ 
sed  etiam  in  proximum,  nam  DUigeSy  inquit,  proosimum  ttmm 
tcmqnam  te  ipsum;  nisi  (Aug.  ^si^)  autem  ista  fides  con- 
gregatiopem  aocietatemque  hominum  teneat,.  in  qua  fratema 
caiitas  operetnr,  minus  fructuosa  est:  credimus  et  sanctam 
ecclesiam,  utique  catholicam^  hos  Ildefonsus  (c.  72  Ildel  0pp. 
p,  138  ed.  Migne)  med  de  samme  Ord:  i  A>ogusttn&  „Liber  de 
fidfe  et  Symbolo"  n.  21,  og  Ordene  „Bene  post  commemora- 
tionem  nostra  Ecclesiffi  in  ordine  confessionis  ponitur  resussio 
peecatorum'*  hos  Ildefonsus  (c.  78,  p.  s.  St  p.  146  s.)  med 
Ordeue  „ldeQ  post  commemorationem  Sanctis  ecdesias  in  ordine 
ooinfessioois  ponitur  remissio  peccatorum^  i  Auguetins  ^En* 
chiridion^  n.  17:  Saaledes  gjentager  endelig  Alcuin  i  sin 
^Disputatio  puerorum  ipst  interrogationea  et  responsiones  c*  XL 
De  fide**  (Opp.  T.  n  p.  489  a  ed.  F^oben)  Ordene  ^sanc-^ 
torum  communianemy  id  est  cum  iis  Sanctis,  qui  in  hac,  quam 
suscepimus,  fide,   defimcti  sunt,  societate  et  spei  ooBUDunione 
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teneamor^  i  den  ptendoiMigustiDAke  ^Sermo  de  Symbolo^  242 « 
B.  4  i  alt  Vssentligt  ^ ')y  og  i  sin  ^CocifesBio  fidei^  part  IH. 
c  20  udakriver  den  samme  Forfatter  Ord  til  andet  et  Sted 
af  Nioetas  af  RomatianaB  „Expiaiiatio  Symbol!  habita  ad 
competentes^  (s.  Mai  i  „S.  S.  Episeopofum  Nicets  et  Paulini 
scripta  ex  Yatt  codd.  edita"  p.  36  Not  2  og  ^Vett  6<^ptt 
iH)Ta  coll.  ex  Vatt  codd.  edita  T.  VII  p.  339  Not  2).  Sml. 
ogsaa  endnn  Alcuins  Ord  „Ergo  in  hao  una  ecclesia  sanota 
matre  nostra  catfaolioa,  qnaD  in  toto  orbe  laadat  Denm,  me 
aanetonim  commnniodem  consecirtunim  esse  credo^  i  ^Gonfesaio 
fidei",  p.  d.  s.  St  p.  405»  med  Ordene:  ^Ergo  in  hac  ana 
eedesia  erode  te  commnnionem  consecntnmm  esse  sanctonim^ 
i  Nicetafi's  ^Explanatio''  (Mai,  p.  d.  anf.  St  p.  43  og  33T). 
Ganske  anderledes  forliolder  det  sig  na  med  vor  Tale.  Der 
vil  neppe  et  eneste  jSted  knnne  eftervises  i  den,  som  kan 
sigeB  at  vffire  laant  af  en  anden  »ldre  For&tter«  Taton  gjer 
snarere  beltigjennem  Indlrykket  af  SelTstamdigbed  og  Origin 
naUtet  De  &a  Steder,  som  have  Ligbed  med  Steder  bos 
Ambrosias,  Angastin  og  Petnis  GhryBologns,  og  som  jeg 
ovenfor  i  Noteme  til  Texten  bar  anfort,  ere  aabenburt  knn 
at  betragte  som  Paralleler  til  disse. 

3.  Ogsaa.  Talens  stilifttiske  Cfaarakter  peger  ben  paa, 
at  den  er  af  en  hcjere  Alder,  at  den  hidrerer  fra  det  ^erde 
eUer  dog  femte  Aarhondrede.  Talen  idmserker  sig  i  sttHstisk 
.Henseende  ved  Kortbed  og  Sammentrsangtbed,  ligesom 
9g8aa  Ted  en  ikke  riage  Kraft  og  lid.  Ben  er  overhovedet 
m^et  obarakterfuld  og  barer  onegtelig  Alderdommens  PrsBg* 
Taakeovergangene  i  den  ere  otUise  ikke  lette,  de  Ugge  oflere 
temmelig  ^emt,   det  er  oftere  kon  Id^assoeiation,   som  ferer 


1*)  AlcniDA  0/4  lyde  uSanHitrum  ^ompnuummw,  qiiMl  wquitop,  id  ttt 
cam  illif  Sanctis,  qp$  ia  hue,  qoam  soscepimiis,  fide  de  prsaeoti 
svcolo  ad  Deuro  migraverunt,'  societatem  et  spei  communionem 
babere 
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Forfatteren  over  fra  den  ene  Tanke  til  den  anden  (s.  isser  Indl.). 
Talen  flyder  formedelst  sin  Eorthed  og  SammentraBngthed 
tildels  ikke  let  og  glat,  den  har  tildels  noget  Dunkelt  ved 
sig  og  er  stondom  lidt  vanskelig  at  forstaa.  Yi  finde  i  den 
korte  trseffende  TFdtryk  (et  saadant  indeholde  f.  Ex.  Ordene 
^tam  impias  confosor,  qaam  ille  divisor"  om  Sabellias  og 
Arias)  og  kraftfalde  Ironier  (s.  Ordene  ^Neqne  enim  sibi  pr»<- 
stare  potuit,  qaod  creaturis  snis  mortaKbus  et  cormptibilibos 
prsBstare  dignatos,  at  secandem  genas  saam  ipse  generaret^, 
og  Ordene  „Habet  gloriam,  at  ipse  unnm,  qaod  illomm  pro- 
fano  ore  sic  dictam  est,  dissimilem  sibi  gigneret  et  majestatis 
saae  detrimentam  operaretar  in  saa  plebe").  Engang  mede  vi 
endog  en  ligeledes  kraftfald  Forbandelse  af  Arianeme  („Ipsi 
potias,  a  stirpe  vitali,  per  intellectam  roortiferom  roente  per- 
versa degenerantes,  intereant  cam  patr^  mortis  sase,  diabolo, 
cojas  progeniem  se-  ipsi  fecerant,  doctrinam  qas  prsferendo 
doctrinas  et  regake  veritatis!).  Slatningen  af  en  Del  af  TJd- 
Iffiggelsen  af  Symbolet,  som  omhandler  Sennens  VaBsensiighed 
med  Faderen,  er  meget  oratorisk  og  ophejet  Taleren  kan  ikke 
have  vasret  nogen  sa^dvanlig  Personlighed  og  fortjener  Navnet 
af  „pr8Bclaras  homileta",  som  Denis  giver  ham.  —  Sproget 
indebolder  i  det  Mindste  Intet,  sdm  er  imod  en  Aflfattelse  af 
Talen  i  det  Qerde  eller  femte  Aarfaatidrede« 

4.  Se  vi  hen  til  Ordlyden  af  det  Daabssymbol)  fiom 
Forfatteren  har  udlagt^  og  hvis  Text  han  heldigvis  har  med-' 
delt  08  i  Sammenhesng  og  faldstaendig,  saa  finde  vi,  at  ogsaa 
den  taler  for,  at  vort  Dokament  tilherer  en  ssldre  Tid  Det 
af  Forfatteren  adiagte  Daabssymbol  er  nemlig  ikke  vort  nn-^ 
vcerende,  det  senere  romerske,  som  fra  det  syvende  Aarhon- 
drede  af  naesten  overalt  bliver  bragt  i  0<yidenten,  men  et 
Daabssymbol,  der  i  det  Vaesentlige  stemmer  overens  med  det 
oldromerske  og  de  med  samme  mere  elter  mindre  beslaegtede 
aeldre  vesterlandske  Daabssymboler.  Som  det  oldromerske  Sym-* 
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bol  og  alle  sAire  vesterlandske  Symboler  paa  de^  aquilejensiske 
og  sydgalliske  nsr  mangier  det  »de8cendit  ad  iDferna^;  som 
alle  s&ldre  yesterlaodske  Symboler,  det  sydgalliske  undtagen, 
indeholder  det  ikke  ^^sanctorum  commaniontoi" ;  som  det  old-* 
romerdce  Symbol  og  flere  andre  $Idre  occidoDtalske  Symboler 
(det  majlandske,  det  turiDske,  det  aquilejensiske  og  forsterste- 
delen  og  i  Granden  ogsaa  Aogostins'^)  slutter  det  med 
^carnis  resurreciionem"  og  mangier  altsaa  ,,vitam  aBtemam"; 
endelig  have  det  andet  og  tredje  Led  af.den  anden  Artikel  i 
det  den  simplere  Ordlyd,  som  vi  finde  i  det  oldromerske 
Symbol  og  i  de  fleste  aeldre  ocddentalske  Symboler  (det 
ravennatiske,  det  turinske,  det  aquilejensiske,  det  carthagini* 
ensisk-^afirikanske,  det  majlandske  og  Augustins)  ^^).  I  den 
ferste  Artikel  afviger  det  vistnok  forsaavidt  fra  det  sldre 
romerske  Symbol  og  de  fleste  andre  vesterlandske  Symboler, 
som  d^t  efter  ^omnipotentem^  endnu  bar  „8aBculonim  om- 
mum  jet  creaturarum  regem  et  eonditorem^,  medens  disse 
slntte  med  hint  Ord;  men  vi  finde  dog  ogsaa  nogle  asldre 
vesterlandske  Symboler,  som  have  lignende  Tilsotninger  (det 
carihagintensisk-afrikanske  Symbol,  som  bar  Tilssetningen 
nuniversorum  creatorem,  regem  sfficiflonim,  invisibilem  et  im-^ 
mortalem^,'  det  aquilejensiske  Symbol,  som  bar  Tilsetninged 
^invisibili  et  impassibili*^  og  det  sydgalliske  Symbol,  som  bar 
TilssBtningen  „creatorem  coeli  et  terras^).  Ligesaa  adskiller  det 
aig  vistnok  ved  Tilssstnbgen  „catholicam^  til  ^sanct^m  eode^' 


1")  S.  Thcol.  Tidiskr.  B.  IV  S.268  Wot  6  og  5.277.  —  Leddet  „vit«tn 
•ternam*^  finde  vi  i  det  raveonatiike,  det  carthaginieDsisk-^afrikaii- 
ske,  det  rotnatianske  <Niceta8*s)  og  det  sydgalluke  Symbol* 
^*)  I  det  mijlafidske  Synlbol  bar  dog  den  anden  Artikels  tredje  Led 
rimeligvis  lydt  „s.ob  Pontio  Pilato  pasaus,  et  sepultns^,  og  i  en  af 
AvgOBtiiis  Taler  over  Syoibolet,  ^Sermo  213  hi  traditione  Symboli*' 
have  begge  Led  af  den  sanime  Artikel,  det  andet  og  tredje,  soro 
del  lynea,  ganske  den  ramone  Ordlyd,  som  de  have  i  rort  narte- 
reode  romerske  Daabssymbol.  Oro  det  dog  virkelig  forbolder  sig 
fafty  deroD  aenere  paa  el  mdd  Sled. 
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siam"  lira  det  oldromersfce  og  de  fleste  »ldre  occadentaloke 
Symboler,  som  maogle  dette  Ord;  men  der  ffves  dog  to  sai* 
diuine  Symboler,  hyori  vi  ligeiedes  finde  denne  TiksBtQuig, 
det  af  Nicetas  udlagte  Symbol,  det  romatianske,  og  det  syd* 
galliske.  Da  den  spanske  Eirke  endnu  i  det  syvende,  ja 
endna  i  det  ottende  AarhuDdrede  har  sit  eget  ira  det  senett 
romerske  ikke  lidet  forskjeUige  Symbol,  og  da  vi  i  Forum 
Julii  finde  et  Symbol,  der  stemmer  nassten  fuldkommen  over- 
ens  med  det  oldromerske,  endnn  brogt  i  det  tiende  eller  niende 
Aarhnndrede  ^^),  saa  maa  der  dog  medgives,  at  man  af  den 
Omstaendi^ed,  at  det  af  Talens  Forfatter  udlagte  Symbol 
ikke  er  det  senere  romerske,  men  et  med  det  aeldre  romerake 
og  de  med  det  beslagtede  Symboler  vmsentlig  overensatem^* 
mende,  ikke  med  fold  Sikkerhed  kan  drage  den  Slnining,  nt 
vor  Tale  tilherer  den  seldre  Tid,  det  fjerde  eller  fSemte 
Aarhnndrede. 

5.  Et  af  Mdleme  til  at  bestemme,  hrilken  Tid  et  la^ 
iinsk  eldkirkeiigt  Skrift,  hirori  Bibelsteder  forekomme,  tilherer, 
er  at  nndersege,  om  det^  Forfatter  har  etteret  disse  Bib6l«- 
steder  efter  de  eBldre  latinske  Bibeloversfietteker  elier  eftor 
HieronymnsV  Orersattelse,  den  saakaldte  Volgata  ^^)»  Har 
han  gjort  det  Ferste,  saa  kan  han  og  bans  Skrift  ikke  vaere 
yngre  end  Begyndelsen  af  det  syvende  Aarhnndrede^  idet  flra 
deime  Tid  af  Bmgen  af  Hieronymns^s  Orersasttelse  var  at** 
mindel^  ,i  Ocddenten  '  *).    Vor  For&tter  dterer  nn  aabenbart 


>•)  8.  Theol.  TidMkr.  B.  li  S.  540  og  543. 

^')  Steder  af  Psalmeroe  efler  den  aoden  af  Hieronyrnis'i  tvendv  fie* 
arbejdelaer  af  Paalteret  i  Itala,  Psalterkin  GallicanQm^  o^lesttnioot'' 
lige  Steder  efter  de  af  den  «amme  Kirkefader  emenderede  l^ldfe 
lalinake  Ovenetlelaer. 

^)  „De  Hebreo  aitem  in  Lalinmn  ele^fiiain',  a iger  laidonM  Wtpvlenaif 
(f  636,  fra  6U0  af  Bltkop  i  Se^llaj  i  „De  oficns  ecd.  (akrevet 
kenioMd  630)  Lib.  I  c.  12  n.  8,  ,jtatttnmtoodo  Hieroaytial^  pres- 
byter cacras  fcriptnras  oonveitil.  Cnjaa  edition e  g'enoraliter 
omnet  eccletie  aaqnequaifQi^ataBtnri  fn  eo^  tfno4  tera- 
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ikke  efter  Yolgata,  men  efter  en  af  de  aaldre  Oversffittelser, 
efter  al  ttimelighed  (s.  lasngere  nede)  Itala.  Ps.  34,  6  lyder 
hos  bam  ikke,  som  i  Valg.  (Psalt  Gallic):  n^ccedite  ad  eum  et 
iUuminamini^  et  fades  vestra  non  eonfundentur^ ^ 
men,  som  i  bin  Oversffittebe  »•):  „Aceedite  ad  eum  et  iUu^ 
minamini,  et  vultus  veetri  non  erubescent^  (s.S.  293). 
Det  samme  er  Tilteldet  med  de  ferste  Ord  af  Ps.  19,  & 
Disse  lyde  nemlig  hos  ham,  som  1  den  mlixe  Overssettelse: 
y^Leof  Bommi  irreprehensihiHe'*  (d.  S.  293f.)>  medens 
Vulg.  (Psalt  Gallic)  bar:  y^Lew  Domini  immdeulata^^). 
Den  Del  af  Jes.  1, 18,  som  Forfotteren  citerer,  lyder  hos  bam 
ikke,  som  i  Vnlg.:  ^^  fuerint  peeeata  vestrd  ut  eoccinum, 
quasi  nix  dealbabuntur^^  men:  ^et  si  fuerint  peecaia 
vestra  [txt  phoenidmn],  ut  nivem  dealbabo^  (s.  S.  293), 
en  Oversattelse,  som  deri  stemmer  overens  med  alle  Gitater 
af  de   samme  Ord  hos  t^irkefsedrene  fra  Tertollian  af  indtil 


cior  sif  ID  seoteDtiis  et  clarior  io  verbis^.  At  iodskreoke  Died 
NogleOrdeoe  „gCD6raIiter  omoea  ecclesie  ttsqueqaaque** 
til  de  spanske  Hirker  tillade  dine  Ord  aabeabart  ikke. 

>*j  Deo  eldgaoale  Codex  Saogerm.;  Psalt.  Rodi.;  Ambrosioa  ia  Ps.  118, 
n.  39,  0pp.  T.  1  P.  2  p.  1266  ed.  Migae;  Augastioas  Enarr.  II  io 
Pft.  33  D.  10,  0pp.  T.  IV  p.  220  s.  ed.  Benedd.,  og  Tractt.  in  1  Ep. 
Job.  c.  1.  Tract.  I.  a.  4,  0pp.  T.  Ill,  P.  2  p.  829;  Leo  den  Store 
^Sermo^  26  c.  6,  0pp.  T.  I  p«  168  ed.  Qoes.;  Cassiodor  „Expositio 
in  Psa]mos^  0pp.  T.  H  p.  103  ed.  Garei;  ligeaaa  Andre.  S.  Sa- 
ba tier,  Biblioram  sacrorum  latine  versiones  antique,  sen  vetas 
italica  dbc.  T.  11  p.  65.  Hieronymos^a  egen  PsalmeoverMetlerie  bar 
„et  vdUos  vestri  non  confandentur'*. 

*o)  Saaledes  i  Cod.  Sangerm.  og  bos  de  fleste  andre  Yidner,  ligesom 
ogsaa  i  Psalt.  Rom.  Hilarios  in  Ps.  118  Proleg.  n.3,  0pp.  T.  prior 
p.  502  ed.  Iligne,  og  Angnstioos  Enarh  I  og  II  in  Ps.  18,0pp.  T.I V 
p.  80  og  85,  bave  dog  ^tmnuicKlala",  som  Vulg.  og  Hieroo..  egen 
Overs.,  og  Tertnltian  „De  Pndicitia*  c.  6,  0pp.  T.  I  p.  801  ed.  Obler, 

^  bar  „invituperabilia^  S.  Sabatier,  p.  d.  anf.  St.  p.  38.  ^  De 
f6rste  Ord  af  Ps.  19, 10  lyde  boi  vor  Forfatter,  som  bos  Angustin 
Enarr.  I  ct  II  in  Ps.  18  og  Tract.  IV  in  1  Ep.  Job.  c.  5,  0pp.  T.  Ill, 
P.  2  p.  888  og  som  bos  Cyprian  Lib.  Ill  Testimm.  c.  20,  0pp.  T. 
prior,  p.  72  ed.  Fell,  kun  at  Cypnan  bar  „perseverans^  tstedetfor 
i^jiermanens**.  De  fleste  gamie  Vidner  bave  dog  ^sanctns'',  som  Vulg. 
Ti4stkr.  f.  den  eraug.-liitherskeKirke  V  Bd.  S  H.  21 


Digitized  by 


Google 


322  C.  P.  Caipari, 

Fnlgendus  af  Rospe,  at  i  de  sidste  Ord  Gad  taler  om,  hv&d 
haD  vil  gjere,  ikke,  som  i  Vulg.,  om,  hvad  der  skal  ske, 
eller  at  i  disse  Ord  Activum,  ikke,  som  i  Vulg.,  Pas- 
sivum  bruges^i).  Begyndelsen  af  Jesajas  Forjettelse  1 
Jes.  7,  14  og  i  Matth.  1,  23  lyder  hos  vor  Forfatter  ikke, 
som  i  Vulg.:  „JEcce  virgo  concipiet  et  pariet  Jilium*^^ .  og 
nEcce  virgo  in  utero  habebit  et  pariet  filium'^^  men:  ^yEcee 
virgo  in  utero  accipiet  et  pariet  filium''  **)  (s.  S.  301), 
en  Oversaettelse,  som  vaBsentlig  stemmer  overens  med  den 
ffildre  Overseettelse  eller  de  eeldre  OverssBttetser  af  begge 
Steder^').  Forfatterens  Ord:  „qui  terra  es  et  in  terram 
ibis"  (S.  300)  ere  aabenbart  tagne  af  Gen.  3,  19.  Forfat- 
teren  bar  i  dem  talt  i  Ord,  som  Moses  bavde  brugt  paa 
dette  Sted.  Sammenligne  vi  nu  Forfatterens  Ord  med  hvad 
der  Gen.  3, 19  staar  i  de  to  Oversstteler,  saa  finde  vi,  at  de 
stemme  aldeles  overens  med  den  asldre  Overssttelse,  sooi  bar 


,*^j  Hvad  Verbet  angaar,  saa  difTerere  disse  Citatcr  tildels  fra  Tort, 
idet  vi  i  nogle  af  dem  finde  „exalbabo*^  og  f,inalbdbo'*.  Dog  have 
de  fleste  „dealbabo^.  Ligesaa  findcs  i  enkelte  ^velut**,  ^qoasi**  og 
^tanquam**  istedetfor  ^ut**,  som  dog  ligeledes  staar  i  de  fleste  Ci- 
tater.  Saba  tier,  p.  d.  anf.  St.  p.  518,  bar  derfor  optaget  ,at 
nivem  dealbabo**  i  sio  Text.  Istedetfor  „peccata„  have  oogle 
Kirkeffedrc  „delicta",  hvad  Sab  a  tier  bar  optaget  i  Texten;  'de 
fleste  have  dog  „peccata". 

**)  Cod.  B  bar  „coDcipiet%  men  denne  Liesemaade  er  bOjst  sandsynlig 
koo  en  Corrector  af  „accipiet^. 

**)  Hvad  Jes.  7,  14  angaar,  saa  finde  vi  i  niesten  alle  Citater  af  4ette 
Sted  bos  det  andet  til  sjette  Aarh.s  Kirkelsrere  Ordcne  „in- ventre*' 
eller  „in  utero**  eller  „io  uteram*',  hviike  sidste  Ord  Sab  a  tier 
bar  oplaget  i  Texten,  tilfOjede  til  det  fOrste  Verbqm,  „iD  otero**  i 
de  fleste.  Kun  Novatian  „de  Trinitate**  c.  9  bar  blot  „concipiet**, 
idet  ban  citerer  lidt  frit.  Hvad  Verbet  betrscffer,  saa  have  de  dels 
„accipiet**,  dels  „concipiet**.  S.  Saba  tier,  p.  d.  anf.  St.  p.  531.^- 
Hvad  Maltb.  1,  23  angaar,  saa  have  de  leldre  Kirkefs&dre  dels 
„in  utero  accipief^,  dels  „io  utero  concipiet**,  hvad  Sab  a  tier  bar 
optaget  i  sin  Text,  dels  „in  uternm  accipiet**  (Cypr.),  dels  blot 
„concipiet**  (Novat.).  Kiin  Augustin  har  een  Gang  som  Vulg.  "in 
utero  habebit**.    S.  Saba  tier,  p.  d.  anf.  St.  T.  ITI  p.  8. 
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y,qtna  terra  es  et  in  terram  ibia^  •*),  derimod  ikke  med 
Valg^  som  bar  y^quia  ptUvia  es  et  in  pulverem  reverterie^^ 
idet  den  slutter  sig  engere  til  den  hebraiske  Texts  Bogstav  •*). 
Udtrykket  „Ddminum  majestatis"  i  Ordene  „Hunc  Domi- 
nom  majestatis  et  perfectnm  I^enm  secnndum  naturam  et  for- 
mam  Dei  Patris  credimus"  (p.  301),  sora  aabenbart  er  taget 
af  1  Cor.  2, 8,  finde  vi  igjen  i  den  aeldre  latinske  Text,  medens 
den  af  Hieronymos  forbedrede  bar  ^Daminum  glorice^  ^•), 
Ligesaa  finde  vi  Ordet  „illuxit"  i  Forfatterens  Ord:  „Nos 
itaqne,  qui,  propitio  ipso  Domino,  qui  illuxit  nobb  et  sedentes 
in  tenebris  et  umbra  mortis  eduxit  nos"  (S.  297),  som  er 
taget  af  Tit.  2,11.3,  4  i  den  ncorrigerede  aeldre  Oversaettelse, 
idet  det  her  hedder:  ^Illuxit  enim  gratia  Dei  ealutoHs 
omnibus  hominilme^  og  ^Sed  cum  benignitas  et  humanita^ 
illuxit  edlvatoris,  nostri  Dei"^  medens  Hieronymos  paa  begge 
Steder  bar  „apparuit^  {^Apparuit  enim  gratia  Dei 
Scdvatoris  nostri  omnibus  hominibus^  og  ^Oum  autem  benig- 
nUas  et  huma/nitas  apparuit  Salvatoris nostri  Dei^).  Vor 
Tale  kan  altsaa  ikke  vsere  yngre  end  det  sjette  Aarhmidrede. 
6.  Jeg  bar  ovenfor  S.  310  t  (sipL  ogsaa  S.  306—8  og 
S.  305)  godtgjort,  at  Udlseggelsen  af  Symbolet  i  vor  Tale  er 
aldeles  behersket  af  Modsaetningen  til  Arianismen,  at  Mod- 
seetningen  til  denne  Haresi  er  bestemmende  for  Alting  t  Talen, 
at  Talen  vsesentlig  er  en  Udlseggelse  af  Symbolet  imod  An- 
anerQe  ^^).'      Heraf  felger,   at  Talen  maa  vsere  bleven  holdt 


M)  S.  Sabatier,  p.  d.  aDf.  St.  T.  1  p.  20. 

«)  ni;yn  'nw  bfiti  nn«  'nw  •'S. 

**)  Dog  haye  flerd  gamle  Kirkefsdre  yfglor'm'*,  ^MajeitaUs*'  findes  i 
di>  to  sldgamle  Manoskripter,  Codex  Sangermanensis  og  Regius 
eller  ClaramoDtanas,  og  hos  flere  Kirkefedre.  S.  Saba  tier,  p.  d. 
anf.  St.  T.  Ill  p.  66!?. 

**)  Saaledes  Cod.  Sangerm.  og  Reg.  seo  Claratn.,  Lncifer  Calar., 
Ambrosiaster,  Hieronymps  (tildels)  o.  A.  Nogle  eokelte  Rirfcelerere 
bave  dog  „apparoit^  S.  Sab  a  tier,  p.  d.  anf.  St.  T.  Ill  p.  898. 

**)  J^g  '^l  ^t  det  paa  de  anfftrte  Steder  Premsatte  paa  dette  Sted  endno 

21  • 
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og  forfattet  i  en  Tid,  hvori  der  herskede  Ariamsme,  og  Kirken 
derfor  havde  at  bekjaempe  den,  og  efter  al  Bimelighed  ogsaa, 


iilfOje,  at  Talereo  overali  i  Udleggelseiif  fdrste  Afipnit  har  Arianeraa 
for  Oje,  at  han  her  idelig  veoder  tilbage  til  BestridelseD  af  den, 
og  begraade  denne  Beinierkning.  —  At  Talereo  allerede  T  lii#- 
gaageo  til  Udleggelaen,  i  Ordeae  »HaiiM  Syaiboli  ferina  ^  mors 
QDa  demergit**  (S.  295  f.),  fornenuDelig  maa  have  teokt  paa  Ari- 
anerne,  ser  maa  af  de  paa  denne  Indgang  fSlgende  Ord:  nFlan 
onmipelCBtent  Patrena  non  credere  cooTincinitor,  qoi  Filrun  a 
substantia  Patris  conantnr  abducere*^  og^Deam  aoaai, 
hoc  est  Patrem  et  Filium  Deum  unam,  —  factls  negare 
iaipiis  agantar*  (S.  296).  I  den  herpaa  fOlgeode  Del  af  Ud- 
leggelsen:  „Oaamodo  enim  aot  Arkw  —  destroit  SabeUiam  nefaric 
confundentem''  (S.  296  f.)  taler  ban  vistnok  ogsaa  om  Sabellins 
(han  sammenstrtler  her  de  to  hinanden  modsatte  Yildfarelser, 
Ariaoismea  og  Sabclliaaieineo,  og  bekjcmper  dem-  begge),  og  frea- 
stiller  temmelig  .odfdrlig  bans  Vildfarelse,  udfdrligere  end  Arias^s, 
men  ban  nievner  dog  denne  fOrst  1  den  sidste  Del  af  den 
fOrste  Underafdehag  af  Udlsggelsens  f5rste  Afenil:  „No8  itaq«e  — 
regde veritatis** I  (S.297f.)har  ban  endnu  knn  AriaAerne  for 
Oje  (8.  is«r  Ordene:  „Fleqne  enim  sibi  prsBstare  potait, 
qaod  creataris  sois  mortafibus  et  corrapCibilibos  pr«- 
stare  digaat^f,  at  secanda'm  genus  saum  ipse  genera- 
r®^**  og  „Habet  gloriam,  nt  ipse  anam,  qnod  illoram 
profano  ore  sic  dictum  est,  dissimilem  sibi  gigneret**); 
paa  SabeUianerne  teaker  han  ber  ikke  mere.  At  haa  i  den  andeir 
Underafdeling  (S.  298  f.)  heltigjennem  ene  og  alene  strider  hnod 
Arianismen,  derom  vidner  hvert  eneste  Ord  i  den.  1  den  tre^je 
Underafdeling  (S.  299  f.)  ndtaler  ban  vistnok  paa  eet  Sted  i  et  Par 
Ord  den  orthodaxe  L«re  om  S^nnen  ogsaa  i  aSodsetoing  til  Sabel- 
lianismen  („excepto  Filii  nomine,  quo  Patris  nomen  ostenditar;  quia 
in  PatreetFilio  naturaliteruna  substantia  personaliter  distincta 
pro  Bominibua  in  Patre  Filium,  et  Patrem  roTclat  in  l^ilio*'}^  men 
ellers  sigter  han  ogsaa  her  overalt  til  Arianismen  alene  (s.  iser 
Begyndelsen:  „Credite  ergo  et  confitentini  Deum  Patrem  omoipo- 
tentem  et  Filium  coomnipotentem,  coopificem,  coeternum  Pairi 
Filium,  non  creatam,  jed  natum  Deum;  Dens  de  Deo, 
lamen  de  lumine.  —  Si  enim  Verbam,  non  faeCura,  sivFilios, 
non  servus,  si  genitus  ex  natura,  non  adoptatus  est  gra- 
tia'^;  fremdeles  Ordene:  „Nec  tamen  non  solum  in  creatura  ulla 
potest  patris  et  filii  natiira  discernt.  Si  entm  ex  ipso  Verbo  secmi- 
.  dam  genus  omnia  ereari  jossa  perpetais  soecessortbos  legem  ooele- 
stis  precept!  obseryat:  quanto  magis  ipse  omniaro  Dens  et 
creator  seeandum   genas  saum  gennit  talem,  qaaotvs 
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at  der  have  le^et  Arianere  i  Forhtterens  D«rmeste  Om*- 
giveker,  Arianere,  imod  hrilke  ban  sely  havde  at  stride. 
Imod  denne  Slatmngs  Sikkerlied  maa  maD  ikke  benviBe  til* 
at  KiriLBlfiBreme  ofter e  have  talt  imod  Haresier,  som  paa  deres 
Tid  for  l«Mige  riden  Tare  uddede,  og  at  dette  isfier  har  vffiret 
Tilfaldet  mod  Arknismen,  fordi  denne  HsBresi  havde  angrebet 
en  af  den  christelige  Troes  meet  fondamentale  LeBrdomme, 
fordi  den  tvende  Gauge  ba^de  bragt  Kirken  i  stor  Fare,  fordi 
Kirken  bavde  bavt  aaa  mange  og  tildeU  saa  voldsomme 
Eampe  at  fere  imod  den,  og  fordi  Kampen  imod  den  bavde 
▼aret  i  over  tre  Aarhnndreder.  '  Thi  bavde  Arianiamen  for 
ForCatt^en  vieret  et  forbigangent  Pbaenomen,  saa  bavde  Mod* 
aestniogen  til  den  umidigt  kannet  beberske  bans  Udiaeggelse  i 
den  Grad,  bvori  den  gjer  dette.  Vor  Tale  er  vel  ibiandt  de 
08  tiloversblevne  oldkbrkelige  Taler  over  Symbolet  den,  som 
er  allennest  bebersket  af  denne  Modsstning.  Aagastina 
nSei^iDO  212  in  traditione  Symboli^  og  Ambrosios's  „Expla- 
natio  Symboli  ad  initUndos**  ere  ikke  paa  langt  nser  saa  anti- 
ariandLe,  som  den;  ja  ikke  engang  de  fire  nnder  de  arianske 
Vandalers  Herredemme  boldte  TiJer  „Sermones  de  Sjmbolo  ad 
Catediamenos"  2.  8  og  4  og  ^contra  Jndseos,  Paganos  et 
Arianos^,  kanne  sigee  at  vsere  dette.  Hertil  kommer  fremddes 
den  store  Heftigbed,  bvormed  Forfatteren  bestrider  Arianeme, 
en  Heftigbed,  der  bringer  bam  til  at  betjene  sig  af  bitter 
Ironi  imod  dem,  ja  endog  tU  at  udtale  en  Forbaiidelse  over 
dem,  og  som  paa  de  oldkirkelige  Symboladteeggelsers  Gebet 
kim  bar  en  Parallel  i  den  Heftigbed,  bvormed  Forfatteme  af 
nSennones  de  Symbolo  ad  Catecbmnenenos^  2  og  4  og  ^contra 


ipse  est**;  endelig  hele  deDPassuf,  hvori  hao  dadler  H^retikerne, 
fordi  de  fordriste  sig  tU  at  resonnere  over  SOanens  Fdd«e1  og 
tikArive  sig  Kandskpb  om  Gadt  Nalur).  S^ml.  endaq  Ordeae:  ^Hoao 
domioam  roajestatis  el  perfectnip  Deam  secundum  naturan 
et  formam  Djei  Patris  credimus^  i  den  Del  af  Udlisggelsen, 
som  omhandler  SOnnens  KjOdspaatagelse. 
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JadaBos,  Paganos  et  Arianos"  stride  imod  Arianismen.  Vild- 
farelser,  sooi  tilhere  den  forbigangne  Tid,  blive  ikke  bekjaem- 
pede  paa  en  saadan  Haade.  Endelig  forndssette  Ordene  „Nam 
eos,  qui  in  supra  recitata  fide  verborum  Symboli  adumbratam 
speciem  veritatb  ore  mentiri  yidentur  et  impli  corde  versoto 
tenent^  mendadum,  detegit  perversa  doctrina  et  eorum,  a 
quibus  audiuntur,  evidens  et  aperta  subyersio"  &c, 
Ord,  i  hyilke  Forfatteren  ikke  utydelig  peger  hen  paaTildra- 
gelser,  der  tUherte  bans  egen  Tid,  og  endnu  mere  Forbandelsen 
„Ip8i  potius,  a  stirpe  yitali  per  intellectum  mortiferum 
mente  perversa  degenerantes,  intereant  cum  patre  mortis 
suae  diabolo""  &c.,  at  Arianeme  paa  Foriatterens  Tid  endnu 
existerede.  Man  kan  jo  ikke  enske  Nogen  Undergang,  som 
allerede  er  gaaen  under. 

Er  nu  Talen ,  bleven  hoidt  og  forfottet  i  en  Tid,  hvoii 
der  gaves  Arianere,  saa  kan  dens  Affattelse  allersenest  falde 
benimod  Midten  af  den  anden  Halvdel  af  det  «yvende  Aar- 
hundrede,  idet  dengang  de  sidste  (longobardiske)  Arianere 
bleve  omvendte  til  Katholicismen  (s.  Walch,  Historie  der 
Kezereien  Th.  2  S.  568  f.),  og  den  tilherer  altsaa  efter  det 
ovenf.  S.  314  Bemaerkede  Tiden  imellem  omtrent  Midten  si  det 
Qerde  Aarbundrede  og  den  sidste  C^erdedel  af  det  syvende. 

Men  i  livilken  Del  of  dette  overordentlig'  store  Tidsrum 
er  den  nu  forfattet?  Den  Tid,  hvori  Kirken  havde  at  kjaempe 
med  Arianbmen,  falder  i  to  Stadier.  I  det  ferste  Stadium 
optraadte  Arianismen  og  blev  den  bekjesmpet  i  det  gamle 
romerske  Rige.  Dette  Stadium,  hvori  den  blev  aandelig  be- 
sejret,  ender  vsesentlig  omtrent  med  Slutningen  af  det  Qerde 
Aarbundrede.  I  det  andet  Stadium  optraadte  den  iblandt  en 
Raekke  af  de  til  Christendommen  omvendte  germaniske  Folk, 
som  havde  occuperet  de  forskjeltige  Dele  af  det  vestromerske 
Rige  (Ostgotheme,  Vandaleme,  Sveverne,  Vestgotherne,  Bur- 
gundeme  og  Longobarderne),   og  bley  den  bekjsempet  af  dette 
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Biges  nnderkuede  seldre  rom^rike  og  romaniseren  'e  Indbyggeres 
katholske  Laerere.  Dette  Stadium  begyn<^er  i  det  femte 
Aarhondrede  og  stutter  med  deh  tredje  Fjerdedel  af  det 
syrende.  Hvilken  af  disse  to  Stadier  tilherer  nu  vor  Tale? 
og,  hvb  den  skulde  tilhore  det  andet,  meget  store,  i  hvilken 
Del  af  samme  er  den  forfattet? 

Vi  maa  svare,  at  dens  Affattelse  ikke  falder  i  nogen  Del 
af  det  andet  Stadinm,  men  i  det  ferste,  at  den  er  bleven  til 
mider  den  store  Kamp  .mod  Arianismen,  der  bevaBgede  den 
romerske  Rigskirke  i  det  fjerde  Aarhundrede. 

At  Talen  ikke  kan  tilhere  det  syvende  Aarhundrede, 
hvori  Ananismen  kun  endnu  fandtes  bos  Longobardeme,  felger 
af  det  under  1 — 6  Bemaerkede.  —  Tilherte  den  det  sjette,  saa 
maatte  den  enten  vaere  forfattet  i  Spanien,  hvor  dengang  de 
indtil*  Aarhundredets  sidste  Aarti  arianske  Vestgotber  og 
Svever  herskede,  eller  i  Italien,  hvor  de  ligeledes  arianske 
08tgother  herskede  indtil  553.  Men  imod  dens  Affattelse  i 
Spanien  taler  foruden  det  under  1 — 3  Anferte  den  Omstasn- 
dighed,  at  det  i  samme  traderede  og  udlagte  Symbol  er  meget 
forskjelligt  fira  det  spanske,  saaledes  som  dette  ailerede  lyder 
ho8  ndefonsus  af  Toledo  kort  efter  Midten  af  det  syvende 
Aarhundrede  og  senere  bos  Etherius  og  Beatus  i  den  anden 
Halvdel  af  det  ottende  («.  Theol  Tidsskr.  B.  IV  S.  319). 
Imod  Talens  Affattelse  i  Italien  i  den  ferste  Halvdel  af  Aar- 
faundredet  strider  ligeledes  det  under  1 — 3  Anferte,  og  imod 
begge  Dele  tillige  kan  anferes,  |at  vi  i  Talen  savne  enhver 
Hentydning  til  ariansk  og  barbarisk  Herredemmeog  Tryk  og  til, 
at  Arianismen  paa  Talerens  Tid  kun  eller  dog  fomemmelig  kun 
-fandtes  hos  Barbarer.  —  At  Talen  heller  ikke  blev  holdt  og 
optegnet  under  det  burgundiske  Herredemme  i  det  sydestlige 
Gallien  i  det  femte  Aarhundrede  og  i  Begyndelsen  af  det 
sjette,  dette  fremgaar  foruden  af  det  sidst  Anferte  og  det 
under  2  og  3  Fremsatte  fomemmelig  af  det  Symbols  Beskaf- 
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fenhed,  som  reeiteres  og  adlffigge^  i  den.  I  SydgaHieo  finie 
vi  i  den  anden  BaJvdel  af  det  femte  Aarhimdrede  og  i  Be* 
gyndelsen  af  det  sjette  vOrt  nav^reiide  Symbol,  fra  h^lket 
det  i  Talen  traderede  og  udlagibe  er  meget  forskjell^  — 
Eodou  miadre  kan  Taleo  Tisre  bleven  forfattet  i  AfrikA  under 
det  vaodalske  Herredemme  imeUem  429  eUer  431  og  534i 
Tbi  for  det  Ferste  fiode  vi  i  im  ikke  det  saa  ejeudommelige 
carthaginiensisk-afrikauske  Daabs^ymbol,  m^Q  et  gaoske  midet, 
og  for  det  Andet  skulde  vi  da  vente  ligoende  Hentydniiiger 
til  Arianisroens  Herr^mme  over  den  katbokke  Kirke  og 
Forfeigeke  af  samine,  ^oui  de,  vi  ftnde  i  de  meUem  431  og 
534  holdte  Taler.  Hvor  aldeles  forskjelUge  ere  disse  baadis 
i  denne  Heoseeiide  og  overbovedet  fira  vor!  —  Imod  at  vor 
Tale  er  affattet  i  det  andet  ^Stadiam  af  den  antiariiuoske 
Periode  overbovedet,  og  for  at  den  tilber^  det  fi^rBte  Stadiam 
af  denne  Periode,  og  det  Tiden  omkring  llidten  af  det  igerde 
Aarbnndrede  (340 — 70),  taler  den  Ometandigbed,  at  deo 
arianske  og  macedoniailske  VildfareUe  aogaaende 
den  HelUgaand  ikke  bliver  berert  og  bekjaompet  i 
den.  Taleren  kj»mper  kun  for  Sonnens  Consnbstantialitet  imod 
Arianeme,  ikke  ogsaa  for  Aandens  imod  de  samme  Baeretikere 
(^  Pneomatomacheme.  Han  taler  vistnok  om  den  Helligaand, 
men  kon  om  ban«  Peraonligbed  imod  Sabdlianeme  (S.  296  f.)^ 
og  det  er  egeotiig  knn  den  Omstsndigbed,  at  SabelUos  byldede 
en  den  arianske  Vildfarelse  angaaende  Sennen,  med  hvis 
Bekjsempelse  Taleren  egentlig  beslcjsftigede  aig,  modsat  Vild-* 
farelse  om  Ham,  som  bragte  bam  til  ogsan  at  omtale  Sabel-*' 
lianemes  Vildfarelse  angaaende  den  BelUgaand,  Met  ban  ikke 
knnde  tale  om  bin  Vildfarelse  nden  tillige  ogwt  at  tale  om- 
denne,  nden  at  tale  om  Sabellimoemes  falske  TrinitetslsBre 
overbovedet  Talerens  0je  er  saa  gaoske  adelnkkende  booveoidt 
paa  Sennen,  paa  bans  Gonsnbstantia^tet  t>g  den  arianske  Hsm^ 
angaaende  denne,  at  ban  i  sin  Udl^ggelse  ikke  engang  oiterer 
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Laddet  om  den  Helligauid  og  omtaler  det,  men  sUndser  med 
Slutningen  af  den  anden  Artikel,  Med  hvad  ban  har  ndviklet 
om  Senoeiifi  CoDsobfltantialitet  er  haos  Interesse  vflBsentlig 
til£red«BtiIlei.  Om  Senneoa  MenneBkevordeD  Uder  ban  yistnok 
endDB  noget  adferligt,  idett  denne  er  af  en  saa  overordentlig 
stor  Betydaing  og  desforaden  endnu  staar  i  en  vi8  Sam- 
menhffing  med  Seimens  Gnddom;  Sennens  Lidelse  og  Op- 
staodelse  faa  deri»od  kon  et  Par  Ord  af  bam;  Leddene  om 
Himmelfarteo,  S»dft  hos  Fadereos  Hegre  og  Gjenkomaten 
til  Domlnen  bliye  kun  anferte  uden  at  (^stales  med  et  eneste 
Ord,  og  Leddet  om  den  Helligaaod  bliver  ikke  engang  ajifert, 
D^nne  Omstsndigbed  taler  unegtelig  staerkt  for,  at  Talen 
tilberer  Tiden  for  Kampen  imod  Pnemnatomacbismen  eller 
Tiden  for  omtrent  35d— 70  (s.  TbeoL  Tidsskr.  B.  Ill  S.  701). 
F0r  disae  Aar  var  Kirkeng  0Je  udelukkende  rettet  paa 
Aiianemes  VUdfarelse  angaaende  Sonnen,  ligesom  jo  ogsaa  de 
nkuenske  Faadre  ikke  ba^ve  tilfojet  nogen  antiariansk  Bestem- 
melse  til  I^ddet  om  den  Helligaand,  idet  de  vare  fomojede 
med  den  simple  Erklaring  Koa  —  7n6t9vo^fy  —  Hs  to 
aytor  nrsvfia  (s,  det  TbeoL  Tid4&kr.  B.  I  S.  456  Fremsatte). 
Hvilken  ganske  anden  Stilling  bar  dog  Leddet  om  den  Hellig-- 
aand  i  de  antiarianske  Udteggelser  af  Symbolet  fra  det  femte 
Aarhondrede  og  fra  Slutningen  af  det  ^erde!  I  ,,Sermo  de 
Symbolo  ad  Catecbnmenos^  2  omtales  det  gjennem  to  lange 
nn.  (n.  19  og  20)  meget  n^ferlig  imod  Arianehie;  i  ^Sermo 
de  Sjambok)  ad  Cateobiimenos^  3  og  4  blire  Arianeme  endog 
f^rst  bekjsempede  der,  bvor  Taleren  (temm^lig  udforlig)  om- 
taler Troen  paa  den  Helligaand  (n.  9);  i  „Sermo  de  Symbolo 
contra  Jodssos,  Pagano^  et  Arianos^  omtales  Leddet  om  den 
Helligaand  ligeled^f  temmelig  vidtloftig  (a  19).  I  Ambrosios^s 
nEzplanai;io  Symboli  ad  iakiandos^  hedder  det:  ,,In  hoc  Sym- 
bolo divinitas  Trinitatis  $etem6B  evidentissime  coraprebensa 
est  nnios  opera(ionia.  Patrem  et  Filiom  et  Spiritam  sanctum, 
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hoc  est  venerabilem  Trioitatdm.  Et  qaod  fides  nostra  ita  sit, 
nt  pari  genere  credamns  in  Patrem  et  Filiam  et  Spiritam 
sanctum",  —  ^l^uroquid  non  unnm  judicium  est  Patris  et  Filii 
et  Spiritus  sancti?  Numquid  non  una  voluntas  est?  Nomquid 
non  una  majestas?"  og  »Ergo  vide:  credos  in  Patrem,  credes 
et  in  Fiiium.  Et  quid  tertio?  Et  in  Spiritum  sanctum.  Qa»- 
cunque  accipies  sacramenta,  in  hac  Trinitate  acdpies.  Nemo 
te  fallat  Vides  ergo  unius  operationis,  unius  saaictificationis^ 
unins  majestatis  esse  venerabilem  Trinitatem"  (Mai,  Scriptt 
vett.  nov.  colL  T.  VII  p.  156  og  167,  Ambr.  0pp.  T.'II  P. 
posterior  p.  1156  9g  58  ed.  Migne).  I  Augnstins  „Sermo212 
in  traditione  Symboli"  hedder  detr  „  Spiritus  Patris  et  FiHi 
ab  utroque  missus,  a  nullo  genitus,  unities  amborum,  saqualis 
ambobus.  Hsec  Trinitas  unus  Deus  est,  omnipotens,  invisi- 
bills,  rex  s6&culorum,  visibilium  et  invisibilium  creator"  &c 
Og  disse  to  Taler  ere  langt  mindre  antiarianske  end  vor. 
Endog  i  de  Taler  over  Symbolet,  som  tilhere  det  andet  Sta- 
dium af  den  arianske  Tid  uden  at  vsere  egentlig  antiarianske, 
bliver  den  Helligaand  omtalt  og  bans  Guddom  og  Gonsnb- 
stantialitet  fremhsvet  i  antiariansk  Retning,  og  det  oftere 
temmelig  udfarlig**). 

**)  Af  Ordene:  „Habet  gloriam,  at  ipse  onum,  quod  illonim  profano 
ore  sic  dictum  est,  dissimilem  sibi  ^i^eret^  (S.  298)  kuode 
man  villa  drage  den  Slntning,  at  Forfatteren  fornenmeliit  oMia 
have  havt  d^  rene  Ariaoere  eller  Eunomianerne,  A^tios^a  (fra  331 
og  iBwr  350—70)  og  Ennomias's  (fra  omtrent  360—95)  Disciple, 
for  Ojc,  som  Iterte,  at  SOnoen  var  avo^otoi  Hctt  ov6tcty  roed 
Faderen,  hvorfor  de  ogsaa  bleve  kaldte  AnomOer,  og  at  derfor 
bans  Tale  mak  falde  i  de  sidste  40  Aar  af  det  fjerde  Aarhnndrede. 
Men,  som  man  af  det  af  Athanasins  i  bans  ^ratio  I  contr.  Arianoa*' 
n.  6  (Athanas.  0pp.  T.  I  p.  410  ed.  Ifontf.)  anfOrte  Sted  af  Arias'a 
Thalia  ser,  bar  dog  ogsaa  allerede  Arias  selv  lert,  at  Sdoneoa 
Vesen  var  Faderens  aldeles  ulig  (xocvtaov  ^tytov  xat  ayofiotcov 
ovroov  tov  !^eov  hot  ovdujty,  ovtao  Mat  o  XoyoS  aXXorptoS 
xat  arofiotoi  xata  xavra  tov  leatpoS  ovduxS  xat  idtotffroS)^ 
saa  at  altsaa  den  anfOrte  Slutning  ikke  er  sikker.  —  Ligesaa  kimde 
man   af  Ordene:    „Hanc   dominam   majestatis   et  perfectnm  denm 
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Resultatet  af  vor  Undersegelse  oyer  Talens  Tidsalder  er 
altsaa  del,  at  den  tilherer  det  Qerde  Aarhnndrede  og  det  efter 
al  Rimelighed  Aartierne  omkring  dets  Midte,  Tidsrummet 
mellem  340—60  eller  senest  370. 

Yi  kanne  dog  ikke  slntte  Undersegelsen  nden  endnn  at 
omtale  med  nogle  Ord  en  Ind  vending,  som  knnde  gjeres  imod 
dette  Resnltat  eller  nejagiigere  imod,  at  Talen  er  fhi  det 
Qerde  eller  den  forste  Halvdel  af  det  femte  Aarhnndrede. 

Forfatteren  meddeler  det  at  ham,  dengang  han  holdt  Ta- 
len, redterede  Symbol  i  SammenhsBng  fra  ferst  til  sidst  Men 
dette  var  nn,  som  bekjendt,  ikke  Skik  og  Bmg  i  det  igerde 
og  femte  Aarhnndrede.  Man  holdt  det  dengang  for  ntillade- 
ligt  at  opskrive  Symbolet  Hverken  Competenteme  eller 
OTerhwedet  nogensomhelst  Christen  sknlde  gjere  dette.  ^  Aar- 
sagen  til  dette  Forbnd  var  den,  at  man  ikke  vilde,  at  den 
sacrosancte  christelige  Trees  og  Bekjendelses  Sum  sknlde 
falde  i  Hedningers,  Jeders,  Hasretikeres  og  nmodne  Katechn- 
meners  Hsnder  ^g  derved  blive  ndsat  for  at  blive  mistydet, 


secandom  natoram  el  rormain  Dei  Patris  credimns,  ita  ui  perfec- 
tom  hominero  ex  matre  virgine**,  ville  slotte,  at  Taleos Affattelse 
maa  falde  mindsi  el  Aarti,  efleral  Appollinaris  var  optraadi  roed  tin 
Vildfarelse  om  Chrisli  menneskelige  Nalur,  d.  v.  s.  cfier  360.  Men 
ogsaa  denne  SInlning  er  nsikker,  Uii  allerede  Hilarins  af  Poiliers 
brnger  i  ail  mellem  356  og  360,  medens  han  levede  i  Ezilel  i 
PhVygieii,  forfallede  Skrifl  „De  Irinilale  libriJCVI**  Udlrykket  „per- 
feclns  homo**  om  Cbrislns.  I  den  liende  Bog  af  delle  Skrifl 
n.  19  hedder  del  nemlig:  „Non  alius  filias  bominis,  quam  qni  filina 
Dei  esl,  neqne  alius  in  forma  Dei,  qnam  qui  in  forma  servi  per* 
fecVus  homo  nalns  esl,  nl  sicul  per  nalnrgm  constilulam  nobis  a 
Deo,  originis  noslrie  principe,  corporis  alque  anynfe  homo  nascilnr, 
ita  Jesus  Chrislus  per  virlulem  snam  carnis  alque  anime  homo  ac 
dens  essel,  habens  in  se  el  lolnm  ver^mqne,  quod  homo 
esl,  el  lolum  verumque  quod  Dens  esl^  (0pp.  T.  posterior 
p.  357  ed.  Migne).  —  Deriuiod  ere  vi  vel  bereltigede  lil  deraf,  al 
i  den  Del  af  Udlteggelsen,  som  ombandler  SOnnens  Menncskevorden, 
enhver  Henlydoing  lil  del  femie  Aarhundredes  dhristologiske  Vild- 
farelser  mangier,  al  drage  den  SIntning,  al  Talen  maa  falde  fdr 
de  christologiske  Siridigheders  Begyodelse  eller  f6r  Aarene  428-30. 
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fordrejet  og  bespottet  For  CompetentenieB  Vedkommende, 
hvem  Forbudet  ferst  og  fremst  og  fornemmdig  gjaldt,  traadte 
til  denne  Aansag  endnu  en  anden.  De  skulde  laere  Symbolet 
adenad  og  forvandle  det  aldeles  i  Kjed  og  Blod  Men  dette 
Maal  knnde  ikke  vel  blive  opnaaet,  naar  de  fik  Lov  til  at 
opfikrive  det  I  dette  TilDeelde  kunde  de  nemUg  bestandig  ty  til 
sin  Opskrift,  og  maatte  de  saaledes  blive  forhindrede  lira  Md- 
komment  at  inderliggjere  det  S.  isar  Slutoingen  af  Ambrosius's 
nExplanatio  Symboli  ad  initiandos^.  Vi  fiade  d^or  hverken^ 
her  eller  i  Cyrills  Katecheser  eller  i  Augostias  Udlffiggelser  af 
Symbolet  eller  i  Nioetae  af  Bomatianas  ^Explaoatio  Symbol] 
habita  ad  eompeteoies^  eller  i  Petnis  Chrysologii8*s  og  Maxi^ 
mae  af  Torins  Homilier  nin  traditione  Symboli^  eller  i  de  fire 
ved  den  samme  Anledniog  holdte  carthagefiiensigk-afrikaQske 
Taler  eller  endelig  i  de  to  Eusebias  af  Emesa  tiUagte,  d8& 
anden  Halvdel  af  det  femte  og  Sydgallien  tilherende  Homilier 
„de  Sytnbolo^  Symbolet  optegnet  i  Sammenb»ng.  De  eneste 
Undtagelser  gjere  de  ovenf.  S.  "303  aaferte  pseudoaugustinske 
Taler  over  Symbolet,  til  hvilke  man  endnu  kan  feje  den  for 
Christne  holdte  paeudoaugustinske  nSermo  240  de  Symbolo", 
og  de  paa  samme  Sted  anforte  Formnlarer  for  ^traditio  Sym- 
bol!"; men  hine  Taler  ere  (tidligst)  fra  den  anden  Halvdel  af 
det  femte  Aarhondrede  (smL  Theol.  Tidsskr.  R  lY  S.  341 
og  B.  n  S.  536  Not  46),  og  disse  Formnlarer  ere  dels  fra 
den  samme  Tid  (Formolajren  i  „Sacramentariam  Gelasianom*^), 
dels  fra  en  endnn  senere.  Yor  Tale  synes  saaledes  ialfald 
ikke  at  kunne  vaere'  forfattet  ferend  i  den  anden  Halvdel  af 
det  femte  Aarhnndrede. 

Uden  jat  miskjende  og  nndervordere  Betydningen  af  denne 
Indvending,  kunne  vi  dog  ikke  indremme  den  en  saadyi 
Yegt,  at  den  skulde  kunne  opveje  de  Grunde,  som  vi 
ovenfor  have  udviklet  for,  at  vor  Tale  allerede  tilherer  det 
Qerde  Aarhondrede,  og  det  Tidsrummet  mellem  340 — 70.   Yi 
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maa  i  den  Omstanad^hed,  at  Forfatterea  bar  opskjrevet  SyB»* 
bolet,  se  en  Undtagelse  fra  Begelen.  Denne  Undtagelse  bar 
▼el  sin  Grand  deri,  at  Forfatteren  ikke  delte  den  herskende 
An^nelse  om  -Symbolet»  Hemraeligholdelse,  en  Grand,  der 
igen  hang  sammen  med  hans  Indiyidoalitet 

2. 

Hvilken  Kirke  tilherer  det  i  Talen  udlagte  Daabs-r 

symbol  og  Talen  selv? 

For  at  adfinde  Svaret  paa  dette  Spergamaal^  forsaayidt 
SODA  det  lader  6ig  adfinde,  maa  vi  gaa  en  dobbelt  Vej. 
Vi  maa  for  det  Ferste  Isag^e  Mserke  til  Differentserne 
mellem  det  i  Talen  adlagte  og  de  andre  os  bekjendte  old^ 
occidentaleke  Daabssymbol^  og  dwrefter  bestemme,  bvilke 
gamle  vestetlandske  Kirker  bint  Symbol  og  med  samme  ogsaa 
den  over  det  boldte  Tale  ikke  eiler  dog  neppe  kan  have 
tilhflirt,  og  vi  maa  for  det  Andet  Isgge  Marke  til  vort 
Symbols  (Slsegtskab  med  bine  Daabssymboler  og  derefter 
bestemme,  bvilken  Kreds  af  Kirker  det  og  Talen  maa  have 
eller  dog  rimeligvis  bar  tilbert 

1.  Det  i  TaJen  adlagte  Symbol  kan  ikke  have  tilhert 
nogen  af  de  gamle  vesterlandske  Kirker,  hvis  Daabssymboler 
vi  endna  kjende,  den  carthaginienfiisk-afirikanske,  den  spanake, 
den  sydgalliske,  den  romatianske,  den  aqailejenaiske,  den  ro-* 
merske,  majUodske,  tarinske  og  ravennatiske,  idet  det  er  mere 
eller  mindre  forskjelligt  fra  alle  disse  Daabssymboler*  Dog 
maa  der  for  den  spanske  Kirkee  Vedkommende  bemserkes^ 
at  dens  Daabssymbol  i  det  Qerde  eller  i  det  Qerde  og  femte 
Aarhandrede  kande  have  lydt  som  det  i  Talen  adlagte, 
ihvorvel  dette  dog  er  hejst  asandsynligt  Man  vilde  i  den 
sponske  Kirke  vist  ikke  have  adeladt  Tilsffitningen  ^ssecaloram 
omniam  et  creatararam  regem  et  conditorem^  i  den  ferste 
Artikei.     Ligesaa  maa  der  for  den  galliske  Kirkes  Yedkom- 
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mende  bem»rkes,  at  den  i  det  Qerde  Aarhundrede  og  i  den 
ferste  Halvdel  af  det  femte  kunde  have  havt  en  med  det  i 
Talen  udlagte  identisk  DaabssymboL  derimod  taler  dog 
Differentsen  imellem  Ordlyden  af  den  ferste  Artikel  i  vor  og 
i  den  galliske  Daabsbekjendelse  fra  den  anden  Halvdel  af  det 
femte  og  de  felgende  Aarhundreder.  Man  vilde  vel  i  Gallien 
neppe  have  ombyttet  det  aeldre  ejendommelige  „sfleculomm 
omnium  et  creaturarum  regem  et  conditorem"  med  „creatorem 
coeli  et  terrse'S  Fremdeles  maa  der  bemserkes,  at  der  i  Spa- 
nien  og  Gallien  kanne  have  existeret  flere  Daabssymboler, 
hvoraf  eet  var  det  i  Texten  adiagte.  Det  sidste  kunde  ma- 
Hgens  ogsaa  have  vseret  Tilfsdldet  i  Nordafrika.  Dog  er  det 
her  langt  mindre  sandsynligt. 

2.  Det  i  Talen  udlagte  Symbol  er,  som  allerede  ovenC 
S.  318  f.  bemserket,  mest  beslsegtet  med  det  oldromerske,  de 
evrige  08  bekjendte  olditaiiske  (det  aquilejensiske  indesluttet) 
og  Augustins.  Som  alle  disse  Symboler,  det  ravennatisk^  og 
for  en  Del  Augustins  (s.  ovenf.  S.  319  Not.  14)  undtagne, 
slutter  det  med  „carnis  resurrectionem*';  som  alle,  paia  det 
aquilejensiske  nsr,  mangier  det  ^descendit  ad  infema*^;  sora  i 
alle,  Augustins  neppe  undtaget  (&  det  ovenf.  S.  319  Not.  15 
Bemterkede),  er  Ordlyden  af  den  anden  Artikels  andet  og 
tredje  Led  i  det  den  kortere  og  simplere'^);  som  alle  uden 
TTndtagelse  mangier  det  endelig  „sanctorum  communionem^.  — 
Hvad  der  adskiller  det  fra  dem  alle,  er  kun  Felgende:  I  den^ 
ferste  Artikel  har  det  den  ejendommelige  Tilssetning  „sflBca- 
lorum  omnium  et  creaturarum  regem  et  conditorem^,  en  Til-* 
sfiBtning,  hvorved  det  nssrmer  sig  det  carthaginiensisk-ainkanske, 


^)  Ordlyden  af  den  anden  Artikels  tredje  Led  er  i  det  endnu  kortere 
end  i  det  majlandske  Symbol  og  boa  AognttinQf,  idet  det  anCOrte 
Led  her  har  lydt:  ^paaaos  sob  Pontio  Pilato,  crocifixoa  et 
aepultuf",  medeod  det  hist  knn  lyder  ^qoi  crucifixns  sub  Pootio 
Pilato  et  sepultos^. 
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soin  efter  ^omnipotentem^  endna  har  Ordene  ^^uDiverBorain 
creatorem,  regem  saeculorum,  invisibilem  et  immortalem^.  Man 
kan  sammenligne  denne  dets  Afngelse  fra  den  oldromersk- 
italiske  Symboltypus  med  den  Afvigelse  fra  den  samme  Typus, 
som  den  aqoilejensiske  Kirke  har  tilladt  sig  ved  at  tilfeje  til 
sit  „Credo  in  Deo  Patre  omnipotente''  Ordene  „invi8ibili  et 
impassibili^S  I  den  tredje  Artikek  andet  Led  bar  det  for- 
ndiBo  „sanctam  ecclesiam^'  endnu  Ordet  „cathoIicam'S  som 
ikke  findes  i  noget  af  de  anferte  Symboler,  men  knn,  fomden 
i  alle  OS  bekjendte  esterlandske,  i  det  romatianske,  sydgalliske 
og  senere  romerske.  Det  samme  Led  begynder  i  det  med 
CoDJunctionen  „et^  („et  sanctam  ecclesiam  catholicam''),  en 
Omst^ndighed,  hvorved  det  adskiller  sig  ikke  alene  fra  alle 
de  italiske  Daabssymboler,  men  ogsaa  fra  alle  de  evrige  os 
bekjendte  occidentalske  overhovedet '•).  Dette  „et",  som 
rimeligvb  ikke  blot  refererer  sig  til  Leddet  om  Kirken,  men  ogsaa 
til  de  to  felgende  Led  *^),  skal  ndentvivl  adskille  den  tredje 


*i)  Koo  i  det  jernssleiiMke  DaabMyroboI  linde  vi  xat  forso  Leddet  om 
Kirken.  &len  her  jjjeotages  ogsaa  Hs  foran  aamnie,  ligesom  begge 
Ord,  xat.og  si^,  gjcntages  foran  alle  den  tredje  Artikelt  Led  fra 
det  andet  af.  VEpurfvsia  eis  to  SvptfloXov  hedder  det:  Ken  elS 
fuar  ■—  ixHXffdiar  og  i  Arios't  BekjendeUe  gjentage«  Koct  dS 
foran  liver t  Led  af  den  tredje  Artikel,  torn  ber  flutter  med  Leddet 
om  Kirken.  Meat  Lighed  med  vort  Symbol  har  med  Hensyn  til 
„eV^  foran  ^sanctam  ecclesiam  catholicam^  og  de  dvrige  Led  af  den 
tredje  Artikel  fiicieno-Coastantioopolitaoum  i  Dionysiaa  Exiguns^a 
OversetteUe  (Man si,  Actt.  Concill.  T.  HI  p.  567  s.),  i  don  Over- 
89ttelse,  som  vi  finde  i  Acterne  afdetforojoIianskeConcilfra796hos 
Panlinos  af  Aquiieja  (0pp.  p.  293  ed.  .^igne},  og  i  den,  som  vi  finde  i 
„Ordo  Romanns  de  divinis  Officiis**  (Max.  Bibl.  Patrr.  T.XIIIp.G??). 
Her  lyder  nemlig  den  tredje  A rtikels  andet  Led:  ,,et  unam  sanc- 
tam catholicam  et  apostolicam  ecclesiam^,  en  Over- 
scttelse,  der  er  bliven  herskeode  i  alio  Afdelioger  af  den  vester^ 
landskc  Kirke.  I  andre  oldlatinske  OversattteUer  af  det  samme 
Symbol  bidder  det  ^yonam**,  „in  unam",  „et  in  uimm"  (s.  Hahn 
BibL  der  Symbole  S.  115  Not.  25). 

**)  Jeg   bar   dorfor  i   Symbol tex ten   ovenf.  S.  295  ikke  sat  Semikola, 
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Artikds  andet,  trec^e  og  Qerde  Led  fra  det  ferste  trinitarbke 
og  den  trinitariske  Del  af  Symbolet  overhovedet,  og  tillip 
afskjsere  Relationen  af  PraBpositioneD  ,»ia^  ogsaa  til  hine  '*> 
I  den  anden  Artikels  andet  Led  bar  vort  Symbol  „de  —  et 
ez^S  der  Hgeledes  ikke  findes  i  nogetsombelst  oldoccidental^ 
Daabssymbol  '^).  —  Efter  det  Anferte  tor  vi  vel  udeo  at 
komme  altfor  langt  bort  fra  Saodheden  antage,  at  det   i  vor 


men  blot  Kommata  imellem  den  tredje  Artikels  andet  og  tredje  of 
dens  tredje  og  Ijerde  Led. 

**)  „Et*  forao  ,|Mnotani  ecoleiiam  .oatholicaiD*'  akiride  I  vort  Symbol 
bevirke  det  tamne,  aom  i  det  aqailejeasiske  samt  i  VenuitiBf 
Fortonatos's  og  det  i  j,Enarratio  Pseodo-Athanasiana  in  Symbolwa* 
odlagU  (a.  H  a  b  n ,  p.  d.  anf.  St  S.  34)  blev  beWrfcet  Ted  Overi^nfee 
fra  ,^n^  nled  AblatiTot  til  Accosativet  („Et  in  Spirito  aancto.  Saadaa 
ecclesiam^^dx.,  —  oCredo  in  aancto  Spirito.  Sanctam  eccletiaoi''lbc.,-' 
„Credo  in  Spiritn  sancto.    Sanctam  matrem  eccletiam'). 

^)  De  oldocoidentalfke  Daabaaymboler,  hvori  deo  anden  Artikeka  mmia 
Led  bar  den  eldre  simplere  Form,  bave  enten  „de  —  ez^  (dc 
fleate),  eller  „de  —  et**;  de,  hvori  deo  bar  den  senere,  mindre 
simple,  bave  nesten  alle  „de  -  ex**;  kan  det  fdrate  Syndiol  i 
Missale  Gallicanam  bar  „de  —  de**,  og  det  i  Slatninfen  af  „Sacra- 
meDtarinm  Gnllicanani**  staaende  Symbol  bar  „natom  de  Maria 
virfine  per  Spiritnm  sanctum^,  omtrent  son  Ao|nistin  i  )| Liber  de  ^ 
fide  et  Symbolo**  n.  8  C^qui  natus  eat  per  Spiritom  aaocUini  es 
Tirgine  Maria**).  Mareallna  af  Aicyra  h#r  i  sin  OversAttelae  af 
det  oldromerake  Symbol  ix  —  xat,  og  det  aamme  staar  i  den  af 
Us ber  ad^vne  grvake  Oversett^be  af  det  aamme  Symbol.  — 
Hvad  den  anden  Artikels  tredje  Led  angaar,  saa  mangier  i  det 
i,est**,  aom  indes  i  alle  de  oldoeeidentalske  Daabasymboler,  bvori 
dette  Led  begyider  med  nqni**,  med  Undtagelse  maaske  af  det  1 
„Sermones  de  Symbolo  ad  Cateebumenos**  2,  3  og  4  og  i  uSenao 
de  Symbolo  contra  Jodmos  4kc.**  (a.  Habn,  p.  d.  anf.  St.  S.  21  f. 
Not  6).  Man  kan-  i  vor  Symboltext  til  „qui  sub  Pontio  Pilalo 
crucifixus  et  sepnltns**  enten  supplere  ^e§\f^  af  det  forangnneade 
„qoi  natns  est  de  Spirittt  sancto  et  ex  Maria  virgine**  dler  opfatte 
„cracifixoa  et  sepoltoa**  sem  Participials»tninger,  der  bdre  acmmeo 
med  det  fOlgende  Yerbym  „reanrrexit**  og'ere  det  underordnede* 
Jeg  bar  folgt  den  fdrste'Opfattelse,  fordi  Leddet  om  Korsfeatelsea 
og  Begravalaen  ved  den  anden  syntea  mig  at  tabe  i  den  Vegt,  sooi 
tilkommer  det,  og  bar  derfor  sat  Semikolon  og  ikke  Komarai  efter 
„virgine**. 
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Tale  udlagte  Symbol  og  vor  Tale  selv  tilhere  en  olditalisk 
Kirke»*). 


*^}  Jeg  vil  her  endnu  opkaste  og  idge  at  besvare  del  SpOrgsmaal,  om 
Talens  Forfatter  bar  anfOrt  sin  Kirkes  Symbol  ganske  nOjagtigt. 
.Der  gives  nemlig  en  Omstendighed,  som  kande  gjOre  dette  trivl- 
somL  Den  anden  Artikela  nvstoidste  Led  lyder  i  den  af  Taleren 
reciterede  Text  (S.  295)  ^tedet  ad  dexteram  Dei  Patris^  (torn  i 
AugQstins  „Sermo  215  in  redditione  SymboU^  og  i  „Sermo  de 
Symbolo  ad  Catechamenos  3^,  i  hvilke  to  Taler  det  cartbaginien- 
sisk-afrikanske  Symbol  \i\\yef  adlagt,  medena  det  i  det  oldromerake 
Symbol  og  de  med  samme  beslegtede  Symboler  knn  bedder  „fedet 
ad  dexteram  Patris^).  I  Udleggeben  (S.  302)  lyder  derimod  det 
aamme  Led  ^edet  ad  dexteram  Dei  Paths  oronipotentis^  (som 
i  det  senere  romerske,  det  gallicanske  og  det  spanske  Symbol).  Til 
denne  Omstaendighed  kunde  man  endnu  tilfOje,  at  Taleren  begynder 
sin  Recitation  af  Symbolet  med  „Credimas  itaqne^  Ac,  ikiedens  bans 
Symbol  dog  maa  have  begyndt  med  Singularis  „Credo%  og  at  det 
ganske  nsaedvanlige  „et"  foran  „ex  Maria  virgine"^  og  foran  „sanc- 
tam  ecdesiam  catholicam^  er  noget  fordsgtigt.  ~  Nen  vi  knnne 
dog  ingenlonde  tillaegge  disse  Omst»ndigheder  en  saadan  Vegt,  at 
Ti  sknlde  tvivle  paa,  at  vi  i  den  af  Taleren  reciteredo  og  op- 
tegoede  Symboltext  skolde  have  ganske  den  samme,  som  bans 
Kirke  brogte  vcd  Daaben.  —  Hvad  „omnipotentis''  i  Udleggelsen 
angaar,  saa  kan  det  meget  let  vnre  blevet  tilfOjet  af  Afskrivere, 
idet  deres  Symbol,  det  senere  romerske,  ber  foresvcvede  dem. 
Af  den  sammlB  Grond,  bave  ogsaa  Udgivere  undertiden  tilfOjet  Noget 
til  den  Symboltext,  som  de  fandt  i  sine  Manuscripter.  Saaledes 
bemserker  Vallarsi  til  Symbolordene  ^sanctam  Ecclesiam**  i  Rufins 
„Expositio  in  Symbolum  Apostolornm^  n.  36  (Ruf.  0pp.  p.  373  ed. 
Migne):  ^Addont  cum  fiarreo  Catholieam  beic  et  paulo  post  Pa- 
melins,  Frobenius  et  vetus  editio  Hieronymiana.  Contra  alii  editi 
»que  atqoe  mss.  libri  tacent,  neque  ipse  porro  Rafinns  explicate. 
Ligesaa  bemerke  Benedictinerne  til  Ordene:  „Hoc  quippe  nobis 
etiam  ordo  hojus  sacramenti  declarat,  quod  postea  quam  credimus 
in  Denm  Patrem  omnipotentem,  credimus  ei  in  Filium  ^s  Jetum 
Christum,  de  Spiritu  saneto  natum  ex  virgine  Maria**  i  ,y6ermo  de 
Symbolo  contra  Judieos"  4kc.  c.  9  (Aug.  0pp.  T.  VIII  App.  p.  15): 
^Editi 'adduot**  (til  „de  Spiritu  saneto")  conceptum,  quod  abest  a 
Mas.**.  Muligt  ogsaa,  at  vor  Forfatter  selv  i  Slutningen  af  Udl»g- 
gelsen  bar  tilf6jet  ^omnipotentis''  af  den  fOrste  Artikels  „Credo  in 
Denm  Patrem  omnipotentem"  til  sin  Texts  „Dei  Patris",  idet  det 
ber  ikke  var  bam  synderlig  magtpaaliggende  at  citere  ganske 
nOjagtigt  Det  tilfOjede  Ord  var  jo  ogsaa  et,  som  bavde  spillet  en 
saa  stor  Rolle  i  bans  Udlnggelse,  og  ban  mindede  ved  at  tilfOje 
Tidf  8kT.  f .  den  erftny.-lathertke  Kirke.  V  Bd.  2  H.  2Z 
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Hvem  er  Talens  Forfa4ter? 

Dette  Spergsmaal  er,   som  allerede  ovenf.  S.  314  ytret, 
saerdeles  vanskeligt  at   besvare,   og  videre   end   til  en    ikke 


del  lifesooi  eadmi  ees  Gang  om  dels  BMydniDg.  Dog  tv  dette 
mindre  rnaeligl.  —  At  vor  Forfatter  beg ynder  med  Phiralis  „Oedi- 
raos"  ittedetfor  med  Siogularis  „Credo",  kan  gjerne  v«re  en  Af- 
Tigelfe  fra  den  Ordlyd,  aom  bans  Kirkes  Symbol  hairde  Ted 
^redditio  Syoiboli'*  (d.  v.  a.  naar  Baplisaaderne  fremaairde  dei, 
^reddeban*^,  enkeHTia  ved  den  sidaie  Keteckvnteaalaact  (6r  Dsabeo) 
og  Tad  DaabiBp^gMNoalene  (d«  t.  a.,  naar  de  Ved  telvo  Daabeo 
bleTe  apurgte':  y^Credia  4be.  ?"  og  tTarede  „Credo  tfaei*'),  og  som 
kan  Miaeea  for  a4  haTe.  vmret  dota  o^ecliTe  Form.  Men  deooe 
AfTigelae,  som  iaaaTeld  Tikle  Tere  fremkaldt  derved,  at  Forfaltereo 
recitered>e  Symbolet  for  en  Fterhed  af  Katechamen«r,  aom  kan  vtlde 
meddele,  hTad  Kkken  troede,  og  do  aeW  akulde  tro,  TiMe  dog  ikke 
angaa  selTe  Symbofeta  Indbold.  ForOTrigt  kunde  dog  Plnralia  og- 
aaa  haTe  Tieret  dei  reciterede  Symbola  objectiTt  Form^  ligeaom 
den  bar  Tsret  do  dateriandake  Symbokra  og  dot  nordafrikanake 
Symbola  objektiTe  Form.  Al  „et**  foran  ^aanctam  eccleaism  catbo- 
licam„  akulde  T»re  en  Ti^etaing  af  Forfatteren,  er  taare  urimeligt, 
da  denne  Conjunction,  aom  ti  baTo  aeet,  er  ana  betydnin^fuld, 
og  at  holde  ^ec**  faran  „ex  Maria  Tirgmc^  for  tilsat  af  Taleren  er 
iaifald  ikke  nOdTendigl  ^  Men  set  ogaaa,  at  Taleren  ved  Booitataoneo 
af  Symbolet  akulde  h«Te  tilladt  aig  nogle  AfTigelaer  fra  dela  Ord- 
lyd^  kvad  der  paa  Forhaand  er  lidot  aandtynligA,  da  dei  laa  i 
Traditionaactena  Natur,  at  man  Ted  den  recilerede  Symbolet  gan- 
ake  nOjagtigt,  aaa  koode  dog  disae  kun  haTe  Tieret  aTeaentlige. 
Udeladelae  af  hele  Symbolled,  aom  f.  Ex.  af  „deacendit  ad  laferna*', 
er  ntfenkelig.  —  En  Borgen  for,  at  Taleren  bar  reciteret  Symbolet 
Tcaaentlig  aaaledea,  aom  dot  bar  lydt  i  hana  Kirko,  ligger  ogaaa  deri, 
at  den  anden  Arttkel  fra  det  tredje  Led  af  indtil  dei  ayTonde  og 
aidste,  paa  den  OTonomtalte  lille  Afvigelae  i  det  aj«ite  eUer  neat* 
aidfle  Lei)  n«r,  i  Udlfoggelaen  (S.  301  f.)  lyder  ganake,  aom  i  den 
reciterede  Text.  Af  Ordene>  ,)De  bomano  corpore  Teatimentom 
carnia  assumpail,  juxta  Symboli  ordinem  crucifixnro  aob 
Pontio  Pi  I  a  to**,  aer  man,  at  Leddet  om  Chriati  Lidelae  i  For- 
fatterena  Symbol  begyndte  med  „qui  aub  Pontio  Pilalo  crooiixua*', 
og  at  deta  Begyndelae  allaaa  ikke  lOd  ^paaaaa  aiib  Pontio  Pilato  et 
oracifixoa**.  At  detaammeLed  beller  ikke  bar  indeboldt  Kmortuua** 
foran  ^aepoltus**,  fremgaar  af  Ordene  „Septt)toa,  tertia  die  reanrrexit**. 
Man  kunde  Tistnok  for,  at  ^paaaaa**  og  nmortnua**  kuTe  ataaet  i 
Forfattereoa  Symbol,  gjdre  Ordene  „tono  enim  proaantialam  a  pro- 
phetiaania  paaaionem  etmortenr  pro  nobia  snaoepit** gj»idende. 
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ganske  uflaadsynUg  FanBodniDg  km  man  med  Hessyn  til 
auolnie  neppe  komma 

Gaa  yi  nd  fra  de  Besdtafer^  hvorti)  vi  i  det  Foran** 
staaende  ere  komne  aa^&aeDde  Spargsmaalene  ind  Tiitais 
Tidsalder  og  om«  bvUken  Kirke  den  i  samme  mdlagte  Daabs- 
bekjendelse  bar  tiibert,  saa  maa  vore  Tanker  nvilkaariig  falde 
paa  de  to  ivrige  veeterlandeke  Bekjasmpere  af  Ariankmen  i 
de  to  CeTBte  Aartier  efter  Midten  al  det  ^rde  Aarbondrede, 
Lucifer  af  Cagliari  og  Ensebiut  af  Vereelli;  og  til 
dem  konne  vi  endnvi  tilieje  to  andre  Yesterlandake  Kirkelffirece^ 
der  Ugeledefi  ivtigeo  bavde  kjsompet  imod  Arianeme,  Hilariaa 
af  Poitiers  og  Ambrosius  af  Majland,  bin,  der  bar 
kjiempet  samtidig  med  det  £Brfltnaevnte  Par^  fordi  det  dog  ef 
vel  moUgty  at  den  pietoviessiske  Kirke  omkring  Midten  af 
det  fjerde  Aarfaimdrede  bar  ban  det  i  vor   Tale  odiagte 


Hen  vi  have  i  disse  Ord,  soin  allerede  „enim''  antyder,  aabeobart 
kon  en  Forklaring  af  ^omcillxQs^.  Cbriatns  bfev  ftorsfestet  under 
PoBtina  Pilakos,  thi  dengang  paailog  han  aig  den  af  haoi  Prepfaeter 
forudforkyndte  Lidelae  og  Ddd,  <ler  begge  ligge  i,  ere  givne  med 
Korsfetielsen,  idet  denne  er  en  Lidelte  og  Chriafci  Lidelsea  top- 
piinkk,  og  idet  den  nedTdo^vis  fOrer  M  9dden.  Ordene  „9epiiltn8, 
tertia  die  reanrrexi^"  viae  egsaa,  at  Nedfarten  bar  maaglet  i  Ta« 
lerens  Symbol.  Taleren  forbigaar  i  Slutoingen  af  tin  Udleggelse 
ellers  intet  Led  af  den  anden  Artikel.  Denne  ArtikeU  tre  sidste 
Led  anfdret  af  Forfatterea  para  ,)<imnipoteiitis|*  vmr  Ord  til  andety 
aom  Ted  Recitationen  af  bele  Symbolet.  Af  Ordene  ^conceptna 
a  virgine  et  natus  ex  virgine**,  —  „nt  ei  conceptionem  partumque 
dirini  pignorb  ntmliaret*  og  ^qaise  per  Spiritum  sanctum  operabattn* 
cieandum^  (S.  301)  kiHide  Nogen  vUle  drage  den  Slutning»  at  det 
andet  Led  af  den  anden  Artikel  i  Forfatterens  Symbol  bar  lydt 
^conceptus  de  Spiritn  sancto,  natus  ex  Maria  virgine^.  Men  For- 
fatteren  kunde  jo  ikke  vel  gaa  indpaa  en  Forklariag  af  Sytlbol- 
ordene  „qui  natus  est  de  Spiritn  sancto  et  ex  Maria  virgine"  uden 
at  tale  om  Christi  Undfangelse  og  den  Helligaands  Virksomhed  ved 
Cbrbti  menneskelige  Naturs  TilbHvelae,  og  det  saa  meget  mindre, 
som  den  bellige  Skrift  bavde  talt  defom  (Mattb.  1,  18  ff.  Luc.  1^ 
80—35).  Fordvrigt  bringer  Taleren  ingensteds  Conceptionen  og 
den  HeHigMwd  i  Forbindelse^  men  han  taler  kaa  oaa  CoeceptioiMn 
af  Maria,  og  on  at  Gudt  Sdn  lod  sig  akabe  ved  den  Helligaand. 

22» 
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Daabssymbol  (s.  det  ovenf.  S.  334  Bemserkede),  denne,  hvis 
Kamp  falder  efier  de  tre  Andres  Ded,  i  Tidsnimmet  mellem 
374  og  397,  hvori  ban  var  Biskop,  fordi  det  dog  ikke  er 
umuligt,  at  Talen  tilherer  dette  Tidsrum,  og  fordi  Taleos 
Overskrift  i  Cod.  A  dog  n»vner  ham  8oni  dens  Forfetter. 

Forsege  vi  nu  at  besvare  det  Spergsmaal,  om  Talen 
maaske  tilherer  en  af  de  fire  anferte  Kirkelaerere. 

Ved  Eusebius  af  Varcelli  behove  vi  ikke  at  opholde 
06  tonge.  Da  vi  af  ham  endnu  kan  besidde  tre  korte  Breve 
gamt  en  Protestation  mod  de  Voldsgjeminger,  en  ariansk 
Biskop  begik  mod  ham  (s.  Max,  Bibl.  Patrr.  T.  V  p.  1227  s, 
Gallandi  Bibl.  T.  V  p.  78  ss.  og  Hilarii  Fragmenta,  0pp. 
T.  n  p.  713  8.  ed.  Migne),  saa  kunne  vi  ikke  vide,  om 
Talens  Tanker,  Stil  og  Sprog  ere  bans.  At  Hieronymos  i 
^Liber  de  viris  illustribus''  c  96  ikke  nsevner  noget  andet 
Verk  af  ham  end  en  Oversffittelse  af  Easebius  af  Caesareas 
Psalmecommentar,  kan  ikke  gjeres  gj«eldende  imod,  at  den  er 
af  ham,  idet  en  Tale,  som  den,  letteligen  ikke  kan  vsre 
kommen  til  Hieronymus's  Eundskab.  Derimod  taler  Be- 
skaffenheden  af  det  %  samme  udlagte  Symbol  imod,  at  han 
er  dens  Forfatter.  Man  venter,  at  en  Stads  Symbol,  som 
Tercelli,  der  laa  mellem  Majland  og  Tmin  og  herte  til  den 
majlandske  Rirkeprovinds  (s.  Wilts ch,  Handb.  der  kirchl 
Greogr.  und  Statistik  B.  1  S.  235),  vil  have  havt  det  old'- 
romerske  Daabssymbol;  og  det  samme  logger  ogsaa  den  Om<- 
stffindighed  nsr,  at  Easebins,  en  Sardinier  af  Fedsel,  havde 
vseret  Lector  i  den  romerske  Kirke,  ferend  han  blev  Biskop 
(s.  Hieron.  p.  d.  anf.  St). 

Endnu  mlndre  beheve  vi  at  staiidse  ved  Hilar  ins  af 
Pictavium,  da.  vor  Tale  ikke  stemmer  overens  med  denne 
store  Mands  saa  ejendommelige  Tankegang  og  StiP*). 

**)  Mao  knnde  for,   at  Talen  er  af  ham,   anfOre  Bragen  af  nSpiritOf*' 
isledetfor  ^Verbum"  i  Ordene:  „Et  quia  audet  homo  de  generation e 
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Hvad  Ambrosins  angaar,  saa  bar  jeg  aUerede  ovenfor 
S.  313f.  bemaerket,  at  og  hvorfor  Overskriftens  Vidnesbyrd  cr 
ndenVserdi  eller  dog  af  saare  liden  Yaerdi  for  Spergsmaalet, 
cm  ban  er  Talens  Forfatter  *''').  Imod,  at  den  er  af  bam, 
strider  saa  Meget,  at  vi  ikke  knnne  tillssgge  bam  den.  AUe- 
rede den  Omst^ndigbed,  at  vor  Tales  Forfatter  bar  opskrevet 
Symbolet,  er  ikke  forenligt  med,  at  den  er  fra  Ambrosios's 
Haand,  idet  den  majlandske  Biskop  ifelge  Slatningen  af  bans 
„Elzplanatio  Symbol!  ad  initiandos^  var  aldeles  imod  Op- 
skrivning  af  Daabsbekjendelsen.  Fremdeles  kan  Ambrosias 
derfor  ikke  bave  for&ttet  vor  Tale,  fordi  det  i  samme  ud- 
lagte  Symbol  ikke  stemmer  overens  med  bans  eller  det  maj- 
landske. Dette  bar  nemlig  vaeret  (Yssentlig)  identisk  med 
det  ojdromerske  (s.  TbeoL  Tidsskr.  B.  11  S.  315),  medens 
vort  ikke  saa  ganske  nbetydelig  afviger  fra  dette  Symbol. 
Ambrosias  er  saa  aldeles  imod  alle  Titsaetninger  til  Symbolet, 
at  en  Tilsaetning,  som  den  tillien  ferste ' Artikel  i  vor  Tale, 
ikke  vel  kan  bave  staaet  i  bans  Symbol.  Den  anden  Arti- 
kels  tredje  Led  bar  i  det  majlandske  Symbol  rimeligvis  lydt 
„siib  Pontio  Pilato  passas  et  sepaltas";  i  det  i  vor  Tale  ad- 
lagte  lyder  det  derimod    rtW  ^^^  Pontio  Pilato  cracifixas  et 


Spiritaidi8piitare?^(S.299;  dog  •.  Not.  64).  Hilarins  betegner  Demlig 
hyppig  „Verbuin^  som  „Spiritas^  (g.  Dorner,  Die  Lehre  voo  der 
PertOD  Chriflti  B.  1,  S.  211).  Men  denne  Sprogbrag  findea  dog 
ingenlonde  alene  hot  Hilarios.  Imod  at  ban  kan  yere  Talena 
•  Forfatter,  maa  ikke  indveodes,  at  det  i  Talen  bedder  „8i  netciret 
(Maria),  opus  eaae  divinnm,  hominero  in  otero  de  carnis  anm 
materia  sidi  carnis  semine  fabricandom^  fliedena  Hilarins  Iterer, 
at  Cbristi  KjOd  ikke  rar  af  Maria;  tbi  den  Antagelae,  at  ban  bar 
gjort  dette,  beror  knn  paa  Misforataaelse  (a.  Conatant  i  „Prefatio 
geoeralifl*'  til  sin  Udgave  af  Hilarins's  Verker,  0pp.  T.  prior  p.  40  sa. 
ed.  Migne,  og  Dorner,  p.  d.  anf.  St  S.  1041  ff). 
*^)  Hvor  almindeligt  det  var  at  tillegge  Ambrosins  Taler,  der  ikke  ere 
af  bam,  ser  man  af  den  store  Samling  af  saadanne  „Sermones 
anppositicii^  i  Benedictinerndgaven  (Migne  T.  II  P.  posterior  p.  603 
—762).       . 
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sepnltBs^.  Vort  Symbol  bar  efter  ^saactam  •oolesiaiii'*  endna 
ncatholieam'^,  et  Ord,  som  del  majlandske  Symbol  maa  bave 
masglet  (s.  p.  d.  an£  St  S.  378  tL  og  S.  365).  Ligesaa  maa 
det  majlandske  Symbol  bave  manglet  ^et^  foran  ^saoctam 
eodesiam^,  da  Ambrosias  forbinder  ^io^  i  ^Credo  in  Spirltom 
saactmn^  ogsaa  med  de  felgende  Led  (s.  p.  d.  an£  St  S.  379). 
Endvidere  strider  ogsaa  Talens  Stil  og  spedelt  dens  FordLJel'- 
Ugbed  fia   ^Explanatio  Symbol!  ad  inkiandos^  >^)  imod,   at 


^  Jef  bar  tllerede  i  Theol.  Tidsskr.  B.  11  6.  313—15  og  S.  386—88 
Of  i  «!■  Afhandliiigt  „Oni  Iro  bi^AH  vpaiumicfle  KHder  til  dei  ipo*- 
stolifke  Symbols  Uiatorie  i  den  gamle  Kirke^  i  Forhandlinger  i 
Videnskabtselskabet  i  ChristiaDia,  Aarg.  1859  S.  7 — 12  godtgjort, 
at  denne  Udleggdse  af  Symbolet  er  af  Arobrosim.  Jeg  vil  til  del 
der  AnfOrte  her  eDdeo  tHfOje  et  Par  Bemerkoiager.  —  I  ,,Exple* 
natio  Symboli  ad  initiandos^  bedder  det  paa  et  Sted:  „Qai  amat 
nii  derogat,  amicoB,  qai  amicmn  amat,  nH  derogat;  qui  amal 
Damiaam  moHo  magii  oon  defiel  derof  are^  og  paa  et  en^ct; 
^uare  tibi  di^itur,  q^od  Filios  jodicatanis  est,  niti  ut  iatelligaa, 
oibil  Filio  derogandam**?  Det  ber brugte  Verbum  „derogare* 
brugef  af  AmbrotiiM  byppig  i  dee  semne  Bety doing  (Betydningeo 
ndetrahere^,  ^imininoere^  borttage  fra  Sogeni  unddrage  Pfogee 
Noget,  som  tilkommer  bam)  og  Forbindelse.  Saaledes  siger  ban 
f.  Ex.  „De  fide**  Lib.  H  n. 47:  „At  certe  soletis  etiam  sancto  SpU 
riiai  derogare''  (0pp.  T.  U  P.  1  p.  569  ed^lftigne),  i  Jh  Fi^e** 
Lib.  IV  n.  80:  ,,FiIio  igitor  qui  derogat,  Patri  derogat, 
pietatem  offendit,  violat  cbaritatem"  (p.  s.  St.  p.  652),  i  „De  fide** 
Lib.  IV  n.  8Sc  „Itaqae  ant  vernm  Filiom  dicitis,  at  Patri  in  Filio 
derogatis  per  nnitatem  ejosden  natune^  d:e.  Cp*  *•  St.  p.  653), 
i  „De  fida^  lib.  V  a.  104:  „£xcladitnr  Arins,  qoi  Filiura  aedere 
andit  ad  dexteram'Palris;  ni,  si  ex  nae  arguraentoiur  bnmaoo,  ipse 
se  periroat-^,  nt  dom  iniMfoalitateei  Patris  et  Filii  ex  conaneUidine 
bonunvm  interpratator,  in  ntroqne  a  vero  deviaa,  enm  prseferat, 
eui  deroget,  confiessaras  prioren,  qvem  audit  ad  dextaram" 
(p.  s.  St.  p.  679),  i  „De  SpirHn  sancto*'  Lib.  I  n.  30:  „Ejnadem 
tntem  impietatis  est  vel  Patri,  vel  Filio,  Tel  £piritoi  saecto 
derogare"  (p.s.St.  p.  741).  SmI.  endon  Ordene:  „Ariani  pntant, 
se  derogare  saacto  <6piritni,  si  dioant  ilium  Spintom  para- 
eKlnm''  i  „De  saerameMia^'  Lib.  VI  n.  10  (p.  s.  Sit  p.  456).  —  I 
jyExplanatio  Syanboli  ad  isHkiaadot^  bolder  det  paa  et  Stad:  „Sane 
acoip«  rationem,  qaemadmodnm  eredimna  in  aaetorem"  of  pea 
et  andet:   ^Magis  potest  teneri,   si  non  scribator*    Qua  ratione? 
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itm  cr  af  Ambroilki&  Endelig  vidner  «g8Aa  dens  fQldkomne 
Taushed  om  Arianeraes  og  Macedonianernes  Vildfarelse  an- 
gaaende  den  Helligaaad  (s.  ovent  S.  328  £)  imod,  tA  den 
hidffarer  fira  dfn  majlandske  Biskop  *^). 

Derimod  synes  en  dobbelt  Omstondighed  at  hentyde  paa, 
at  Talen  er  af  Lnoifer  af  Cagliari,  og  at  vi  altoaa  i  det 


AccipUe^.  Sml.  raed  disie  Sleder  folgende  tre  Steder  hot  An* 
brotiii?:  ,|S6d  accipe  etUm  earn,  de  qua  dubitare  Deqa«a«,  l^e* 
kioDem",  „Accipe  aliud,  sancte  Imperator,  et  accipe  Christum 
loqyeiiten",  o;  „Acc!pe  aliitd,  saDcke  Imperator,  in  caussa  vaK- 
dam  esemplum  ft  lib!  notnrn^  (»,D»  ide"  Lib.  II  o.  35  og  30  og 
,,De  Spirita  sancko^  Lib.  II  n.  143,  0pp.  T.  II  P.  1  p  566  og  773 
ed.  Migne). 
^  For  al  den  liMrer  ban,  kmdo  dor  do^  oitlOroa,  at  dor  i  AinbroBioa'a 
Skriftor  indos  nogle  Steder,  aom  mere  eller  miodre  ligne  Steder  i 
deo.  Et  Par  saadaone  Steder  bar  jeg  allerede  ovenfor  S.  297 
Hoi.  3S  og  S.  294  Not.  11  citeret  Til  diaeo  Til  jeg  her  eodna 
tUfOje  f6lgeod«.  I  ,|De  6do^  Lib.  I  n.  64  a.  hedder  det:  „Qu»ril 
a  me,  qaomodo  Filias  sit,  si  oon  priorem  habeat  Patrem?  Qufero 
item  abs  te,  qaando  el  qaomodo  Firiam  pates  esse  generatum? 
Bfibi  enin  impos^ibile  est  geaerationis  scire  aecretoro:  mens  deficit, 
Tox  silet,  Don  mea  tantam,  sed  et  angeloram.  Sapra  Potestatea, 
sapra  Ang^los,  sapra  Cherabim,  sapra  Seraphim,  supra  omnem  sen- 
asm  est  — •.  To  qaoqae  manam  ori  admore,  scrutari  non  licet 
aopema  mysteria.  Licet  acire^  quod  iiatos  sit,  non  licet  disoateroi 
qaemadmodam  natas  sit"  (0pp.  T.  II  P.  1  p.  543  ed.  Migne).  SmI. 
faermed  oTcnf.  S.  299  f.  I  „De  Offlciis"  Lib.  I  n.  17  bedder  det: 
„QttonM)do-MpieBS  Arianus,  qtti  matalt  imperfectam  aactoreai  habere 
atqae  degeoerem,  quam  veram  atque  perfectam"?  (p.  s.  St. 
p.  58)  og  i  „De  virgioitate  liber  anas**  p.  16:  ^Christus  ex  Patre 
eC  apad  Patrem  et  in  Patre  semper,  natas,  non  factus,  nee  degener, 
fed  semper  dilectus,  veras  DeQS  ex  Deo  Toro**  (p.  s.'SL  p.  271). 
SmL  hermed.ovenr.  S.  298.  I  „De  Fide**  Lib.  I  n.  6 'hedder  det: 
„neqae  at  Sabellias  Patrem  confundamus  etVerbum**,  i  det  samme 
Skrift  Lib.  II  n.  33:  „iieC  jaxta  Sabellianoe  Patrem  Filiomque  con- 
fandens,  nee  jaxta  Ariaaos  Patrem  Filiamqaa  secernens**,  i  „Da 
Spirita  sancto**  Lib.  II  n.  142  „quia  non  est  in  divinitate  vel  Sa- 
belliana  confusio  vel  Ariaaa  discretio**  og  i  „De  incamatfonis  do- 
minical aaoramento**  n.  8i  „Dieltar  hoc  Sabelliaao,  cfoi  Patrem 
Ffliomqve  confuodit**  (p.  a.  St  pp.  530,  566,  773  og  820).  Sml. 
bermcd  OTcbf.  8.  296  eg  97.  Hen  Yi  have  dog  I  aHe  diase  8teder 
hnn  Ttokeparaiider. 
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i  samme  ndlagte  Symbol  have  den  sardinske  Eirkes  Daabs- 


Det  er  bekjendt,  hvor  overordentlig  heftig  en  Mand  Ln- 
dfer  bar  vaeret,  og  specielt,  med  bvilken  mageles  Heftighed 
ban  bar  bekjaempet  Arianeme  og  deres  Patroner.  Na  nd- 
merker  vor  Tale,  som,  vel  at  maerke,  ikke  er  en  Stridstale, 
men  en  Tale  ^in  tradidone  Symbolic  for  Elatecbamener,  sig 
ved  sin  Forfatters  store  Heftigbed  imod  disse  Hseretikere,  en 
Heftigbed,  'der  gaar  saa  vidt,  at  ban  paa  et  Sted  endog  nd- 
taler  en  Forbandelse  over  dem,  et  enestaaende  Factnm  paa 
de  08  tiloversblevne  oldkirkelige  katecbetiske  Talers  Grebet. 
Skulde  den  derfor  ikke  vaere  af  den  calaritanske  Biskop? 

Vi  finde  paa  et  Par  Steder  i  vor  Tale  de  noget  besynderlige 
Compbsita  „coomnipotens"  og  „coopifex"  („Et  Deam 
coomnipotentem,  vere  coopificem  Patri  Filinmin  omni- 
bus creaturis  idem  auctor  ostendit",  ovenf.  S.  298,  og  ^Gredite 
ergo  et  confitemini  Deum  Patrem  omnipotentem  et  Filium  co- 
omnipotentem,  coopificem,  coaetemum**^)  Patri  Filium", 
event  S.  299).  Men  nn  er  den  byppige  Bmg  af  Composita 
med  „cum''  (^con,  com,  co^')  ganske  ejen^ommelig  for 
Lncifer.  Vi  finde  i  bans  Skrifter  en  bel  Rsekke  af  de 
besynderligste  Composita  af  denneArt,  Composita,  som  „Co- 
arianus,  cobsereticus,  consacrilegns,  comblaspbe* 
mns,  compestilens,  condetestabilis,  comparticeps 
(sacrilegii),  Gonscotinns"  (isedetfor  „Gompbotinus",  en 
Stalbroder*  af  Hsoretikeren  Pbotinus)  o.  s.  v.  Sknlde  ikke 
ogsaa  derfor  ban  vsere  vor  Tales  Forfatter?    • 

At  det  i  Talen  ndlagte  Symbol  kan  bave  vffiret  det 
sardinske,  staar  ikke  til  at  negte  ^^). 


^)  ,|Co»ternaf'*  forekommer  oftere  om  Sdnnen  hot  Aoibrosias.  S.  f. 
Ex.  „De  fide"*  Lib.  TV  n.  17  og  Lib.  V  n.  36,  og  bliver  af  Kirke- 
fedreoe  overhovedet  meget  hyppig  bragt  om  ham. 

^)  Vi  have  ovenfor  leet,  at  det  er  noget  beslegtet  med  det  aord- 
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*  Vi  maa  dog  tilstaa,  at  de  to  anferte  Omstsodigheder 
kan  besidde  ringe  Beviskraft.  Heftighed  i  Polemiken  mod 
KjsBttere  og  specielt  mod  Arianenie  var  i  det  Qerde  Aarhan- 
dredemeget  almindelig**),  og  Compc^ita,  som  „coomnipoteDs** 
og  ncoopifex"  om  Sennen  laa  i  Skrifter,  der  beskjsetligede 
sig  med  bans  Vaesenslighed  med  Faderen,  dog  ikke  saa  j^^nit 
og  nlige  nsermere  end  de  ovenanbrte  Composita  bos  Lucifer 
af  Gagliarii 

Muligt  derfor,  at  vor  Tale  hidrerer  fira  en  eller  anden  af  de 
ikke  faa  mindre  bekjendte  eller  ubekjendte  biskopelige  EjsBmpere 
imod  Ananismen  i  eller  ogsaa  udenfor  Italien  omkring  Midten 
eller  i  den  anden  Halvdel  af  det  Qerde  Aarbundrede  ^'). 


afriksnike.  Dette  Sli^c^kab  steromer  ikke  ilde  overens  roed 
Sardiniens  geoij^rapbiske  Beliggenked  og  den  Forbindelse,  hvori  Oen 
standom  stod  med  Afrika.  For6vrigt  stod  den  sardinske  Kirke- 
proYiodf  under  de  romerske  Biskoper  (a.  Wiltscb,  p.  d.  abf.  St 
p.  75). 

ellera  temmelig  moderate  Hilarins  af  Poitiers  giver  i  sin  Skri- 
velse  „Contra  Constantiom  Imperatorem**  Lucifer  ikke  Meget  efter 
i  Heftighed. 
^)  Til  de  mindre  bekjendte  hOrer  issr  Phdbadius,  Biskop  i  Agen  i 
Kirkeprovindsen  Burdigala  (Bourdeauz),  hvis  Bog  „Contra  Arianos^ 
er  forfattet  i  Aaret  358. 


Et  Par  Tillae^. 

Til  S.  312.  Dog  synes  den  anden  af  de  to  Eusebius  af  Emesa  til- 
lagte  Taler  „de  Symbolo''  (Max.  Bibl.  Patrr.  T.  VI  p.  630  as,)  at  ya^re  en 
Tale  om  Symbolet  til  Neophyter;  thi  det  hedder  i  Slutning^n  af  samme: 
„Satis  agite,  carissimi,  novella  adoptio  divinitatis,  ut  d:c."; 
ihvorvel  moligens  dog  ogsaa  Baptizander  kunde  betegnes  som  ^novella 
adopt,  divinit.^;  s.  S.  313  Not.  10  og  smi.  Tiltalen  ^Fratres"  til  Com- 
pelenter  i  Aug.s  Serm.  215. 

Til  S.  317.  I  C.  26  af  den  tredje  Del  af  sin  ,,Confessio**  gjeotager 
Alcain  overbovedet  ^mutatis  mutandis**  Alt,  bvad  Nicetas  bar  sagt  om 
Kirken,  og  i  sin  „Dispnt.  puerr.**,  p.  d.  anf.  St.  p.  439,  udskriver  ban 
ogsaa  et  Par  Steder  af  Maximus  af  Turins  Uomili  over  Symbolet. 
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En  UdlsggeLse  af  vort  Dov^reode  DaabsspiUI  fr«  doo 
tidligere  Middelalder. 

Udgiven  af  et  det  lejserlige  Bibliothek  i  Wieo  til- 

herende  Haandskrift  fra  det  tiende  Aarhnidrede 

og  ledsaget  med  nogle  BemsBrkninger 

af 

C.  P.  CASPABI. 


Iblandt  de  latioske  theologiske  HaandBkrifter  i  det  kcgserlige 
Bibliothek  i  Wien  er  der  et  fra  det  tiende  Aarhmidrede, 
Cod.  831  iblandt  de  af  Bibliotheket  siden  Xejser  Carl  VTs 
Tid  erhvervede  „  Codices  liturgici**  >),  som  begytider  med  ea 
„Ordo  vel  brevis  explanatio  de  catecbizandis  rudi- 
bus".  I  dette  Skrifb  finde  vi  umiddelbart  efter  ea  Samling 
af  Steder  af  aeldre  Kirkelffirere  om  Daaben   og  dens  Riter  *) 


1}  Denis,  p.  d.  oveof.  8.  289  an/.  St  T.  II  P.  Ill  p.  2041  ss.  (deo 
andeo  Tome  af  Denis's  Verk  indeholder  en  Beskrivelse  af  de  la- 
tinske  theolojriske  Haandskrifler,  hvoraf  det  kejserlige  Bibliothek 
siden  den  i  Texten  n»?nte  Kejsers  Tid  er  kommen  i  Besiddelse). 
Denis  beskriver  Haandskriftet  med  de  Ord:  „Cod.  merobraneas 
lat.  stecali  X  Fol.  119.8  charactere  lacolento  bene  exaratas,  minio 
distinctas  titulisque  multis  litera  quadra  coloribos  infosa  ornatos. 
Varia  continet,  *qu»  sinf^ulatim  disseri  raerentar". 

*)  „Hinc^,  bemerkcr  Denis  om  denne  Samling  efter  at  have  med- 
delt  Skriftets  Indledning,  „Hinc  jam  sensa  Patram  de  Baptismo 
ejnsqae  Bitibas,  at  fit  in  Collectionibas  canonicis,  depromuntor; 
sunt  vero  Niceta,  Clemens,  Isidorns  Hispalensis,  Albinus  roadster 
(Alcnin),  Hieronymus,  Gregorins  Magnus,  Beda,  Aagostlnas,  Atha- 
nasioa,  Leo  et  Origenes^. 
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en  koiC  Udlfliggeke  af  Bymbolei,  6om  indJedtft  med  de  Old: 
^Qstea  vero  dioendum  est  ei  (KateclmiBenen^  nHidi^)  breviter, 
qnaliter  ipsaa  fidem  ioteUegere  debeat,  sioat  et  saoct®  Domini 
Ecdesisa  tmctavenmt  doctcNres^  '),  og  8om  naar  tra  Maajucrip* 
tete  FoL  7  pag.  2  iodtil  dets  FoL  11  pag.  h 

Jeg  nd^ver  her  denne  ikka  ganske  ointeressante  Udlag** 
gelae  ^)  og  ledfiager  den  med  nogle  Bemarkninger.     • 

ndredo  inDsumPatrem  omnipotentem^ qmDwm 
ei  Pater  eat,  Dens  poteaUte,  Pater  bonitata.  Qaam  felices  Bomx^ 
qfd  Deam  nostram  patrem  iaveiiimas!  Credamas  ergo  in  emu 
ft  omnia  nobis  bona  de  ipsios  misericordia  promittamna*  qnia 
onmipotens  est,  omnipotens  est  »d  &cienda  minora  et  minora, 
eoelestia  et  terrestria,  onmipotens  est  ad  facienda  mortalia 
0t  inuBortalia,  spirttoalia  et  o(»poralia«  visibilia  et  invisibiUat 
omnipotens  ad  facienda  onwia,  qnascnnqne  volnerit  Et  in 
Jesnm  Christum  Filium  ejus  unioumf  Dominum 
nostrum^  Patri  coaeqoalem  per  omnia,  in  nulle  dissinulem,  ejns- 
dem  sobetaotiffi,  c«jns  est  Pater,  ^nsdem  omnqK>tenti8a,  ejnsdem 
majestatis  et  magnificaitka,  Patri  coaBtemnm  et  coessentialem, 
Ideo  nnkns  dicitor,  quia  solns  veras  Deus  de  Deo  vero  Patre 
est  geaitnsi  per  qoem  owua,  qm  snnt,   &cta  snnt     Qui 


*)  UmldjIelbBrt  fomn  dttas  <M  gaar  dtt  Ijerde  og  aidtle  af  da  ire 
PrBgmenipr  af  Nicetas'a  (Nicetaf  af  Romatianas)  Skhft:  „LibeI1i  sex 
instractionis  ad  baptismuin  pro  competeotibut",  aom  Forfatteren 
bar  meddelt,  o^  aom  after  DenU,  p.  d.  anf.Sl.,  P^elrsa  Braids 
(Csnaoiciitf  i  Ddine)  i  sit  Verk:  ^Sancti  Kicetie  Epi^copi  AqniUjao* 
013  opuscala  dao"d:c.,  UtinM8]0,  Mai  i  sit  Verk  ,,SS.  Episcoporam 
Nicetic  et  Paalini  scripta  ex  Vaticanis  codicibaa  edita*",  Rom  1818, 
Of  i  „Scrq>U.  rett.  noTa  coll.  T.  VIL  og  Mif  no,  i  dot  52de  Pttnu 
Cbry$olo|{Qf  af  Ravennaa,  Valeriao  af  Cemeliaa  o|r  l^icetaaaf  Aqqi- 
lejaa  Skrifter  omfattende  Bind  af  haoa  Patrologie. 

^  Deoia  bemwrker  oni  dene  „ll»e  in  Codice  da  IficeU  restvnt,  qni- 
boa  addidisaem  e  foi  7  p.  2  Expoaitiooem  Syroboli  et  a  fol.  18 
Epilogani  totios  opasculi  opportnois  monitis  ad  Clerom  refertam, 
nisi  illad  ex  integro  dignnm  censereoi,  qood  in  aliqao  BibliotheciB 
PP.  Anctario  lucom  aliqnando  adapiciat". 
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conceptus  est  de  Spiritu  sancto,  natus  ex  Maria 
Virginey  id  est  Spiritu  sancto  cooperante  verum  sibi  corpus 
adsumpsit  ex  Virgine.  Homo  vero  factus  est  Deus  verus,  ut 
humanum  genus  eriperet  et  salvaret  Factus  est  homo  prop- 
ter hominem,  adsumendo,  quod  non  erat,  humanitatem,  non 
ponendo,  quod  erat,  id  est  divinitatem.  Qui  quamvis  omnia 
habuisset  in  potestate,  quae  in  coelo  sunt  et  in  terra,  proprio 
nos  sanguine  suo  redemit,  ut  hie  subditur,  pass  us  sub 
Pontio  Pilato^  crucifixus^  .mortuus  et  sepultus. 
Passus  est  humanitate  et  mortuus,  impassibilis  et  immortalis 
permanens  deitate.  Ecce  passus  pro  nobis  docnit  nos,  at 
omnia  nobis  adversa,  quaecunque  contigerint,  patienter  pro 
ejus  nomine  toteremus.  Sepultus  came,  anima  cum  divinitatis 
potentia  descendit  ad  inferna.  Pastor  ille  bonus  loca 
nostr®  miseri«  visitavit  et  nos  oves  suas  inventas  ad  angelica 
consortia  revocavit;  quo  enim  ceciderat  homo  reus,  iltuc  de- 
scendit misericors  Deus,  ut  ^),  devicta  nequitia  deceptoris, 
justificaretur  anima  peccatoris.  Tertia  die  resurrexit  a 
mortuis.  Resuscitavit  Deus  unigenitus  camem  suam,  ut 
confirmaret  ecclesiam  suam.  Debitum  nostrse  actionis  ipse 
sine  peccato  natus  mortuusque  soluit  et  nos  ab  omni  vinculo 
iniquitatis  absoluit  Mortuus  ^st,  ut  nos  a  debito  mortis  libe- 
raret,  resurrexit,  ut  nos  sua  donatione  ditaret.  Besurgens 
autem  in  coelos  ascendit^  sedet  ad  dexteram  Dei 
Patris  omnipotentis.  Descendens  nos  qusesivit  in  terris, 
ascendens  nos  evexit  in  coelis  ibique  nobis  locum  prseparavit 
cum  angelis.  Dextera  ergo  Dei  Patris  sterna  beatitudo, 
letema  gloria  intelligitur  sine  ulla  miseria.  Inde  venturus 
judicare  vivos  et  mortuos^  in  eadem  forma,  qua  par- 
ticeps  nostras  factus  est  mortalitatis.  Vivos  didt,  qui  super- 
fuerint,  mortuos,  qui  praBcesserint  Potest  et  sic  intelligi: 
vivos  justos,  mortuos  peccatores,  utrosque  enim  judicat,  suum  ^) 

»)  Cod.  „el«.  •)  Cod.  „sui". 
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coiqne  retribuens;  vivos  seterna  vita  remnnerat,  mortuos  astenio 
snpplicio  damnat  Credo  in  Spiritum  sanctum  ex 
Patre  et  Filio  procedentem^  non  aliad  ntiqae  qoain  verom 
cnm  Patre  et  Filio  Deam  unom;  simul  enim  natoraliter 
onus  est  Deos,  sancta  Trinitas,  cojus  una  est  divinitas, 
sequalis  seternitas,  invicta  potestas  et  immensa  majestas, 
Patris  et  Filii  et  Spiritos  sancti;  et  sicut  de  vero  Patre 
verus  natus  est  Filius,  ita  de  vero  Patre  veroqjite  Filio  verus 
procedit  Spiritus  sanctos,  et  nude  est  ei  naturaliter  sterna 
processio,  ibi  est  illi  naturaliter  setema  permansio.  Ergo  in 
personis  distinctio  vera  est,  quia  neque  in  Patre  est  in 
persona  Filins,  idem  est  ant  Spiritns  sanctns  ^),  sed  Pater 
est^),  et  Filius  semper  Filius  est,  et  Spiritus  sanctns  semper 
Spiritus  sanctns  est.  Sanctam  ecclesiam  catholicamy 
sanctorum  communionejn.  Hie  superius  demonstratus 
est  Dens  et  Ghristi  nativitas  ac  dispensatio  ejus,  nunc  de- 
monstratur  et  templum  ejus,  templtmi  enim  Dei  sanctum^ 
quad  estis  vos^  ait  Apostolus.  Ipsa  ecclesia,  ecclesia  sancta, 
ecclesia  una,  ecclesia  catholica,  id  est  universalis,  qusB  una 
fide,  spe  et  caritate  per  universum  orbem  consistit  Itemis-^ 
sionem  peccatorum.  Ergo  nonnisi  in  ecclesia  remissio 
peeccatorum  percipitur  et  non  solum  in  ablutione  baptismads, 
sed  et  in  humilitate  poenitentise  et  in  oratione  dominica  et 
cotidiana.  Carnis  resurrectionem  et  vitam  cBternam^ 
per  Christum  enim  remissionem  perdpimus  peccatomm,  per 
ipsum  resurrectionem  credimus  carnis,  in  qua  nunc  vivimus, 
per  ipsum  vitam  speramus  seternam". 

Den  foranstaaende  XTdlffiggelse  af  Symbolet  maa,  da  det 
ikke  kan  betvivles,  at  den  er  fra  selve  det  Skrifts  Forfatter, 
bvori  den  findes,  og  da  denne  Forfatter  citerer  Steder  ikke 
alene  af  Beda  Yenerabilis,  men  ogsaa  af  Alcuin  (f  804;  s.  ovenf. 

^)  j^neqae  idem  est  ac^  S.  8.? 
*)  „8ed  Pater  seinper  Pater  est^. 
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S.  346  Not  1%  vmrt  fra  det  niende  eller  tiende  Aafffavndrede, 
fra  den  oodtn  Halrdtl  af  deo  kareliBgiE^e  Tid  etter  Aaritem 
efter  sanma  Det  Skrift,  hvomf  den  adgjer  ea  Del,  bar  B«gai 
Lighed  med  Sdefansiu  af  Toledos  ,,Aiiiiotatioimm  de  oognitiooe 
baptismi  liber  luras^  og  med  den  Rekke  af  SkrifUr  om  Daaben, 
sotn  b)ev  tremkaldt  ved  en  CfareulflBrskriveke,  som  Cari  den  Stoie 
i-Aaret  811  sendte  til  alle  sit  Riges  Biskoper,  og  hvoii  baa 
opfordrede  dim  tii  at  neddele  bam,  bTorledes  de  Isrte  og 
nnderviste  Preeterne  og  det  dam  anbetroede  Folk  om  Daaboi 
og  dens  Riter*). 

Skrifterne  fra  den  kai^ogiske  Tid  og  de  samme  iMaar 
gaaeade  to  Aarhuadredef  era  fov  en  stor  Del  kan  Caapila* 
tioner  af  Skrifter  af  sldrd  Eidulffireve  («niL  det  oiwinfer 
S.  315—17  BemcMrkede).  Ti  maa  saaledes  paa  ForiuMad 
ftNmode,  at  d«t  vil  forfaolde  «g  paa  aaomie  Maade  med  vor 
UdlsBggeiee;  og  vi  bhw  aaa  mogab  mere  formode  dolta^  sob 
dcDE  FoFfattef  i  det  Parti  af  sit  Skrift,  Boai  gaar  foraa  den, 
bar  meddelt  on  Ifongda  Steder  af  Kkkelsareme  fra  OrigBoot 
af  indtil  Alcaia  on  Daaben  og  dons  Riter,  ligesom  ban  i  de 
Old)  bTormed  hut  indkder  Udlsggelseo  (s.  dam  ovenf.  &  347), 

*)  Vi  have  baade  denne  Cirkulnrskrivelse  og  flere  af  de  Skrifter,  sob 
den  ft-emkaldte,  endnu  tilovers.  Hin  staar  i  Mabillons  ^Vetera 
AMleeta^,  p.  ^  a.  IMg.  fra  l72a  Mse  ere  Uidrad  af  Lyoni 
„Liber  de  aacranenCo  baptisini^  (Mabillofl,  p.  d.  anf,  St.  p.  78  «&}, 
Theodulf  af  Orleans's  „Liber  de  ordine  bapkisroi**  (i  Jac.  Sirmondi 
0pp.  variaT.II  p.MSas.},  Magnw  Af  Sena's  „Lrbellas  de  mraterio 
ba0i8nM«ia<*  (Ikirtfoe  de  aaliquia  eccleaicD  riUbttalibrilVp.  158^1), 
Jesse  af  Amiens's  „Epistola  de  baptismo  (Gallandi  Bibl.  vett.  Patrr. 
T.  XIII  p.  397  8s,)j  Amalarius  af  Triers  falskeligen  Alcuin  tillagte 
JUber  de  c«rani#iilis  bapliaml**  (Alcuini  Ofpp.  T.  II  p.59089.  ed.  Fro- 
ben),  Mazeathu  af  Aquilejas  „£pistola  de  ritibua  baptiani  eoniDi(|ae 
aignificato**  (Fez,  Tbes.  Anecdotorum  novissimus  T.  II  P.  Ill  p.  7), 
Odilbertos  af  Hajlands  ^Lflb^er  de  Baptismo*'  (Mabilton,  p.  d.  anf. 
Si.  p.  77,  bvor  vi  4og  kun  faa  TiOerae  af  dette  Sbril^  Ibrtkjellige 
Afsnit),  og  el  Par  Skrifter,  hvis  Forfattere  ere  obekjeodte  («.  Mar- 
tene,  p.  d.  aof.  St.  p.  161  s.  og  Baluze  Capiiuhviam  refttm  Praecomn 
T.  II  App.  n.  22  p.  1402  s.). 
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aatydef)  at  ban  i  samme  fblger  ^doetores  ecdesiie^.  Ea  Sunr- 
meobgDing  al  den  m«d  sridre  SymboladUeggeber  viser  ogsaa, 
at  Tor  Formodokig  er  vei  begntndet  FovbM%fen  har  eoni^ 
pileret  sin  Udiaeggeise  is«r  af  Augustins  forskjellige  Taler  og 
Skrifter  over  Symbolet,  saa  at  den  iadtager  omtrent  den  samme 
Stilling  til  disse,  som  UdefonsuB  af  Toledos  XTdl»ggel88  af 
Symbolet  i  bans  Skrift  om  Daabea.  SmL  f.  Ex.  bvad  baa 
siger  om  den  ferste  Artikel  med  felgemde  Ord  af  Aiigastin« 
^Seimo  213  in  tradi^io&e  Symboli"  n.  1:  ^Deos  est  et  Pater 
est:  Dens  Potestaie,  Pater  bonitate.  Qoan  folioes  snmos,  qni 
I>«minuB  noetrom  Patrem  ioveinmiis!  —  Onmipotens  est  ad 
feoienda  majora  et  minera,  onnipoteas  est  ad  flicienda  eoeleetia 
et  terrestria,  emnipotens  est  ad  faetenda  n«rtidia  et  immor- 
taHa^  omnipotens  est  ad  facieada  spirituaUa  et  corporalia, 
onui^)otens  est  ad  facieada  visibilia  et  invisibilia,  magHO^  in 
magnis,  oee  parvus  in  ninimis.  Postremo  omaipotens  est  ad 
fiftciefida  omnia,  qa»  iaeere  volaerit"^.  SoL  freiadeles  Tor  Far* 
fatters  Ofd:  „foctBS  est  bemo  propter  homioeo^  adsamendo, 
quod  non  eiat,  bmnanitatem,  non  pooendo,  quod  erat,  id  est 
divioitatem^  med  Angnstins  Ord  ^Assnmsit,  quod  non  erat^ 
son  amisit,  qnod  erat^  (nSenno261"  b.  7)  og  nAocepit  in  se 
Creator  creatoram,  non  matatas  est  Ciealor  in  ereaitnramt 
asaumsit,  qnod  non  erat,  non  amisit,  quod  erat^  (^Serma  47, 
Da  ovibos  in  E2.  34^  n.  19).  SmL  endvidepe  bvad  vor 
Forfatter  siger  om  Cbristi  Gjenkomst  til  Dommen  ov^r 
Levende  og  Dede,  med  bvad  Augustin  siger  berom  i  ^Liber 
de  fide  et  Symbolo"  n.  15  („Credimas  etiam  inde  venturum 
convenientissimo  tempore  et  /udiccLturum  vvuqb  et  mor^uo^, 
sire  istis  nominibus  justi  et  peccatores  significentnr,  sive  qnos 
tnnc  ante  mortem  in  terris  inventnrns  est  appellati  sint 
vivi,  mortui  vero,  qui  in  ejus  adventu  iiesurrectiiri  sunt^) 
og  i  ^Encbiridion"  n.  14  (^Duobus  autem  modis  accipi  potest, 
quod  vivos  et  mortuos  judicabit:   sive  ut  vivos  intelligamus, 
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quos  hie  nondam  mortaos*  sed  adhac  in  ista  carae  viventes 
inyentaros  est  ejus  adventiis,  mortaos  aatem,  qui  de  corpore, 
prias  qaam  veniat  exierant  vel  ezituri  sunt;  sive  vivos  jnstos, 
mortaos  autem  iDJostos,  qaoniam  josti  quoqae  jadicabantor")  i<*). 
Sml.  eadelig  med,  hvad  Forfatteren  fremssetter  om  deo  tredje 
Artikels  andet  til  sidste  Led,  felgende  Steder  hos  Augnstin: 
„Dige6ta  itaque  fideiqae  commendata  et  divina  generatione 
Domini  nostri  et*hamana  dispensatione,  adjuDgitor  confessioni 
nostrse"  &a  („Liber  de  fide  et  Symbolo"  c.  16),  —  ^Sequitor 
post  Trinitatis  commendationem  minetam  eedesiam.  Demon- 
stratus  est  Dens  et  templom  ipsios.  Templum  enian  Dei 
sanctum  esU  &it  Apostolus,  quod  estis  voe.  Ipsa  est  ecdesia 
sancta,  ecclesia  una,  ecdesia  vera,  ecclesia  catholica"  („De 
Symbolo  ad  Gatechumenos^  n.  13),  —  „Credamus  ei  in  Spi- 
ritum  aanctum.  Dens  enim  est,  quia  scriptum  est:  Deos 
Spiritus  est  Per  ipsum  remissionem  accipimus  pecccUarum^ 
per  ipsum  resurrectionem  credimus  camis^  per  ipsum  vitam 
speramus  cetemcun^  („Sermo  215  in  redditione  Symboli"  n.  8) 
—  „Sed  quoniam  victuri  sumus  in  isto  ssculo,  ubi  quis  non 
vivit  sine  peccato,  ideo  remissio  peccatorum  non  est  in  sola 
ablutione  sacri  baptismatis,  sed  etiam  in  oratione  dominica  et 
quotidiana'^  j[„Sermo  213  in  traditione  Symboli"  n.  8),  — 
„£rgo  tribus  modis  dimittuntur  peccata  in  Ecclesia:  in  bap* 
tismate,  in  oratione,  in  humilitate  majore  poenitentie"  („De 
Symb.  ad  GatecL''  n.  15). 


^0)  Ligesoro  vor  Forfatter,  saa  fOlge  ogsaa  lldef.  og  Forf«  af  dei  Alcoid 
falskelig  tillagke  Skrift  „De  diviDis  orficiis^  c  41  (Alcaini  0pp.  T.  II 
p.  509  8«)  Aagustin  i  Udleggelseo  af  den  samme  Artikels  sidste  Led. 
Det  samme  gjOre  tildels  Alcoio  i  ^Dispot.  pacr^^  0.11  (»ViTi  josti, 
mortui  peccatores**,  p.  d.  anf.  St.  p.  437)  og  Amalarias  af  Trier  i 
»De  ceremoniis  bapt.**  (^„Judieare  tivos  ei  mortuus,  jastos  et  peC' 
catorea**,  p.  s.  St.  p.  522). 
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Ed  Analyse  af  de  to  Pradikener  af  Lmher,  hvori  ban 

handler  om  det  apostoliske  Symbols  Opriodelse  og  dets 

Forbold  Ul  Skrifteo. 

Af 

C.  p.  CASPARI. 

[Den  efterfdigende  Analyse  af  Lnthera  anden  Trinitatisprcdiken  i 
deo  epistoliske  Del  af  hana  KirkepostH  og  af  bans  tredje  TriniUitifpre- 
diken  i  ham  Hatpostil  danner  for  en  ator  Del  Grundvolden  for,  hvad  jeg 
i  Theol.  Tidsfkr.  B.  IV  S.  557  ff.  bar  fremsak  angaaende  Luther«  An- 
akoelae  om  Symboleto  Oprindeke.  Jeg  meddeler  denne  Analyse  her 
„in  eitehso*',  idet  Luther  ingensteds  bar  handle!  saa  detailleret  og  ,ez 
profesao*'  om .  Symbolets  Oprindelse  og  dets  Forbold  til  Skriften,  som 
i  de  to  anfOrte  Prtedikener,  og  idet  jeg  tror,  at  det  maa  wre  af  ikke 
ringe  Interesse  for  latherske  Christne  at  blive  ndje  bekjendt  med  sin 
store  Kirkefaders  Tanker  om  de  to  nsBvnte  Paokter,  at  skoe  ret  ndje 
ind  i  bans  Tankegang  med  Hensyn  til  dem.  Jeg  bemssrker  knn  endnn, 
at  min  Analyse  allerede  dengang,  jeg  udtaUe  mig  om  Lntbers  Stilling  i 
Syinbo1sp(irgsmaalene,  var  nvsten  fuldstsendig  odarbejdet,  og  at  jeg 
ogsaa  her  bar  bestrtebt  mig  for  at  vsere  aldeles  opartisk,  at  jage  efter 
Sandheden  og  vere  den  tro  endog  i  de  mindste  Ting.  Jeg  foragler 
og  afskyer  paa  det  dybeste  alt  blindt,  Sandhedskjssrligbeden,  Retf»r« 
digbeden  og  Billigheden  dnebende  Parti vesen]. 

INaar  man  vil  isere  at  kjende  Lathers  Anskaelse  angaaende 
SpergsmaaleDe  om  det  apostoliske  Symbols  Oprindelse  og  om 
dets  Forhold  til  den  hellige  Skrift^  to  Spergsmaale,  der  bos 
bam  og  oVerhovedet  staa  i  den  inderligste  SammenhsBng  med 
hinanden,  saa  maa  man  fremforalt  ty  til  tvende  af  haes 
Praedikener:  den  anden  Prsediken  paa  Trinitatissendagen  i  den 
anden  Del  af  bans  Kirkepostil,  den  Del,  der  indebolder  bans 
Prsedikener   over    de    epistoliske   Texter    (Walcb,    T.  XII 

Tidtskr.  f.  den  eTAng.-lntherslEe  Kirke.  V  Bd.  9  H.  93 
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p.  852 — 69),  og  den  tredje  Prsediken  paa  TrinitatiBseDdageii 
i  bans  Huspostil  (Walch,  T.  XIII  p.  1508—29).  Thi  i 
disse  to  PrsBdikener,  isser  i  den  ferste,  ndtaler  Luther  sig 
adferligst  om  de  to  anferte  Pankter.  Dog  maa  ikke  blot  de 
Steder,  hvor  han  gjor  dette,  men  begge  Prsedikener  i  sin 
Helhed  gjeres  til  Gj^enstand  for  Betragtningen,  idet  bine  ferst 
i  sin  Sammenbseng  med  Alt,  bvad  der  gaar  foran  og  felger  efter 
dem,  faa  sit'faMe  Lys,  og  idet  begge  Prwdikcner  overhovcdet 
ere  meget  Isererige  meet  Hensyn  til  Luthers  AnskueLse  om 
Symbolets  Forbold  til  Skriften, 

Jeg  vil  derfor  gaa  ind  i  dem,   Qg  det  nsBrmest  i  Pr»di- 
kenen  i  Kirkepostillens  epistoliske  Del. 


Lntber  bandler  i  denne  Prsediken  om  den  bellige  Tre- 
enigbed  aden  at  leegge  Dagens  Epistel  elJer  nogensomhelst 
bibelsk  Text  til  Grand  for  sin  Tale.  Han  begynder  med  den 
Erklaering,  at  han  vil  tale  om  Artikelen  om  den  bellige  Tre- 
enigbed,  foirdi  Festen  fordrer,  «t  man  omkrviser,  eriodrer  og 
styrker  Folket  i  Troen  paa  denne  Artikel.  „Denn",  siger 
han^  ,»wo  man  in  diesem  nicht  recht  nnterrichtet  and  gegrundet 
ist,  so  kdnnen  die  anderen  anch  nicbt  rein,  nodi  frnchtbarlicb 
gehandelt  werden".  „Die  anderen  Feste  im  Jabr**,  vedbliver 
hao,  ^wick«ln  nnsem  Herra  Gott  in  seine  Werke  and  Wan- 
der, die  er  gethan  hat  — .  Aber  dies  Pest  halt  ans  fer, 
wer  er  an  ihni>  selbst  8^i^  ausser  alien  Kleidern  and  Werken, 
Uosa  an  seinem  gdttlicheQ  Wesen"".  ^Da'',  tilfejer  han,  „mas8 
man  hoch  uber  alls  Vomunft  konuten,  alle  Creatoren  hie- 
nieden  lassen  and  allem  hihrent  was  Chtt  von  ihm  eelbst 
mhgi  and  Ton  seinem  inn^rlicben  Wesen,  sonst  werden  wir  es 
nidit  erEsihren^  (n.  1).  —  Herpaa  gaar  ban  over  til  at  tale 
imi^  hvorledes  Fornuften  eller  den  fomnftige  Verden  ter  sig 
0^  Ira  Begyndelsen  af  bar  teet  aig  ligeoverfbr  Ghids  egen  Tale 


Digitized  by  VjOOQIC 


En  Analyse  af  to  Prsdikener  af  Luther.  355 

am  siff  9elv^  og  udtaler  saa  sin  Dom  over  dens  Adfserd. 
^Die  Welt'',  siger  hao,  ^^^i^  si^  horet»  dass  OoU  also  von 
ihtn  aelhat  redely  dass  er  ein  einiger  Grott  sei  und  doch  drei 
unterscbiedKche  Personen,  halt  sie  es  fiir  eine  gar  argerliche, 
th5richte  Predigt,  and  alle,  die  der  Vernunft  folgen  and  sol<- 
ches  hdren,  achten  die  Leute,  so  solches  glauben  und  khren, 
for  lauter  Narren^.  Men  denne  Forniiftens  Dom,  mener  Lu- 
ther, er  skammelig,  og  Fornuften  viser  ved  deii,  at  den  er 
osigelig  blind.  Menneskene  forstaa  ikke,  hvorledes  det  gaar 
til  med  de  naturlige  Gjemiager,  som  de  dagligen  gjore,  Baa- 
Bom  at  tale,  le,  sove,  „iuid  wdilen  dennoch  von  Gott  reden, 
wie  eg  in  seinem  gdttlichen  Wesen  stebe,  oAn  Ctottes  Wort^ 
allein  aus  ibrem  eigenen  Kopf";  de  forstaa  ikke  det  ringeste 
Verk,  som  de  dagligen  se  paa  sit  eget  Legeme,  og  dog  under- 
staa  de  sig  ndas  zn  wissen,  das  ausaer  und  liber  alle  Vernunft 
ist  und  davon  allein  Oott  selbst  kann  reden^  (n.  2.  3).  — 
Dersom  det  gjaldt,  vedbliver  Lother,  at  tale  i  saadanne  Ting 
efter  sit  eget  Tykke,  saa  vUde  ban  ogsaa  kunne  gjere  det, 
men  om  man  end  laenge  og  skarpt  bar  taenkt  derover  og  saa 
holder  Besultatet  af  sin  Eftertanke  mod  Skriften  (»und  biilt 
es  gegen  der  5cAri/<"),  saa  bolder  det  ikke  Stik.  ,)Dar* 
nm^,  siger  ban,  ^miissen  wir  von  solchen  Sacben  reden  (oder 
je  binnacb  stammeln),  wie  uns  die  heilige  Sehrift  vor^ 
aagt^  dass  Jesus  Cbristus  wabrbaftiger  Gott  sei,  dass  der 
Heilige  Geist  wabrbaftiger  Gott  sei,  und  docb  nicbt  drei 
GrOtter  Oder  drei  g5tUicbe  Naturen  sind^  (n.  4  a). 

Af  den  sidste  SsBtning  ser  man  klarligen,  at  Luther  ved 
Ordene  y^wae  OoU  von  ihm  selbst  eagt^^  ndass  Gtott  also 
v(m  ihm  selbst  redet*^^  ^obn  Oottes  Worthy  »davon  allein 
CtoU  selbst  kann  reden"*  i  n.  1 — 3  bar  bavt  Qvds  Tale  om 
sig  seh)  i  den  heilige  Skrift  eller  den  heilige  Skrifts 
Vdsagn  om  Chid  for  0je.  Disse  XTdsagn  eller  de  heilige 
Skrifter  selv  ere  i  Modsstning  til  Fomutten  for  bam  Kilden, 
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og  det  den  eneste  Eilde  („and  dllein  h5ren,  was  Gott  von 
ihm  selbst  sagt^,  ^davon  aUein  Gott  selbst  kann  reden")  til 
al  Eundskab  om  Gad  og  bans  Vsesen  og  spedelt  om  den 
christelige  Grnndartikel  om  den  hellige  Treenighed,  Fader, 
Sen  og  Helligaand. 

Alt  det  i  n.  1 — 3ogn.4a  Udtalte  dannerPradikenens 
Indledning.  I  n.  4  6  gaar  nu Luther  over  til  selve  Pr»- 
dikenen  efter  i  n.  4  a  umiddelbart  at  have  banet  sig  Yejen 
dertil.  Han  godtgjer  nn  af  den  hellige  Skrift,  af  klare  Skrift- 
udsagn  („klare  Texte"  n.  9,  „Sprache"  n>ll),  den  christelige 
Grnndartikel  om  den  hellige  Treenighed,  eller  at  der  er  eet 
guddommeligt  YsBsen  i  tre  Personer,  Fader,  Sen  og  Hellig- 
aand, og  at  Sennen  og  den  Helligaand  ere  sand  Gad  (n.  4  b 
— 16).  I  n.  4  b — 14  beviser  han  af  Stedeme  Hebr.  1,  3  og 
Col.  1,  16  (n.  4  6-6),  1  Cor.  9,  10  sml.  med  4  Mos.  14,  22 
(n.  7.  8),  Ap.  Gj.  20,  28  (n.  9.  10),  Joh.  4,  19  (n.  11—13) 
og  Joh.  6, 23.  12,  44  14, 1.  16, 15  (n.  14)  ndferlig,  at  Sennen 
er  Gad  og  tillige  en  tra  Faderens  Person  forskjellig,  selv* 
standig  Person,  saa  at  der  er  flere  end  een  Person  i  Gad, 
og  at  der  er  eet  gaddommeligt  Vsesen  i  flere  (tre)  Personer, 
og  i  n.  16  taler  han  med  nogle  Ord  om  den  Helligaand,  om, 
at  efter  Skrifben  ogsaa  Han  er  Person  og  Gad,  at  Han  er 
den  tredje  Person  i  Gad  og  ndgaar  fra  Faderen  og  Sennen. 
Ligesom  i  Indledningsnameme,  saa  ndtaler  han  ogsaa  i  denne 
Del  i^f  den  egentlige  Prsediken  flere  Gange  ndtrykkelig,  at 
Gads  Ord,  at  den  hellige  Skrift  er  Kilden  til  al  Knndskab 
om  Gud  og  bans  Yaesen  eller  om  Artikelen  om  den  hellige 
Treenighed,  hvad  han  jo  indirekte  og  realiter  paa  det  St»r* 
keste  derved  tilkjendegiver,  at  han  beviser  denne  Artikel  af 
latter  Skriftsteder.  Saaledes  lyder  n.  12:  „0b  es  nan  die 
Vernunfl  fiir  Narrheit  h^lt,  was  fragen  wir  damach?  Denn 
es  ist  keine  Knnst,  in  solchen  Stiicken  kliigeln;  ich  k5nnte 
^  sonst  auch,  sowol  als  Andere;    aber,   Gott  Lob,   ich  babe 
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die  Gnade,  dass  ioh  hier  nicht  viel  begehre  zu  dispntiren, 
soDdern  wenn  ich  weiss,  dass  es  Oottes  Wort  ist  und  Go  it 
also  geredet  hat^  so  frage  ich  daraach  nicht  weiter,  wie 
es  k5nne  wahr  sein,  and  lasse  mir  allein  an  dem  Wort 
Gottea  begntLgen,  es  reime  sich  mit  der  Yerniinft,  wie  es 
woUe.  Also  sollte  ein  jeder  Christ  aach  than  in  alien 
Artikeln  uneeres  heiligen  Glaubene^  dass  man  nicht 
vie!  daruber  kltigele  and  dispatire,  ob  es  aach  m5glich  sei, 
sondern  allein  dahin  sehe  and  frage^  ob  es  Gottea  Wort 
sei;  ist  es  a  ein  Worty  daaa  era  geaagt  hat^  so  verlass 
dich  gewiss  daraaf,  er  wird  nicht  lligen  noch  dich  betriigen, 
ob  da  schon  nicht  verstehest,  wie  oder  wenn.  Daram,  weil 
wir  Gottea  Wort  von  diesem  Artikel  der  heiligen  Dreifal* 
tigkeit  gewiss  haben,  and  die  heiligen  YMer  von  Anfang  der 
Kirche  ihn  so  ritterlich  wider  allerlei  Rotten  erstritten  and 
erhalten  haben,  soil  man  hievon  nicht  dispntiren,  wie  es  za- 
gehe,  dass  Gott  Vater,  Sohn,  Heiliger  Geist  ein  einiger  Gott 
sei,  denn  solches  ist  doch  anbegreiflich,  and  lasse  ihm  genligen, 
dass  Gott  von  ihm  aelbat  ao  redet  und  zeuget  in 
seinem  Wort  Der  weiss  besser,  was  er  ist,  and  wie  von 
seinem  Wesen  za  reden  sei,  denn  da  gedenken  kannst^. 
Saaledes  hedder  det  fremdeles  i  n.  13:  „E5nnen  wir  doch  das 
geringste  Ding  von  ans  selbst  nicht  wissen,  wie  es  zngehe, 
dass  einem  ein  Harlein  wachset,  and  woUen  in  des  Teafels 
Namen  mit  anserer  Vernanft,  die  in  ihren  eigenen  Sachen 
so  blind  ist,  ohn  Gottea  Wort  hinanf  in  den  Himmel  klet-^ 
tern  and  Gott  in  seiner  Majestet  fassen  and  ansecken.  — 
In  solchen  (natarlige,  os  selv  vedkommende)  Sachen  m5chte 
man  sich  ohne  StLnde  bekiimmem;  hier  aber,  was  and  wie 
das  einfslltige  Wesen  sei,  da  bleibe  man  bei  dem  einfilltigen 
Worty  daa  aaget,  wie  Chriatua  aei  ein  JEbenbild 
dea  unaichtbaren  Gottea,  und  aei  der  JEratgeborne 
vor  alien  Creaturen  (Col.  1,  15  n.  4  ft  5),   das  ist,  dass 
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er  gleich  Gott  «ei  mit  dem  Ytter''.  Saaledes  siger  Luther 
endtHg  i  ».  15:  ^Das«  es  also  drei  uBterecMedliehe  PersoneQ 
siiidy  dock  in  einem  einigen  gdtdichen  Wesen  und  Majestet 
Deon  also  MM  es  una  (!m  Sohrlft  vor,  dass  der  Henr 
Ghristas  sei  Grottes  Sofan  tod  Ewigkeit  ond  des  Vat^s 
Ebenbild,  gleich  gross,  gevaltig,  weise,  gerecht,  dass  nichts  im 
Vattr  tst  von  GoUheit,  WtkheU,  Kraft  end  Macfat,  es  ist  in 
ihm  aoch  und  k  dem  Heiligso  Gdat,  der  Tom  Vater  und 
Sohn  ausgehet  So  nun  Jeoiand  wissen  will,  wie  es  zugehe, 
dem  sage,  es  sei  ein  unbegreiflidi  Wesen,  fiber  alle  Engd 
and  Creator,  da  man  nidhi  mehr  von  wieeen  kGnne^ 
denn  uns  die  Schrift  dnzeiget^. 

At  ogsaa  i  disse  Udsagn  Ordene:  ^dass  es  Gottes  Wort 
isi  und  Gott  also  geredet  hat^,  nund  lasse  mir  allem  an  dem 
Wort  Gottes^  b^gnfigen^,  ^ob  es  Gottes  Wort  sei,  ist  es  sein 
Wort^  dass  ers  gesagt  haf*,  y^darum  weil  urir  Gottes  Wort  — 
gewiss  haben^,  ^dass  Gott  von  ihm  selbst  so  redet  und  zeuget 
in  semem  Worf*,  „und  ohn  Gottes  Wort",  ere  at  forstaa 
om  Guds  Ord  i  den  hellige  Bkrift,  om  hvad  ban  bar 
talt  i  denne,  om  hvad  ban  i  denne  bar  talt  og  vidnet 
om  sig  seW,  det  fremgaar  med  absolut  Visbed  af  den  Alt  i 
n.  4  6^-^15  indledepde  SsBtning  i  n.  4  a,  -*^  af  det  sidste  af  de 
tre  citerede  Steder,  — af  Ordene  „hier  aber,  was  und  wie  das 
einfiUtige  Wesen  sei,  da  bleibe  man  emftUtig  bei  dem  Wort, 
dckB  9agei^  wie  ChriBtuB  sei  evtt  EbenbUd  dee  unsichfbaren 
Ghttee  und  sei  der  Ereigehome  var  alien  Oreaturen^  (CoL 
1,  15)  i  det  ferste  af  de  citerede  Steder,  —  endelig  deraf,  at 
Lutber  betjener  sig  af  de  anferte  Udtryk  i  en  Context,  bvori 
han  godtgjer  Artikelen  om  den  bellige  Treenighed  af  lutter 
Skriftsteder,  eller  bvori  han  ferer  Skriftbeviset  for  denne 
ArtikeL  Alt  dette  viser  uimodsigeligt,  at  for  Lutber  i  n.  4 
•-15  „Guds  Ord**  er  „Guds  Ord  i  den  bellige  Skrift** 
eller  „den  bellige  Skrift^ 
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Nftar  Luther  dutter  det  sidste  af  de  tre  anfmrte  Stoder 
med  Ordene:  „Weim  nan  Jemand  wissen  will,  wie  es  zugebe, 
dem  sage,  es  sei  ein  anbegreiflicb  Wesen  ftber  alle  Engel 
and  Greatur,  da  man  nidU  mehr  von  wueen  kdnne^  cUnn 
un^  die  Sehrift  ameigei^y  saa  betegner  ban  kiartigeo  Skrif^ 
ten  som  Kilden,  som  den  eneste  Kilde  til  al  voir  Knndskab 
om  det  guddommelige  Vasen^  bvad  der  jo  ogsaa  er  giret 
med,  at  ban  i  det  Foregaaende  overall  firemstilier  Gads  Ord 
som  Kilden  til  denne  Ktmdskab,  og  at  Gads  Ord  er  for  band 
^  den  bellige  Skrift. 

Ligesaa  anser  Latber,  oaar  ban  paa  det  tersfee  af  d«  tr^ 
dterede  Steder  ytrer:  —  ,,wenn  icb  weiss,  dass  ei  Gotten 
Wort  iety  und  Ooit  al^9  p$redet  Kai^  so  frage  ich 
damacb  nicht  weiter,  wie  es  k5nne  wabr  sein,  and  lasse  mit 
idlein  an  dem  Wortt  Ootie9  begntLgeo,  es  reime  sick  Hik 
der  Vernanft,  wie  es  wolle.  Also  soUte  ein  jeder  Christ  atich 
than  in  alien  Artikeln  unseree  heiligen  Glauhens, 
—  dass  man  allein  dabin  sebe  and  frage,  ob  es  Oott4S 
Wort  sei;  ist  es  sein  Wort^  dae  er  feaajft  hat^  so 
verlass  dicb  gewiss  daraof^,  *—  ligesaa,  siger  jeg,  anser  ban, 
naar  ban  adtaler  sig  saaledes,  Gads  Ord,  d.  v.  s.  Gads  Ord  i 
den  bellige  Skrift,  som  den  eneste  Kilde  til  vor  Kandskab 
^von  alien  Artikeln  uneeres  heiligen  Olaubens'*. 

Efterat  Latber  i  n.  4 — 15  bar  begnindet  Artikelen  om 
den  heUige  Treenigbed  af  bvad  ban  i  n.  1— 1&  overalt  dels 
directe,  dek  indirecte  bar  erklseret  for  Kilden,  for  den  eneste 
Kilde  til  vor  Kandskab  om  den  og  om  alle  Troesarttkler,  den 
bellige  Skrift,  adialer  ban  sig  no  i  n.  16  paa  felgedde  Maade: 
jiDarum  haben  die  Vdter  reoht  gethan^  daee  eie 
den  Olauben  oder  Symbolnvk  einfUltifflich  al&o 
gefaeset  haben^  wie  ibn  die  Kinder  beten:  Icb  gl&ube  an 
Qott  Yater,  Scb5pfer  Himmds  and  der  Erden,  and  an  Jesam 
Ckristam,  seinen  einigen  Sobn  a.  &  w.,   and  an  den  HeUigea 

Digitized  by  VjOOQIC 


360  C.  P.  Cupari, 

Geist  Diese BekenntnisB  haben  wir  nichtgemacket 
noch  erdacht^  die  vorigen  Vdter  audi  nicht;  soi^ 
dern  wie  eine  Biene  das  Honig  au8  manckerlei 
€ch^nen^lu8tigen  BlUmlein  zueamfnenzeuckt^  aU0 
ist  dies  Symbolum  aus  der  lieben  Propheten  u%d 
ApostelBUcherrij  das  ist  aus  der  ganzen  heiligem 
Schri/t^/ein  kurz  zus ammengef  asset  fUr  dieKit^ 
der  und  einfdltigen  Christen.  Dass  man  es  bilr- 
lig  nennt  der  Apostel  Symbolum  oder  Glaubin; 
denn  es  ist  also  gestellet^  dass  mans  nieht  hdtts 
besser  und  feiner  so  kurz  und  klar  k6nnen  fassen. 
Und  ist  von  Alters  her  also  in  der  Kirche  ver^ 
blieben^  dass  es  entweder  die  Aposteln  selbst 
haben  gestellet^  oder  je  aus  ihrer  Schri/t  oder 
Predigten  von  ihren  besten  Schillern  zusammen- 
gebracht  ist^. 

Lather  gaar  i  disse  Ord  over  til  at  tale  om  Symbolet, 
forsaavidt  som  det  indeholder  Artikelen  om  den  hellige  Tre- 
enighed.  Han  gjer  dette,  fordi  denne  Artikel,  som  jo  danner 
hans  Prsedikens  Gjenstand,  tilligemed  de  evrige  Troesartikler 
er  kort  sammeotattet  i  det,  og  fordi  det  jo  indeholder  Troeo, 
den  christelige  Tro,  fordi  det  jo  er  den  christelige  Eirkes 
Gmndbekjendelse.  Strax  efter  den  hellige  Skrift,  Eilden  til 
Knndskaben  om  Artikelen  til  den  hellige  Treenighed  eg  om 
alle  den  hellige  christelige  Troes  Artikler,  rettede  Lnther  og 
maatte  han  rette  sit  0je  paa  det  Document,  den  Bekjendelse, 
hvori  denne  Artikel  var  kort  sammenfottet,  og  som  indeholdt 
den  christelige  Eirkes  Gmndtro,  og  maatte  han  tale  om  dette 
Document,  denne  Bekjendelse,  forsaavidt  som  den  indeholdt 
Artikelen  om  Treenigheden. 

At  han  forst  omtaler  den  hellige  Skrift,  at  han  ferst  af 
den  —  under  gjentagne  Erklsringer  om,  at  den  er  Eilden  til 
Eundskab   om  Artikelen  om  den  hellige  Treenighed  og  om 
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alle  Troesartikler  —  godtgjer  bin  ArtiLels  S^mdhed,  og  saa 
ferst  gaar  over  til  at  tale  om  Symbolet,  hvori  denne  Artikel 
er  kort  sammenfattet,*  er  saare  betydnin^sfuldt,  er  saare  be- 
tegnende  for  Lathers  Anftkoeke  om  begge  og  om  deres  For- 
hold  til  hinanden.  Skriften  har  hos  ham  ^primas  partes", 
naar  der  handles  om  Artikelen  om  Gud  og  om  Troesartik- 
leme  overhovedet;  Troen  eller  Symbolet  har  kan  ^partes 
secoDdas''.  Hin  har  ^primas  partes'^,  fordi  den  er  Kilden  til 
Yor  KoDdskab  om  Artikelen  om  Gad  og  alle  Troesartikler. 
Har  denne  kan  ^secondas  partes'^,  saa  maa  altsaa  dette  der- 
for  v«re  Tilffleldet,  fordi^  den  ikke,  som  hin,  er  Kilden  til 
denne  Eondskab,  fordi  den  knn  er  en  middelbar  E,ilde  til 
den,  d.  V.  s.  en  Kilde  i  videre,  negentlig,  ikke  i  streng  og 
egentlig  Forstand.  Fornnften  —  dette  Isrer  en' oproserksom 
Betragtning  af  n.  1 — 15  og  den  Omstfiendighed,  at  Lather 
fiBTst  beviser  Artikelen  om  Treenigheden  af  Skriften  og  saa 
gaar  over  til  at  tale  om  Symbolet,  forsaavidt  det  indeholder 
denne  Artikel  —  er  ikke  Eilde  til  vor  Kondskab  om  den  og 
om  alle  Troesartikler,  Skriften  derimod  er  Kilden,  den 
amiddelbare,  egentlige  Kilde  til  den,  medens  Troen, 
Symbolet,  er  den  middelbare  Kilde  dertiL 

Hvad,der  allerede  ligger  antydet  i,  at  Lather  i  vor  Pr»- 
diken  ferst  omhandler  Skriften  og  saa  Symbolet,  siger  han  na 
ligefrem  i  den  ferste  SfiBtning  af  n.  16:  „Daram"  —  fordi  der 
ifelge  den  hellige  Skrift,  Kilden  til  vor  Kandskab  om  Gad  og 
bans  Vassen,  er  eet  gnddommeligt  Vassen  i  tre  Personer  — 
yihahen  die  Vdter  recht  gethan^  dass  sie  denGlavr- 
hen  einfaltiglich  also  gefaaat  haben^  me  ihn  die  Kinder 
beten",  idet  han  i  disse  Ord  adtrykkelig  tillsgger  FsBdrene 
og  ikke  Apostlene  Troens  eller  Symbolets  Affattelse  ^). 


^)  At  Lother  med  „die  fdier^  ikke  mener  Apostlene,  fremgaar 
af  bans  Sprogbrog  angaaeode  dette  Ord  saint  Ordene  „Patres^  ^g 
„KircbenTftter^.      Han  brager  alle   diase   Ord  constant  om  Kirke^ 
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Naar  Luther  derpaa  i  den  felgende  Ssetning  siger:  j^IHett 
Bekenntnies  hahen  wir  nicht  gemaclut^  die  vorigen  Vd- 
ter  auch  nichi^y  saa  er  Meningen'  med,  at  de  forrige 
Fcedre,  d.  v.  g.  alle  Faedre  lige  fra  den  fisrete  Tid  efter 
Apo8tlene  ^),  ikke  have  gjort  Symbolet,  ikke  den,  at  de 
overhovedet  ikke  have  affattet  det,  men  knn  den,  at  de  ikke 
have  udtankt  gig  dets  Indhold,  frembragt  dette  af  sit  eget 
Hoved,  men  at  det  har  varet  dem  givet,  at  de  have  fore- 
fandet  det,  og  at  deres  Arbejde  kon  bestod  i,  at  de  have 
sammcnstillet  det  i  eller  til  Symbolet  Dette  iremgaar  med 
Nedvendighed  allerede  af  Namerets  ferste  Ssetning  —  Lather 
kan  jo .  ikke  i  eet  Aandedrset  gige,  at  Faodrene  have  forfattet 
Symbolet,  og  at  de  ikke  have  forfattet  det  — ,  og  fremgaar 
klarligen   af  de   paa  Ordene:    nDiese  BekenninMa  —  aweA 


Icrerne  i  Modsfttniog  til  Apostiene  med  deret  naddtKge  og  tkrifW 
lige  Ord.  S.  Walch,  Hauptregister  flber  die  in  den  XXII  Theilen 
der  Uallifchen  Ausgabe  vorkommenden  Sachen'  under  ^Vfiter", 
„Patres<*  og  „KirchenTAter%  T.  XXllI  S.  1063  f.  807f.  og569r. 
Lather  havde  her  heller  ikke  knnnet  brnge  det  blotte  „die  Vftter", 
hvis  han  med  dette  Ord  havde  ment  Apostlene  og  havde  villet,  at 
man  ikulde  forstaa  det  oro  dem;  det  blotte  ,,die  Vfiter^  knnde  og 
kan  Ingen  opfatte  cm  Andre  end  Kirkefedrene.  Endelig  Im^r 
ogsaa  Sammenhengcn  af  Ordene  „Daram  —  gefasstrhaben*'  baade 
med  det  Poregaaende  og  det  Fdlgende,  at  Luther  med  ^dieViter" 
mener  diase^  S.  herom  Texten. 
*)  At  antage,  at  „die  vorigen  Vftter**  ere  de  Fedre,  der  tilhOrte  de 
nfermeate  Generationer  fOr  Luther,  eller  alle  Fedre  med  Undtagelae 
af  de  leldre,  der  levede  i  de  fOrate  Aarhundreder  efter  den  apo- 
stoliske  Tid,  eller  de  vldste,  der  levede  umiddelbart  efter  eller 
baade  i  og  efter  eller  endelig  blot  i  denne  Tid,  vilde  vsre  yil- 
kaarligt.  „Die  vorigen  Vfiter**  ere  Fiedrene,  alle  Rirkefedre  f5r 
Lttlhera  Tid.  Luther  vil  benegte  at  Symbolet,  Symboletf  IndkoM, 
overhovedet  hidrOrer  fra  Lerere  med  blot  kirkelig  Oplyaning  i 
Modsfetning  til  det  prophetiske  og  apostoliske  Ord,  der  er  for  ham 
et  Prodokt  af  Inspiration,  eller  til  dette  Ords  Bttrere  og  For-> 
kyndere,  Propheterne  og  Apostleno.  *  Hine  Lferere  falde  for  baao 
i  to  Klaaier,  de,  der  tilhdre  bans  Tid,  ham  aelt  eg  alle  haaa  Tida 
Lvrere,  og  de,  der  tilhdre  hale  den  Tid,  der  laa  m^em  kana  Tid 
og  det  Moment,  hvori  Kirken  blev  tiL 


Digitized  by  VjOOQIC 


Eo  Analyfe  af  to  Prsdikeiier  iif  Luther.  363 

wiicht*^  omiddelbart  felgende  Ord:  ^sondeni  wie'  eine  Biene 
dafi  Honig  ans  mancb^ei  schdnen,  lastigen  Blthnlein  znsaiii- 
Bueuceacht,  also  ist  dies  Symbolam  ans  der  lieben  Apostel 
nnd  Propheteo  B^chern,  d.  i.  ans  der  ganzen  heiligen  Schrift 
fein  karz  ensaniffleiigefasset  fiir  die  Kinder  und  einfiUtigen 
Christeo^,  isor  naar  man  sammeDholder  disse  Ord  med  Or- 
^ne:  nDamm  baben  die  Vdter  recbt  gethao,  dass  sie  den 
Glanben  oder  Symbolttm  ^fihig^ieh  also  gefaist  haben^. 
Af  Alt  fra  NumereU  Begyndelse  af  indtil  Ordene:  „Mr  die 
Kinder  nnd  einfthigen  Christen"  *8er  man  tydelig,  at  Lathers 
Ansknelse  om  Synilv>lets  Oprindeke  har  visret  den,  at  F8&- 
drene  have  forfattet  det  red  at  sammendrage  og  sammen- 
stille  det  af  de  prophetiske  og  apostoliske  Beger  og  af  hde 
den  hellige  Skrift  Paa  den  ene  Side  er  efter  Lntber  hele 
den  hellige  Skrift  den  Kilde,  der  har  givet  Fasdrene,  hvoraf 
Fsedrene  have  est,  taget  Symbolets  Indhold  —  derfor,  i  saa 
Henseende  have  de  ikke  gjort  det  — ;  paa  den  anden  Side  er 


>)  At  Lather  roed  disse  Ord  ikke  blot  meoer,  at  Symbolet  i  den  For- 
,|taQd  er  et  Udto^  af  deD  hellige  Skrift  („parva  biblia**),  at  det 
'oafheDgigtaf  den  i  sXdnXe  Korthed  sammenfatter,  hvad  der  i 
den  er  udfdrlig  odtalt,  hvad  der  i  den  er  ndbredt  og  odvikiet^ 
men  at  han  dermed  mener,  at  det  ere  de  apoatoliske  o^  prophetiske 
BOgers  Sum  i  stftrste  Korthed  sammenfattende  egentligt  Udtog 
•f  dem,  et  Udtog  af  dcm  i  eg entlig  Forf  tand,  et  Udtog  af 
dem,  der  er  afhsngigt  af  dem,  har  den  til  sin  Kilde  og  er  od- 
draget  af  dem,  derpaa  kan  der  ikke  tvivles.  Det  fremlyser  for  det 
FOrste  af  Ordene:  y,aus  mancherlei  schdnen,  luMtigen  BlUmlein  tu- 
Bommetnmcki'^  og  ^ut  dt  lieben  Prophet  en  und  Apostel  BiUhem, 
d,  i.  aut  der  gamen  heiligen  Schrift  fein  kurt  iusammengefassi** ; 
fremdeles  fremlyser  det  af  den  Lignelse,  hvoraf  Lather  betjenersig: 
ligesom  Bleni  Honning  ikke  blot  er  eo  add  Sobstants,  der  i  Biens 
Legeroe  findes  samlet,  medens  den  i  Blomstrene  er  udbredt,  men 
en  sdd  Substants,  som  Bien  har  addraget  og  samlet  af  Blomstrene, 
saaledes  er  Symbolet  ikke  blot  et  Ord,  hvori  der  6ndes  samlet, 
hvad  der  er  ndbredt  i  den  hellige  Skrift,  men  et  Ord,  der  er  ud- 
draget  og  sammenstillet  af  denne;  endelig  fremgaar  det  ogsaa  af 
den  Sammenhfeng,  hvoH  Ordene:  „sondern  wie  eine  Biene  — 
ChrifteD''  staa  roed  JfnmeretB  Begyndelae. 
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det  efter  ham  Fsedreoe,  der  af  hele  den  hellige  Skrift  fam 
sammendraget  og  sammeDstillet  Symbolet  —  derfor,  i 
Henseende  have  de  forfattet  det.  Dete  Indhold  tilherer  StA 
ten,  dets  Composition  Fsodrene. 

Naar  Lather  til  Ordene:  „also  ist  dies  Symbolom  ai»  ds 
lieben  Apostel  and  Propheten  Bftchern,  daa  ist  aos  der  gifr- 
zen  heilig^n  Schrift  fein  karz  zasammengefasset  fibr  die  Eis^ 
der  and  einf&ltigen  Christen"  tilfejer:  „Dass  man  es  hiDi| 
nennet  der  Apostel  Symbolom  oder  Glaaben",  saa  ser  dd 
yed  ferste  Ojekast  ud,  som  9m  han  havde  ment,  at  man  dcrn 
for  med  Rette  kaldte  Symbolet  ApostUnes  Symbolom  At 
Tro,  -fordi  det  er  sammendraget  af  de  prophetiske  og  apo^ 
stoliske  Beger  eller  af  den  hele  hellige  Skrift  Men  d«t 
forholder  sig  dog  ikke  saaledes.  Ordene:  ^Dass  ^an  es  bO^ 
nennet"  o.  s.  y.  referere  sig  kon  til  den  foregaaende  Sirtnings 
sidste  Ord  ^fein  korz  zosammengefasset  f&r  die  J^nder  md 
einfiUtige  Christen",  og  Lathers  Mening  er,  at  man  d^ftr 
med  Rette  kalder  Symbolet  Apostlenes  Symbolom  elW 
Tro,  fordi  det  er  sammenfattet  i  skjen  Korthed  for  Bemeoe 
og  de  enfoldige  Christne.  Dette  fremlyser  af  den  SseOlii^ 
hyormed  han  begrunder  Ordene  „Das6  —  Glaoben":  „deiiD 
es  ist  also  gestellet,  dass  mans  nicht  hatte  besser  and  feiner 
so  karz  and  klar  k5nnen  fassen",  og  for  det  samme  taler 
ogsaa  den  Omstsendighed,  at  Symbolet  efter  Lather  ikke  er 
sammendraget  af  de  apostoliske  Skrifter  alene,  men  ogssa 
af  de  prophetiske,  gammeltestaraentlige,  eller  af  hele  deo 
hellige  Skrift.  Lathers  Anskaelse  var  altsaa  den,  at  Symbolet 
paa  Grand  af  sin  oovertrsaffelige  Korthed  og  Klarhed,  der 
gjorde  det  saa  sserdeles  skikket  for  Bemene  og  de  enfoldige 
Christne,  fortjente  detNavn,  hvormed  man  plejede  at  betegne 
det,  Apostlenes  Symbolom.  Dets  Korthed  og  Klarhed  Tar 
Apostlene  aldeles  vserdig,  den  var  en  saadan,  som  man  konde 
vente   af  Apostlene,  den   var   en   fl^osfolisk.      Hvorfor  det 
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Tirkeligheden  havde  faaet  Navnet  Apostlenes   Symbolum, 
lerom  udtaler  ban  sig  ikke. 

Hvad  angaar  den  sidste  Sats  i  Nomeret:  „  Und  ist  von 
Alters  her  also  in  der  Kirche  verhlieben,  doss  es  enbweder 
lie  Aposteln  jBelbst  haben  geetellet^  oder  je  (me  ihrer  Schrift 
yder  Predigten  von  ihren  beeten  SchUlem  zueammenffebracht 
ist^y  saa^kan  man  forstaa  denne  paa  en  dobbelt  Maade.  Man 
kan  antage,  at  Ordet  „al60^  og  Ordene  ^dass  es  entweder  — 
susammeDgebracht  ist^  staa  i  Relation  til  hinanden,  at  bint 
byder  fremad  ben  paa  disse  og  forbereder  dem,  og  at  disse 
ADgive,  bvad  bint  demonstrativisk  bar  bentydet  paa.  Da  er 
Meningen:  Og  der  bave  i  Kirken  fra  gammel  Tid  af  boldt 
gig  to  Ansknelser  om  det,  om  dets  Oprindelse:  den,  at  det 
hidrerer  fra  Apostlene  selv,  og  den,  at  deres  bedste  Disciple 
have  sammenstillet  det  af  deres  Skrifter  eller  Prsedikener. 
Luther  ndtaler  da  ikke  sin  egen  Ansknelse  om  Symbolets 
Oprindelse,  men  refererer  kun,  at  der  i  Kirken  fra  gammel 
Tid  af  baye  bersket  to  Ansknelser  berom,  uden  at  bestemme 
sig  for  nogen  af  dem.  Men  man  kan  ogsaa  antage,  at  „also^ 
gaar  paa  det  Foregaaende,  og  at  Ordene:  ^dass  es  entweder 
— zusammengebracbt  ist"  ndtrykke  en  Felge  af  den  i  Ordene 
^Und  ist  also  von  Alters  ber  in  der  Kircbe  verblieben"  ud*^ 
talte  Tanke.  Da  er  Meningen:  OgSymbolet  bar  fra  gammel 
Tid  af  boldt  sig  i  Kirken  i  den  omtalte  Tilstand, .  Beskaf* 
fenhed,  saa  at  enten  Apostlene  selv  bave  forfattet  samme, 
eller  deres  bedste  Disciple  bave  sammenstillet  det  af  deres 
Skrifter  eller  Prsedikener,  og  Lutber  lader  det  da  uafgjort,  om 
det  er  forfattet  af  Apostlene  eller  deres  bedste  Disciple.  For 
den  ferste  og  mod  den  anden  Opfattelse  af  Stedet  kan  anferes 
Mangelen  af  „es^  forab  „ist^,  —  at  „also^  og  en  derpaa  felgende 
Sstning  med  ^dass''  ssedvanlig  staa  i  Relation  til  binanden 
(smL  de  nmiddelbart  forangaaende  Ord:  ^denn  es  ist  also 
gestellet,  dcMs  mans  nicbt  batte  besser  —  k5nnen  fassen'^),  —  at 
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Forbindeken  mellem  de  to  Sadtninger:  ^Undist — TerbUeben' 
og  „dass  es  entweder  —  zosammengebraeht  ist**  synes  at  ysbc! 
temmeiig  alogisk,  —  og  at  endelig  Luther  jo  i  det  Foregaaendt 
bar  odtalt  dea  Anskueke,  at  Fsdrene  have  draget  Sym- 
bolet  ftammen  af  de  pffopbetiske  og  apostoliske  Skriftei 
Mod  den  ferste  og  for  den  anden  taler  derimod  Ordet  y^vtr- 
blieben^  (^ist  yerblieben^),  ^^  ^^^  denae  ialder  let  o( 
natorligt,  ved  bin  derimod  er  lidet  passende.  Fremdeles  tak 
mod  hin,  at  det  er  et  Spergsmaal*  om  den  af  Lather  omtalt 
Anskoelse  virkelig  bar  bersket  i  Eirken.  Yi  finde  ial&h 
ingensteda  den  AnskneLse  udtalt,  at  Apostlenes  bedsti 
Disciple  have  sammendraget  Symboiet  at  derei 
Skrifter  eiier  Prsedikener.  Hvad  der  ndtales  af  en  De 
Kirketerere,  fomemmelig  vesterlandake,  er,  at  Symbolet  er  e 
Udtog  af  den  bellige  Skrift,  et  Udtog,  om  hvis  Forfatter 
Mogle  ikke  ndtale  sig,  medens  Andre  lade  det  rsste .  gjort  a 
selve  Apofitlene.  Og  denne  Anskuelse  bar  i  Occidenten,  son 
jo  Lather  fortrinsvis  eller  naesten  alene  maatte  have  havt  fo 
Oje,  ikke  engang  vedligeboidt  sig,  men  er  vegen  for  den,  a 
Symbolet  er  et  af  Skrifben  oaf bsngigt  York  af  de  samled 
Apostle,  saa  at  Lathers  „and  ist  von  Alters  her  also  ver 
blieben^  slet  ikke  vilde  vsre  rigtig.  Endvidere  taler  mo 
den  ferste  Anskaelse  ogsaa  det,  at  det,  selv  indrsmmet,  a 
den  diy^ather  selv  omtalte  dobbelte  Anskaelse  &a  gammc 
Tid  af^sir  bersket  i  Eirken,  er  et  stort  Spergsmaal,  om  ha 
bar  vidst  og  kannet  vide,  at  dette  var  TiUssldet  Endelig  ha 
ogsaa  en  saadan  historisk  Notits,  som  Namerets  Slutnings 
saetning  efter  den  ferste  Opfattelse  vilde  indeholde,  noge 
PaaMdende  og  Besynderligt  ved  sig.  Afgjerelsen  mellem  d 
to  Opfottelser  er  vanskelig.  Jeg  maa  dog  erklasre  mig  fd 
den  anden,  som  ogsaa  er  den  sasdvanlige.  Hvad  der  ovenfo 
er  anfert  imod  den,  kan  ikke  afholde  mig  derfira.  „J5;» 
mangier  vel  foran    n^t^,   fordi   ^^^   i  ndenn  es  ist  also  ge 
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• 

steUet"  eodnn  herer  til   „Und  itt  von  Alters  her  also  in  der 

Kirche  verblieben  ^).      MaUgt  ogsaa,   at  dets  Mangel  skriver 

sig  derfra,  at  Lathers  Tids  Sprog  i  saadanne  Tmg  var  mindre 

nqagiigt,  regelmadssigt,  correct    »Also"  kan  dog  gaa  paa  det 

Foregaaende   og    ^dass'*  vsre  «  „so  dass".    Sammenhseogen 

,  mellem  Sfietniagen:  „QDdist  —  verblieben"  og  SaBtningen:  ^dass 

es  entweder"  o.  s.  v.  kan  Vflere  den:  Deraf,  at  Symbolet  fra 

gammel  Tid  at  er  blevet  bevaret  i  Kirken,  og  det  i  sin 

oprindelige  herlige  Beskaffenhed,   felger,  at  det  enten 

maa  y«re  forfattet  af  Apostkne,   eller  at  dog  deres  bedste 

DiAciple   maa   have  sammendraget  det  af  deres  Skrifter   og 

Prsedikener.     At  det  fra  Arilds  Tid  af  har  v«ret  i  Kirken, 

og  dets  herlige  Beskaffenhed,  som  det  bestandig  har  bevaret, 

fordre,  at  det  er  blevet  til   j^ta   den   ene   eller  den   anden 

Maade.    AUermest  synes  den  Omstsendighed,  at  ved  den  anden 

Opfattelse   Nunierets  Siatning  konuner   til   at  modsige   dets 

Begyndelse   og  overhovedet  Alt  fra  Pradikenens  Begyndelse 

afy  at  stride  imod   denne  OpfatteLse.      Thi,  have  Apostlene 

focfattet  det,  hvad  Lather  efter  den  har  holdt  for  maligt  ^),  saa 

kan  det  vistaok  vsre  addraget  af  de  prophetiske  Skrifter 

—  ihvorvel  ogsaa  dette  er  besynderligt,  thi  hvorledes  skolle 

Christi  Apostle  have  behevet  at  gjere  dette?  —  men  ikke  af 


^)  Dog  maa  man  ikke  antage,  at  der  i  disse  Ord  er  udtalt  en  anden 
Grundy  hvorfor  SymboUt  for^jioner  Navnet  ^Apostlenea  Symbolun**. 

^)  Sim  faar  af  Momerets  SlutDing^ord  eodog  det  Indtryk,  at  Luther 
bar  holdt  det  for  •andsynligere,  at  det  var  forfattet  af  Apostlene, 
end  at  det  af  dere»  bedate  Disciple  var  sammendraget  af  deres 
Skrifter  og  Predikener.  Thi  for  det  FOrste  giver  han  hio  Mulighed 
den  fOrste  Plads;  for  det  Andet  fremhfever  han,  at,  ifald  det  af 
Apostlenes  Disciple  var  sammendraget  af  deres  Skrifter  og  Pr«di- 
kener,  saa  var  dette  gjort  af  deres  bedste  Disciple;  eodelig 
for  det  Tredje  er  Ltither  fra  Ordene  „fein  kurz  zostimmengefasset^ 
af,  overveldet  af  Symbolets  Herlighed,  overhovedet  stsrkt  inde 
paa  den  Tanke,  at  det  ikke  kan  hidrOre  fra  nogen  Anden,  end 
Apostieoe.  „Oder  je  aus^  o.  s.  v.  er  saaiedes  nesten  >•  ,Oder 
jedenfalls  je  aus^  o.  s.  v.  * 


Digitized  by  VjOOQIC 


368  C.  P.  Caspari, 

de  apostoliske,  d.  v.  s.  af  deres  egne,  af  hvilke  de  jo 
natnrligvis  vare  uafhaengige,  og  som  desfomden  paa  den  Tid, 
da  de  i  dette  TilfsBlde  maatte  have  forfattet  det,  enten  endna  slet 
ikke,  eller  dog  kun  for  en  (liden)  Del  vare  forhaanden^). 
Hen  den  Modsigelse,  hvori  Nomerets  SlntniDg  ved  den  andeo 
Opfattelse  kommer  til  at  staa  til  dets  Begyndelse  og  alt  det , 
Foregaaende  oyerhovedet^  gjer  den  dog  ingenlunde  amnlig. 
Luther  bar  nemlig  ved  Siden  af  den  paa  bans  Forbold  til, 
bans  Anskuelse  om  Skriften,  paa  bans  Skriftprincip  hvilende 
Anskuelse,  at  Symbolet  var  uddraget  af  Skriften,  ogsaa  bavt 
den  anden  paa  det  dybe  Indtryk,  8om  dets  herlige  Beskaffenhed 
gjorde  paa  bam,  bvilende  Mening,  at  det  var  et  Verk  af  selve 
Apostlene  (TbeoL  Tidsskr.  B.  IV  S.  667 1).  Denne  Mening  blev 
i  Nnmeret  fremkaldt  ved,  bvad  ban  fra  Ordene  „fein  knrx 
ensammengefasset"  indtil  Ordene  ,,80  klar  und  korz  k5nnen 
fekssen"  ^)  bavde  sagt  om  Symbolets  Herligbed  (dets  berlige^ 
novertrseffelige  Kortbed,  Klarbed  og  Enfoldigbed),  og  gjorde  sig 
i  Slutningsssetningen  forsaavidt  gjseldende,  som  Lutber  ber  ikke 
mere  simpeltben  opstiller  den  i  Nnmerets  Begyndelse  ndtalte 
Anskuelse,  at  Sym})olet  er  uddraget  af  den  bellige  Skrift, 
men  kun  endnu  erkleerer  den  for  mulig  og  ved  Siden  af  den 
opstiller  den  anden,  at  det  er  forfattet  af  Apostlene,  som 
ligesaa   mulig,  ja   endog   naesten  rimeligere  end  bin   (s.   det 


*)  At  Symbolet,  ifbid  det  er  forfattet  af  Apoatlene^  af  dem  ikke  er 
addrfef^t  af  deo  bellifj^e  Skrift  eller  specielt  af  deres  e^^ne  Skrifier, 
synei  efter  den  anden  Opfattelse  o^saa  Luther  selv  at  antyde,  idet 
ban  efter  den  i  S1titniniras0tningen  adtaler  den  Anskaelte,  at  enten 
Apostlene  have  forfattet  det,  eller  at  deres  bedste  Disciple 
have  nddraf^et  det  af  deres  Skrifter  og  Prsdikener. 

^.Maaske  bar  of^saa  den  Ooistiendifj^hed,  at  Lutber  ikke  siger  i^also' 
baben  die  Vfiter**  eller  „also  bat  man  dies  Symbolam  aos  der 
lieben  Apostel  tind  Propheten  Bttcbern,  das  ist  aus  der  (^nseo 
beiligen  Scbrift,  fein  kurz  tnsammen^efasset^,  sin  Grund  deri,  at 
Lutber  allerede  ber  t«nkte  paa  Symbolets  Herligbed  o^  derfor  var 
i  Tvivl  om,  bvem  der  bavde  gddraget  det  af  den  bellige  Skrift, 
bvem  der  var  dets  Forfatter. 
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19'ot  5  Bemaerkede).  Orden^:-  n^eia  knrz  znsammeDgefasAet 
&r  die  Kinder  and  einf&ltige  Christen.  Dass  maa  es  billig 
lennet  der  Apostel  Symbolain  oder  Glaubeq;  denn  es  ist  also 
^estellety  dass  mans  nicht  hfitte  besser  and  femer  so  karz  and 
Liar  k5nnen  fassen^  lede  over  fra  bin  Anskaelse  til  denne 
>g  formidle  ligesom  den  ene  rood  den  anden.  Ferst  kommer 
Lather  ved  at  ytre,  at  Symbolet  er  „fein  korz  zosammen- 
;efasset  for  die  Kinder  and  einf&Itige  Christen^,  til  at  adtale, 
at  det  derfor  fortjener  at  betegnes  med  Navnet  „der  Apo- 
stel Symbolam  oder  Glaaben^;  efterat  ban  derpaa  bar  be- 
grondet  denne  sin  Dom  ved  paany  og  endnn  st»rkere  at 
fremhsBve  dets  Herlighed  (^denn  es  ist  also  gestellet,  dass 
mans  nicht  h&tte  besser  and  feiner  so  kurz  and  klar  k5nnen 
Sassen"),  gaar  han  endna  et  Skridt  videre,  idet  ban  opstiller 
dets  apostoliske  Affattelse  som  en  Malighed,  der  endog  for- 
^ener  Fortrinnet  fremfor  den  anden,  at  det  af  deres  bedste 
Disciple,  af  de  bedste  apostoliske  Msend,  er  blevet  sammen- 
stillet  af  deres,  af  den  apostoliske  Skritt  og  Prsediken. 
Apostolisk  er  det  ialfald,  enten  det  nn  er  af  seWe 
Apostlene  eller  det  af  de  bedste  Apostel  disciple,  de  bedste 
apostoliske  Maond,  er  addraget  af  Apostlenes  Skrifterog 
Prsedikener. 

Efterat  Lather  i  n.  16  fra  det  Bevis  for  Artikelen  om  den 
hellige  Treenighed,  han  bar  fort  af  Skriften,  Kilden,  den  eneste 
Kilde  til  al  vor  Knndskab  om  denne  Artikel  og  om  alle  Troes- 
artikler,  er  gaaen  over  til  at  handle  om  det  apostoliske  Symbol, 
forMiavidt  som  det  indeholder  Artikelen  om  den  hellige  Tre- 
enighed, og  bar  ndtalt  sig  om  dette  Symbols  Oprindelse  og 
Forhold  til  den  hellige  Skrift,  gjennemgaar  han  det  nn  i 
n.  17-— 24  i  den  anferte  Henseende,  d.  v.  s.  han  gjennemgaar 
i  disse  Nnmere  de  Led  af  det,  hvori  Troen  paa  den  treenige 
God,  paa  Fader,  Sen  og  Helligaaad,  bliyer  bekjendt  Her, 
hTor  yi  have  Prssdikenens  anden  Del,   (n.  16  danner  Indled- 

TldBikr.f.  den  «Tang.-lathertkeKirko«VBd.SH.  24 
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liBigOQ  til  doB,  og  Q*  17««-S4  indeboMer  4eo),  &aa  vi  ndi 
vor  Opmttrksomhed  p^  hvad  Luther  siger  i  n.  18:  »£>»- 
nach**,  siger  hto  i  d«itte  n.,  „sprlcht  der  Glanbe  weiter:  bk 
flaubs  noeh  on  JBimn^  der  ist  cmch  Oott  (denn  glaobeo  k 
eiD  6okh  Ding,  d^  keiner  Creator,  sondern  alleio  Gott  ee- 
btkhret);  irie  heissi  er  demi:  J(?«u«  Ohrietu^^  eem  eini^er^  em- 
gebomer  jSoAh.  So  haben  die  Chirist^n  ffebetet  wohl 
mehr  den  fun/xen  hundert  Jahr^  ja  alh  OUhMf^ 
vm  Anfamg  der  Welt;  tend  ob '  eie  leohl  eben  dieee  Worte 
nicht  geJiObti  kaJben  eie  dMh  IS^endaeselhife  f^eglombet  vnd 
bekeimet^^  Naar  Luther  i  diftse  Ord  siger,  at  de  ClarUtne  ^woki 
mehr  denn  fun/zehn  kundert  Jahre""  havebedet:  ^M 
fUf»be  nook  OH  Eimn,  der.iet  m^ch  <hM:  Jesu9  <}fa-utot 
eein  emiffer,  einffebomer  Sokn^^  saa  synes  han  at  t^eoke  af 
Bytnbolet — om  hvilk^t  han  jo  fra  &.  16  af  talar,  com  han  jo 
fhin.  17  af  har  begyndt  <it  gjennetngais  og  hvig  Udtryk:  Of 
jMU  Jesum  Ghrieimm^  hone  eembaxime  Sen  hAn  jo  i  de 
jfnferte  Ord  gan&ke  aabetil>alt  bar  Ibr  0}e  (s.  i^sBt  Onkne: 
^ntod  ob  sie  woU  eben  dieee  Worte  nicht  gehabt**) — »cd 
foAaHndenrareflde  i  Kirken  og  sotn  brugt  (bedet^  fordi  Sym- 
bolet  paa  L«ther6  Tid  t)ebte  exm  Bm)  i  samme  Ugefra  4sas 
Begyndelse  a£  Man  kunde  vistnok  ville  referere  Ordet  ^^m** 
i  Ordene  ,,and  ob  tie  irohl  eben  dltee  Worte  nkdit  gehabt, 
haben  eie  doch  Ebendaaselbige  gegU&ubei  uad  bekentiet''  ikke 
-aktJDB  til  de  forkirkelige  Tre«ttde  (,^die  GiAabigeD  vom  Aoiug 
der  Welt  bis  cvr  Bntstehung  der  Kirche''),  mea  ogeaa  til  a 
l>el  al  dte  Christne,  de  aldiste.  I>a  vilde  Ordene  „so  haben 
die  Christen  gebetet  onn  wohl  mtht  denn  funfaen  hundert  Jahr' 
med  Hensyn  til  denne  Del  of  de  Christae  ikke  gaa  paa 
de  Ord,  den  Formelt  ^Og  paa  Jesatn  Christom,  bans  ees- 
haame  Sen%  men  paa  disse  Ords,  denne  Pormets  Indhold, 
•og  der  vilde  altaaa  ctf  hine  Ordt;  ,^So  haben  -^  Jahr""  ikke 
-M^^  at   Lcyther   bar   taiakt  aig  Symbolet  som  forboandef 
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v»rende  i  Eirken  ligefra  deos  Tilbliveke  af.  Men  det  er  dog 
oaturligst  at  iDdskranke  y^sie^  til  deo  Del  af  de  Troende, 
der  levede  mellem  Verdens  Begyndelge  og  Gbristos.  At 
referere  Ordet  til  alle  Troeode  tra  Vordens  Begyndelse  af 
iodtil  Lather  kan  roan  jo  dog  ikke,  da  jo  de  Troende  paa 
Lathers  Tid  allerede  gjenaem  mange  Generationer  havde  faavt 
og  brugt  de  Ord»  den  For  me  1:  Off  paa  Jesvm  OhHstum^ 
lums  eenhaaa^ne  /S^n".  Maa  man  indskraenke  n^""  ^U  ^Q  ^^ 
af  „alle  Glaabige  vom  Anfang  der  Welt^,  saa  fordre  Ordene 
^So  haben  —  Jahr^,  at  ouin  indskrsenker  dem  til  de  forkirkelige 
Troende.  Kan  det  kan  man  aige^  at  Luther  efter  Numerets 
Slatning  ikke  Isegger  nogen  Yegt  paa  Formeien,  men  paa 
dens  Indhold,  og  at  maa  derfor  heller  ikke  maa  urgere  bans 
Ord  „So  haben  —  Jahr"«  at  man  ikke  maa  U^e  dem  paa 
Goldregten,  som  om  Luther  havde  viliet  udtale  det  8om  mi 
Anakuelse,  s^m  en  fast  og  staaende  Anekuelse  hos  ham,  at 
Symbolet  fandtes  og  bmgtes  i  Kirken  ligefra  dennes  TilbiiveL»e 
bS^  mm  om  ban  her  havde  villet  is  re  dette,  hvorimod  jo  og- 
itaa  hele  Stedets  €hajracter  talen  Vi  have  1  de  aoferte  Ord 
af  n.  18  aabenbart  kun  en  ganske  miighedsvis  Ttring,  bvori 
Luther  reber,  at  Begyndelsen  af  Symbolets  anden  Artikel  og 
med  den  Symboiet  ^v  i  dette  Moment  bar  staaet  for  ham 
som  farhaandenvffirende  fra  Kirkene  Tilblivebe  af  ^). 

Naar  Lather  efterat  have  gjennemgaaet  Symfoolet^  finr- 
saavidt  00m  det  iadeholder  Artikelen  om  detn  treenige  Gad, 
aiger:  ^Also  haben  wir  genugsame  Beweisung  der  beiligen 
Dreifaltigkeit.aas  der  heiligen  Schrift  and  aus  dem  Symbolo, 


*)  Desforaden  maa  man  ogsaa  Iiegfj^e  Merke  til,  at  Luther  i  n.  18 
laler  on  et  Led  af  Troeabekjendelaeji ,  der  directe  svarer  til  en 
Del  af  den  af  Herren  i  hana  Ord  j  Matth.  28,  19  forordnede  og 
derfor  tikkert  ligefra  Kirk^ns  Tilblivelse  af  brugte  Daabsformnlar 
(gOg  SAttoens^),  og  aom  Mialedes  ¥ar  middelbart  givet  med  denne 
Del  og  derlar  meget  snart,  ja  aaa  godt  som  raomentaot  maatte 
alotte  sig  til  deo. 

24» 
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80  viel  als  einem  einfaltigen  Christen  zar  Unterricht  ybn  N5- 
then  ist",  saa  se  vi  heraf,  at  han  i  n.  17 — 24  bar  gfennemgaaet 
Symbolet  i  den  anferte  Henseende  for  at  levere  et  Be  vis  for 
Artikelen  om  den  hellige  Treenighed,  og  naar  han  derefter 
yedbliver:  ^Cber  solche  Beweisang  sind  auch  noch  Wonder- 
zeichen,  damit  die  Gottheit  unseres  Herren  Christi  und  des 
Heiligen  Geistes  bezeuget  ist,  die  man  nicht  soil  in  Wind 
schlagen  and  gering  achten^  og  saa  omtaler  disse  Undertegn 
(Cerinths  og  Arios's  pladselige  og  forfserdelige  Ded),  saa  fejer 
han  hermed  til  det  dobbelte  Beyis  for  Artikelen  om  Treenig- 
heden,  som  han  i  n.  4fr— 24  bar  leveret,  Skriit-  og  Sym- 
bolbeviset;  endnu  et  tredje,  Undertegnbeviset,  et  Bevis, 
hvormed  han  beskjaeftiger  sig  i  en  ny,  den  tredje  og'sidste 
Del  af  Praedikenen  n.  26 — 28.  Hele  Prsedikenen  bar  altsaa 
Beviset  for  Artikelen  om  Treenigheden  til  sit  Thema 
og  Indhold  og  falder  foruden  i  en  Indledning,  n.  1  — 4  a,  og 
en  Slntning,  n.  29,  i  tre  Dele:  Skri  ft  beviset  for  Arti- 
kelen om  den  hellige  Treenighed,  n.  4fr — 15,  Sym- 
bolbeviset  for  denne  Artikel,  n.  16—24,  og  Under- 
tegnbeviset  for  samme,  n.  25 — 28.  N.  J6ogn.  25  danne 
Indledningen  til  Symbolbeviset  og  Undertegnbeviset  og  n.  24 
Slntningen  af  hint  ^).  Prsedikenens  Indledning  er  egentlig 
kon  en  Indledning  til  dens  ferste  Del,  da  den  beskjaeftiger 
sig  med  Skriftbeviset,  idet  for  Lather  denne  Del  er  Hoved- 
delen  og  Skriftbeviset  Hovedbeviset  Dette  fremgaar  ogsaa 
af  den  Stilling,  som  dette  Bevis  faar  (sml  Ordene  „aas  der 
heiligen  Schrift  and  aas  dem  Symbolo*"),  idet  det  leveres  ferst, 
saavelsom  ogsaa  af  det  alige  sterreRam,  som  det  indtager^^)« 


*)  Vi  ville  af  dette  n.  her  endna  anf6re  Ordene:  ,)Die8er  Glaube  ist 
bii  aaf  am  geerbt,  and  Gott  bat  ihn  mit  Gewalt  in  seiner  Kirchen 
bis  auf  den  beutigen  Tag  wider  alle  Rotten  and  Tenfel  erbalten. 
Darnm  sollen  wir  ancb  einfiltig  dabei  bleiben  ond  nicht  king  sein^. 

^<^)  Af  Pr»dikenens  Slotningsnamer  ville  vi  endna  anfOre  Ordene: 
dAIso  ist  dieser  Artikel   von   (sott   turn   orsten    mit   Schriften    ond 
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Fatte  vi  hq  Alt,  hvad  Luther  i  den  gjennemgaaede  Pne- 
diken  udtaler  om  Skriften  og  Symbolet  som  Eilder  til  Arti- 
keleo  om  den  hellige  Treenighed  og  alle  Troesaitikler  og  i 
Ssrdeleshed  det,  som  ban  i  samme  ndtaler  om  Symbolets 
Oprindehe  og  Forhold  til  Skriften,  korteligen  sammen,  saa 
bestaar  det  i  felgende  to  SsBtningsrsekker. 


1. 

'Guds  Ord,  den  hellige 
Skrift,  den  prophetiske 
og  apostoliske  Skrift,  er 
Kilden,  den  eneste,  den 
nmiddelbare  og  egentlige, 
den  primsere  Kilde  til  al 
Tor  Kundskab  om  den 
hellige  Treenighed  og  alle 
Troesartikler  overhove- 
det  Symbolet  erforfattet 
af  Faedrene  og  addraget 
af  den  hellige  Skrift  og 
derfor  knn  en  afledet, 
middelbar,  negentlig  og 
secnndsr  Kilde  tilTroes- 
artiklerne. 


2. 

Symbolet  er  en  saa 
herlig,  en  saa  novertraef- 
felig,  kort,  klar  og  en- 
foldig  Sammenstilling  af 
Troesartiklerne  og  bae- 
rer  derfor  saa  afgjort 
apostoli^k  Prsg,  at  det 
fuldeligen  fortjener  det 
Nayn,  hvormed  man  plejer 
at  betegne  det,  Apostle- 
nes  Symbolnm  og  Tro,  og 
at  enten  Apostlene  selv 
maahave  opstillet  det>^), 
eller  det  maa  dog  af  deres 
bedste  DioipLe,  de  bedste 
apostoliske  Msend,   Tsere 


Kampf  der  Apostein  and  Vftter,  darnach  aach  darcb  Mirakel  ~ 
erhaileQ  wordflfn.  —  Das  predict  mao  heate  aof  diesen  SonntafTy  aiif 
dasfl  mao  lerne  nod  witse,  dass  wir  nicht  darch  eineD  Traam  in 
diese  Lehre  geralhen  sind,  sondern  aas  Gottes  Gnade  darch  lein 
Wort  ood  darch  die  beiligeo  Apostel  nod  Viter  daia  sind  kofnraon'. 
11)  I  dette  Tilfelde  er  det  aafhsofngt  af  Skriften,  er  det  Tremdeles 
ikke  et  egentli^rt  Uddrag,  Udtog  af  denne,  men  have  vi  i  det  kan 
samlet,  sammenstillet  i  en  ganske  kort  Sam,  ligesora  i  et  6r»nd- 
pankt,  hvad  der  i  Skriften  findes  adspredt  hist  og  her  over  et  stort 
Rum  Off  vidtldftigere  adbredt,  ndfdrt  og  adviklet,  og  er  det  eodelig 
en  med  Skriften  coordineret,  umiddelbar  Kilde  til  Troesartiklerne,  — 
tre  Gonse^entser,  som  Lother  dog  ikke  oddrager  eller  odtaler. 
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blevat  sammendraget  af 
deres  Skrifter  og  Pr»- 
dikeiier.  (Det  har  i  Kir- 
ken  vseret  forhaanden  og 
brngt  fraBegyndeisenaf.) 

It 

Vi  konnne  nu  til  den  anden  .af  dt  to  Pr»dikeper,  hvori 
Lother,  6oai  ovenfor  S.  363  f.  bemeerket,  har  udtalt  rig 
itdferligst  om  Symbolets  Oprindielse  og  dots  Forfaotd  til 
Skriften,  haoi  tredje  Praedikeii  paa  Trinitatifisendagen  i  Hus- 
postillen  »«). 

Deoae  Prsediken  har  en  Mui  overordeotlig  stor  Ligbed 
med  den  ovenfor  gjennemgaaede,^  at  det  ved  forste  Ojekast  ser 
ad,  som  om  den  var  idenUak  med  samme.  Begge  Prsedikener 
hate  den  samme  GjeiistaDd  og  det  samme  Thema:  Artikekn 
om  deo  bellige  Treenighed  og  Beviset  lor  detme  Artikel.  Lige« 
torn  i  Prsdikenen  i  Kirkepostillen,  saa  er  ogsaa  i  PrsedikeneB 
i  HaspostiUen  dctte  Bevis  et  tredobbelt,  et  SkriftbeTis,  et 
Symbolberis  og  et  Undertegnbevis,  og  ligesom  hin,  saa  fklder 
deffor  ogsaa  denne  i  tre  Dele,  eo,  der  beskjasftiger  sig  med 
Skriabeviset,  n.  1—29  (1—5  Indledaidg,  26—29  Slotning), 
—  en,  der  har  Symbolbeviset  til  sit  Indhold,  n.  30—36  (n.  30 
IndledaiDgen  og  OvergaDgen  fra  den  forste  til  den  anden  Del, 
n.  36  Slatning),  —  og  en,  hvori  Undertegnbeviset  frems^tes, 
n.  37  og  38,  hvortii  i  n.  39  og  40  endnn  hele  PrsBdikenens 
Slutniog  kommer.  I  begge  Praedikener  finde  vi  endelig  for 
en  ttor  Del  de  samme  Bevissteder  af  Skriften,  de  samme 
Tanker,  ja  endog  de  samme  Ord.  Hoveddifferentsen  mellem 
begge  er,  at  Lather  i  Prsddikenen  i  HuspostUlen  leverer  et 
temmelig  udferligt  Skriftbevis  for  den  Heltigaands  Gaddom  og 


»)  Efler  Walch,  8.  1509,  blev  Pr04lkeneo  offentlig  liddt  i  1585. 
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ham  poraonlige  8elv6ta»ndigh«d  (n.  21-^27X  hvad  Bad  i  Prsd-* 
diken^ii  i  KirkepottiUeo  ikke  gjer  (g»  QYent  S.  356). 

Dei  koxide.derfor  synet,  som  om  vi  kuoKk  undlade  at 
gj^memgdii  den  {l9rstA«Tiite  Prs^dikeo. 

Men  yi  ter  dog  ikke  gj9re  dette.  For  det  Feiste  findes 
ixeoBjig  den  Aoekaelse,  aA  Gads  Qrd,  den  heUige  Skr^  er 
Kiklaot  dj^n  eoeste  Kilde  til  Kundskn^eii  om  Artikelen  om 
den  bellige  Tr^eoigked,  Pra^dikenen  i  HospoMttlen^  om  mikUgt» 
eDdnu  storkere  og  klarero  Qdtdlt,  end  i  PrflBdikeneu  i  Kirke-r 
postilion;  fretndeles  bKver  den  belUgeSk^  i  bin  ogeaa  finemr 
stUlot  som  den  aafarie  TroesariikeU  Grnadt  og  endelig  ytrer 
Lather  Big  i  BiepostiUen  nogei  i^nderledAs  aogaaende  S]pnti 
bol^ts  Oprindelse  end  )  KirkepostiUen^ 

Dog  ville  vi  ved  GjettneingaMben  af  PnBdikeneai  i  Hoar 
postillen  natorligvis  knnne  y»re  langt  kortere,  end  det  var 
moUgt  ved  GjeonemgaaelsoK  af  den  i  Kirkepostillen* 

Luther  ^egyndeir  mod  den  Ytring,  at  Featen  fordroE,  at 
man  paa  eaoune  taler  Noget  om  dea  bellige  Treenighed. 
Deane  AtUke)  betegaer  ban  derpaa  aom  den  bejeste  i  Rirken, 
^der  ilieht  vom  Mensoben  erdtobl,  noch  je  in  eioes  ManschaQ 
HenkootfOi^a,  sondem  alttm  4weh  doB  Worioffe^ant  UV*. 
Ligeeom  de  evrige  Fester,  yedhliver  ban,  ,,predigen,  wie  Gott 
gekleidet  ist  etwa  mit  eioeni.  Werk,  alao  ist  anch  das  hentige 
Feat  daram  eingesetzt,  das$  man^  soviel  mdglioh,  atis  Ghtte^ 
Wort  Umsy  wa$  Chtt  cm  ihm  ^eOmt  aei.  —  Da  mu»8  num 
— aUein  h^hrenf  tww  Chit  von  ihm  aelbst  und  aeinem  inn^rv 
Uehen  Wesen  mgV*.  Terden^  eiger  ban  darefler,  holder 
demo  Artikel  for  Daankatb,  eg  dea  er  derfor  „k&  neoeo 
Testament,  da  er  doch  am  klarsten  gehandelt,  immerdar  aofis 
Heftigste  angefochten  wordeo,  da33,  wie  die  Bi$torien  zeugen, 
der  heilige  Evangelist  Johannea  znr  Bekr&ftigiing  dieses  Ar- 
tikels  (gegen  Cerinth)  sein  Evangelium  h$t  schreiben  mtissen". 
Denne  Verdens  Forargelae  ^ver  og  Kamp  imod  den  er  efter 
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Lnther  en  stor  Daarlighed.  „Ich  kaoo,  bemsrker  ban,  mcht 
Ursach  anzeigen  nooh  sagen,  was  Sehen  oder  Lachen  set,  nod 
nnterstehe  mich  doch  zn  wissen  and  von  dem  zu  reden,  d& 
ich  gar  nichts  von  weiss  nnd  aBein  aus  Gottes  Wart  moss 
da^on  reden^.  Han  (Lnther)  knnde  ogsaa  vsre  saa  viis,  som 
Jedeme  og  Graekeme,  og  sige  og  tonke:  „£&  ist  nnr  ein  Gott» 
Chrbtns  ist  nicht  Gott^.  „Aber^,  tilfejer  ban,  y^'wmn  die 
Schrift  und  Gams  Wort  >  >)  kommt,  h&IU  den  Stich  nicht.'' 
Derefter  vedbliver  Lnther:  „Wir  aber  soUen  nnd  mt^ssen  yon 
solcben  Sachen  band^k.  Rdnnen  wir  davon  nicht  reden,  so 
sollen  wir,  den  kleinen  Kindem  gleich,  davon  stammeln^ 
wU  die  Schrift  uns  vorsafft:  dassCbristoB  wahrbaltiger 
Gott  sei,  dass  der  heilige  Geist  wahrhaftiger  Gott  sei,  nnd 
das8  dennoch  nicht  drei  Gdtter,  nodi  drei  Wesen  sind^  o.s.y. 
(n.  1-5). 

Efterat  Lnther  saaledes  gjentagne  Gauge  har  erklsoret  G  uds 
Ord,  den  hellige  Skrift,  i  Mods»tning  til  Fomnften  for 
at  vsere  Kilden,  den  eneste  Rilde  til  Tor  Rnndskab 
om  Gnd  og  bans  Viesen  og  specielt  cm  Artikelen 
om  den  hellige  Treenigbed,  leverer  ban  derpaa  Skrift- 
beviset  for  denne  Artikel  og  godtgjer  forst  af  en  langRskke 
nytestamentlige  og  gamineltestamentlige  Steder,  at  Christns  er 
paa  een  Gang  sand  Gnd  og  en  fra  Faderen  forskjellig  Person 
(n.  6—20),  Qg  derefter  af  en  R»kke  Skriftsteder  (MaUb.  28, 
19.  Job.  14, 1&  17.  15,  26.  Ap.  Gj.  2, 16. 17  og  Joel  3, 1),  at 
det  samme  er  Tilfeeldet  med  den  Helligaand  (n  21 — 25). 

Ogsaa  i  denne  Bevisferelse  mede  vi  Udsagn,  bvori  Ln- 
ther tilkjendegiver,  at  Skriften  for  ham  er  Eilden  til  Kimd- 


i>)  „Die  Schrift  and  Gottes  Wort**  ere  her,  som  det  Fdlgende  og 
Lathers  Sprogbrog  overhovedet  viser,  ikke  to  forskjellige  Thig, 
men  to  Betegoelser  for  en  og  Mmme  Tiii^  eller  en  og  inmme  Ting 
i  to  forskjellii^e  Betegnelser.  „Uod^  itaar  explicatiTt,  og  ^die 
Schrift  and  Gottes  Wort^  er  «  „die  Schrift,  welche  Gottes  Wort 
ift**  eller  ^die  Schrift.  daf  ist  Gottes  Wort«. 
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skaben  om  Artikelen  om  den  hellige  Treenighed,  Noget,  som 
JQ  ogsaa  indirekte  ligger  i,  at  han  beviser  demie  Arfikel  af 
Skriftsteder,  saavelsom  ogsaa  i  den  Maade,  hvorpaa  han  gjer 
dette.  Saaledes  hedder  det  i  n.  8:  ^Dass  nun  TCbrken  nnd 
Jfiden  onserer  spotten,  als  setzen  Wir  drei  Brftder  in  Himmel, 
die  mit  einander  das  Regiment  sollen  haben,  dass  kOnnten  wir 
auch  wohl  than,  wo  wir  von  der  Sehrift  weicKm  woUten.  — 
Wer  dber  danack  wetter  frAget,  wie  aolcher  eini^ 
gerGott  heisse^  da  antworten  wir  nach  derSehrift 
und  aagen:  Er  keiset  Oott  Vater^  Gott  Sohn^  Gott 
Seiliger  Geist,  Denn  also  lekret  uns  die  Schrift^ 
dass  Gott  in  Ewigheit^  vor  alien  Creaturen^  vor 
der  Welt  J  und  ehe  der  Grund  der  Erden  gelegt^ 
einen  8ohn  gezeugt  habe^  der  allermasseh  ist^  wie 
er^  gleich  ewigy  gleich  allmdehtig^  gleich  gerecht 
tus.w.  Daher  St.  Paulus  ihn  nennet  das  Ebenbild 
des  Vaters^  —  et  meget  msBrkeligt  Sted,  da  Luther  i  samme 
udtaler,  at  Skriften  er  Kilden  til  Tor  Kundskab 
endog  om  scire  Gads  Navn,  endog  ono  selye 
noiDiaa  divina^  at  y\  have  endog  dette,  endog 
disse  af  den.  Ligesaa  hedder  det  i  n.  22:  „Hier  sollen 
wir  Christen  Gott  von  Herzen  damm  danken,  dass  wit  von 
sdchen  hohen  ArtXkeln  so  herrKche^  Jdare^  sehSne^  unldiugbare 
Zkfugnisse  in  der  heiligen  Schrift  Jhoben^  da  wir  unsere 
Herzen  auf  grUnden  und  dem  Teufel  und  aUer  WeU  Trotz 
k&nnen  bieten.  Denn  wir  dfirfen  hier  nicht  den  Menscben 
glSuben;  Christos.  unsere  Seligkeit  selbst  zeuget  und  prediget 
#aiis  auf  das  allerfeineste,  dass  der  heilige  Geist  ewiger,  all- 
mftgtiger  Gott  sei,  sonst  wftrde  er  seinen  Befehl,  Matth.28,19, 
von  der  heiligen  Taufe  nicht  also  stellen,  dass  man  im  Namen 
des  Vaters,  des  Sohns,  und  des  heiligen  Geistes  t&ufen  soil. 
Weil  er  aber  den  Befehl  mit  ausgedrnckten  Worten  also 
stellet,   muss  folgen,    dass   der  Heilige  Gteist  rechter,  ewiger 
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Gott  self  in  gleicher  Machi  nod  Gkwalt  mit  dem  Vater  md 
Sohn,  Von  Ewigkeit  her»  sonat  vtbrde  ihn  ChrUtns  in  dolcheH 
Werk,  da  Yei^ ebong  der  StUiden  vnd  ewiges  Lebeo  anf  stdut, 
neben  sieh  und  seioein  Vater  nicht  $eiun\ 

Paa  BerkferelstB  i  d.  5*^26  felge  endiui  oogle  Nnwierr, 
n.  26 — 29,  der  paa  samme  Haade  danof  dens  SlutAiBg,  som 
n.  1 — &  havde  danaet  lodledtiagen  til  den.  I  disse  Nameve 
iade  vi  e4  Par  Sieder,  hvori  Lather  betegoer  Skriften  Bom 
det,  hvori  Artikelen  om  Treenigheden  er  begmsdeV 
som  Grondea  for  deone  Artikel^  og  nogle  aadre,  hvm 
ban  betegner  deo  son  KUden  Ul  samnc.  Hine  lyde:  nWe0 
ich  sehe,  dass  er  (Artikeleo  om  den  heUige  Treeaighed)  in 
der  Sehri/t  eo  eigentlieh  pefaaeet  und  ffeffrUnd4i 
istj  so  gl&aba  ioh  Gott  mehr,  dona  meinen  eigeaieii  Ged«iH 
ken  and  Veraiinft''  (d«  27),  og  ^Denn  ea  giU  hier  ni^ 
Diapatirens,  ob  es  wabr  sei,  ftondern  ob  Seiches  in  G^iies 
Wort  gegrUndet  eei.  leta  Gottee  Wort^  eo  zweifie 
gar  nioht  daran,  er  wird  dir  nicht  lligeo.  Weii  no&  OotUe 
Wortj  wie  jetzt  geh5ret,  klur  und  lauter  dastehei  — 
80  bleibe  debQi''  (n.  27.  28).  Disse  lyde:  „Daram  will  akb 
hier  in  diesem  Artikel  gar  niebt  leiden,  dass  wir  xnit  der 
Yemiinft  ausforsohen  woliea,  wie  es  zngebe,  dass  drei  eiiis  &A; 
sondem  wir  soUcn  aaf  das  EinfUtigste  bei  dem  W&ri  bjan 
ben.  Das  sagt  tod  Cluisto,  er  sei  dee  Vatets  Ebeabild  mA 
sein  Erstgebomer  Tor  aUer  Creator^  o>  s«  v.  nWia  aber 
Solches  £ugehe,  k5nhen  wir  nicht  wissen;  dae  Villein  sfftt* 
een  wir^  wie  die  heilige  Sehrifi  sagty  dass  er  dar 
Erstgebome  sei  vor  aller  Creator  and  das  Ebenbild  Giottia» 
im  nnsichtbaren  Wesen  Col.  2,  15.  Also  lebrel  die  Sc^rift 
auoh  von  der  dritten  Person,  dem  Heiligen  Geist,  der  hejsat 
Gottes  Geist,  und  wie  droben  geh&ret,  gebet  er  aas  voa  dem 
Vater  and  dem  Sohn^  o.  s.  v.  „Danim  kann  man  weiter 
and   mehr  davon   nicht  gedenken   ooch  habeo,   d^nn  die 
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Schrift  una  vor$agt^  daraach  mttogen  wir  vns  kalten^ 
wollen  wir  anders  selig  werd^n.  Aber  das  Wesen  zu  ver- 
stehen,  gefa^et  nieht  in  dies  Leben,  sondern  in  das  eirige 
Leben;'  da  mussen  wirs  fain  sparsn,  und  in  mittkr  Zeit  nieht 
dispntiren,  sondern  solciies  ehif&Itig  glftnben,  da€  «n«  von 
aolchem  Artik$l  die  Sehrift  voraaffi^. 

Efterat  Luther  har.lereret  Skriftbeviset  for  Artikden  om 
den  belHge  Treenighed,  gaar  ban  derpaa^OTer  til  Symbol^ 
beviset  for  samme. 

Dette  Bevis  indledes  af  ham  med  felgende  Ord:  ^Dieser 
Artikel  ist  sonderlidi  fein  gefasset  im  Symbolo,  das  ist  in 
unserem  Kinder^nben.  Von  welehem  uns  muss  Je  alle  Welt 
ZeagnisB  geben,  dasi^  wir  ihn  selbst  nieht  erdaoht  haben.  Die. 
Viiter  haben  ihn  audi  nieht  gemacht,  sondern  er  ist  ans  der 
heiligen  Propheten  ondApostel  Schriften  anf  das  feineste  und 
kHrzeste  zosammengezogen,  gleiehwie  eine  Biene  das  Honig 
ans  viel  Bltunlefh  zasammen  zeocht^  (n.  30). 

Yed  dette  Sted  behove  vi  ikke  at  opholde  os  videre, 
idet  det  jo  niesten  bogstaveKg  stemtner  overens  med  en  Del 
af  n.30  i  Prsdikenen  i  Kirkepostillen,  og  vi  saaledes  allerede 
have  omtalt  det  ovenf.  S.  360  ff.  Jeg  gjentager  her  knn,  at 
Luther,  naar  hao  siger,  at  ban  wAv  og  baas  Samtidige  ikke 
haTO  ndtaBnkt  Symbdet,  og  at  ej  heller  Faedrene  have  g)ort 
saname,  ikke  derated  ndtaier  den  Fonnening,  at  Aposdene 
have  forfattet  dot,  men,  som  Ordeno:  ^sondern  er  ist  ans  der 
beUigen  Propheten  nod  Apostel  Schriften  anf  das  feineste 
and  kiirzeste  zosammengezogen,  gleiehwie  eine  Biene  das 
Honig  ans  viel  BMmlein  znsampaen  zeacht^  vise,  kon  den,  at 
dets  Indhold  hverken  hidrroer  ira  ham  og  bans  Samtidige, 
ej  heller  fira  Fsdrene,  men  er  est  af  Skriften,  og  at  han 
fireradeles  i  de  an&rte  Ord  klariigen  betegner  Skriften  som 
Symbdets  Kilde.  * 

Derpaa  leverer  Lather  selve  Symbolbeviset  (n.  31^-36). 
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Her  maa  vi  iisnnere  omtale  tre  Stoder. 

For  det  Ftfrste  et  Sted  i  n.  32,  som  lyder  saaledes: 
^Dmraaeh  sprecben  wir  weiter:  Ick  gUtuhe  <mi  Jesum  Okrir 
stum,  der  ewiger,  natorUcher  Grott  ist  mit  dem  Vater.  Deon 
man  soU  an  *  Niemand  glaoben  demi  aD^D  aa  GroU.  Wie 
heisfit  DOD  dieselbe  Person?  Jesus  ChristuSy  Ooties 
eingeborner  8ohn.  Also  haben  alls  Christen  gebetet 
und  geglaubet  nun  mehr  den  fun/zehn  hund4rt 
Jahr,  ja  von  der  Zeit  her,  da  Grott  zn  Adam  ond  Eva 
sprach  1  Mos.  3,  15:  Des  Weibes  Same  8oD  der  ScUaage 
den  Ropf  zertreten.  Wiewohl  dieser  Artikel  za  einer  Zeit 
klarer  gelehret  ist,  damach  Gott  Leate  gegebeo  ond  die 
Lebre  weiter  aii8gebreitet,deim  za  der  aDdem,  mid  immer  die 
VerbeUgmig  von  Gbriato  eager  eingezogeo.  Denn  Ton  Adam 
bis  Abraham  biess  er,der  Sobn  Grottes,  des  Weibes  Same, 
danach  hiees  er  ein  Sohn  Abraham,  Jacobs,  Davids  a.  s.  w^ 
ist  aber  doch  der  einige  Mensch,  Jesus  Cbrktns^. 

Fremddes  o.  33:  „Ai&f  solch  Bekenntniss  folgt  weiter, 
dass  wir  aach  seiner  Werke  mid  Amts  gedenken,  was  der 
Sohn  Grottes  sonderlich  gethan  hat:  dass  er  empfangen  isi 
vom  Heiligen  Geiet,  geboren  von  Moaria  der  Jung/rausn, 
geUUen  unter  Pontio  PiUxto,  gehreuzigetj  gestorben  und  be^ 
grabeny  von  Todten  uAeder  auferstanden,  wafgefahren  gen 
Bhnmel,  und  sUzet  zur  Beekten  Oottes,  seines  TAmmeUsc^/sn 
Voters.  Hie  kommt  er  wieder  in  die  Grottheit,  aof  dass  er 
erkennet  and  vor  dler  Welt  geglaabet  werde,  er  sei  .das 
Ebenbild  Gottes,  seines  Vaters,  and  allerdings  Gk>tt  gleidu 
Diese  Worte,  sag  ich  abermal,  haben  wir  selhst 
nicht  erdachty  sondern  sind  auf  uns  Icomtnen, 
und  habens  von  der  ersten  Kirche  genommen*^* 

Endelig  Alt,  hvad  der  staar  i  n.34:  „Zam  dritten  spre- 
chen  wir:  /<?A  gldube  an  den  HeUigenCMst  Hie  setzen  wir 
den  Heiligen  Geist  in  g^eidie  Ehre  mit  dem  Vater  and  dem 
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Solm:  Ich  gldube  an  den  Heiliffen  Oeist  Also  ist  dieser 
^rtikel  fein  kurz  und  einfdltig  in  den  Olauben 
ffe/aastj  daee  man  ihn  nieht  feiner  k6nnte  faeeen^ 
%&nd  derhalben  eolch  Symholum  hillig  den  Namen 
hat^  daee  mane  heieet  Apoetolieum^  Denn  ee 
nieht  wohl  mQglich  iet^^  daee  aueeerhalb  der  Apo^ 
stel  Jemand  eolchen  Artikel  eo  einfdltig  und 
klar  hdtte  k^nnen  zueammenbringen^. 

Hvad  det  ferste  af  disse  ire  Steder  aogaar,  saa  bar  det 

den   sterste   Lighed   med   det    ovenfor   S.  370  f.   omtalte    i 

Pradikenen  i  Kirkepostillen.  Hoveddifferentsen  imellem  begge 

Steder  bestaar  alene  d^  at  hint  i  8in  sid^te  Del  indebolder 

en  noget  DffirmereUdTikling  af  dettes  Slatningsord.   Yi  beheve 

derfor  kun  at  vise  tilbage  til,  hvad  vi  p.  d.  anf.  St  have  ytret. 

Derimod  maa  vi  omiale  det  andet  med  nogle  Ord. 

Naar  Lather  siger:  „IHeee  Worte,  eage  ich  abermal^ 

hahen  vAr  eelbet  nieht  erdacht*^,  saa  yiser  han   tilbage  til, 

hvad  han  i  n.30  bar  sagt  om  Symbolet:  ^Von  weldiem  (dem 

Symbolo,  nnserem  Kinderglanben)    nns   mnss  je   alle   Welt 

Zeugniss  geben,  daee  wir  xhn  eelbet  nieht  erdacht  haben*  Die 

V&ter  haben  ihn  anch  nieht  gemacht,   sondem  er  ist  ans  der 

heiligen   Propheten   and   Apostel   Schriften   aaf  das  feineste 

and  ktlrzeste  zasammeo  gezogen^.      Men  medens  Lather  paa 

dette  Sted  stiller  de  to  Ting  i  Modsastning  til  hinanden,   at 

Symbolet  er  blevet  adt»nkt  af  ham  og  bans  Samtidige  eller 

gjort  af  Fsedrene,   og  at   det  er  addraget  af  de  hellige  Pro«- 

pheters  og  Apostles  Skrifter,  benegter  Hint  og  bekraefter  Dette, 

modsffitter  han  derimod  i  a  34  de  to  Ting  hinanden,  at  det  ^^) 

er  et  Product  af  ham  og  bans  Samtidige,  at  disse  have  udteenkt 

det,  og  at  det  er  blevet  dem  overleveret,  at  de  have  mod- 


^)  Tfermest   den    Del   af   den    anden   Artikel,    tooi    ban    anfdrer 
dette  Nnmer. 
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Uget  det  igemMOi  Tradition  *^)y  og  del  tm  deo  tele 
KiAe,  at  det  gaar  tilbage  til  demie,  idet  haa  benegtar  det 
Fanta  og  bekneftor  det  AndeC  Hvad  ban  udtaler  i  Sht- 
Biii0Qa  af  D.  34,  ^,  at  Symbolet  ^  et  Arregoda  fira  4m 
forste  Kirke,  at  det  alterede  har  existeret  i  den  (altaaa  ^m- 
fcntlig  det  SaouBe,  hvad  ban  aUerede  havde  odtalt  i  a.  32 
og  i  dea  andea  TrinitatisprsiSkeD  i  Rirkeposdlleas  epistolifika 
Del  iL  18),  og,  da  det  ikke  kao  vere  leUre  aid  Kirkee,  i& 
det  er  Ueyet  til  i  fiainme.  Om  kvem  der  har  sammeDsdikt 
det  i  denne  Tid  (efter  n.  30  af  de  helUge  ProphaterB  og 
Apoetles  Skrifter),  derom  ytrer  Lather  latet  i  dette  Namer. 

Derimod  adtaler  ban  sig  herom  i  det  felgeode  Namer. 

Naai^  Lather  siger:  ^Aleo  ist  dieser  Artikel  fein  km 
aad  einlaltig  ia  den  Glaaben  gefiMAt,  dass  laan  ihn  uickt 
feiner  kdante  foMen^,  saa  mener  han  ved  Ordet  r4iM€r  Ar- 
tikd"^  ikke  Troea  paa  den  Halligaand  („/<^  glihthe  an  dm 
HeiUg&n  04ui^\  om  hvilk^n  haa  i  det  omiddelbart  Fonui- 
gaaende  har  tak|  men — som  det  Felgeode^  iuer  Slatningsordeae 
i,Denn  et  iit  nicht  wohl  mdglieh,  daas  anseerhalb  der  Apostel 
Jemand  eolchsn  Artikel  so  eurf&kig  nod  klar  h&tte  k^oneii 
ausd^vimenbringen^ 9  vite  —  Troen  paa  den  bellige  Tre- 
enigbed,  Troep  paa  Fader,  San  og  HeUigaand,  en  Tro,  som 
ban  i  begge  Trinitatisprsedikener  oftere  betegner  med  CMet 
^riUcd''  I'X  Ja,  da  haa  siger  ^Aleo  ist  dieeer  Artikel 
fein  kon  and  eiafiUtig  in  den  Glaaben  gefasst,  dass  man  fim 
nicbt  feiner  kdnnte  faseen;    and   derhalhen   solch  Spm- 

1')  Sml.  Begyndelsesordene  «f  o.  37 :  „Al80  Ut  dieser  Artikel  auf  mu 
komnteiif  wir  hahen  ihn  $db$i  ndcht  erdaeki  nock  gtmaeki*^, 

^*)  Saaledes  bedder  det  i  det  fOrste  n.  af  vor  Pnediken:  „sq  fordert 
es  die  Noth  aucb,  dass  man  etwas  vom  Fest  sage  und  den  hdck^ 
$tm  Artikel  unseres  Glaubens  bandle,  dass  wir  Cbristen  and  toMt 
keio  Volk  auf  Erdeo  glduben  dn  GoU  Vater,  Goti  Sokn,  Gott 
Heiligen  Geitt**,  og  det  37te  n.  begynder  med  de  Ord:  „Also  ist 
Meter  Artikel  (ArtAeLeo  om  dee  bellige  Treeflighed)  aaf  «ns 
kommen**. 
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bolum  billig  deo  Nameo  bat,  dass  mans  fceiist  Ap99(xM&win. 

Z)snn  «8  nklit  wob)  m5glich  ist,  dass  Ausserhalb  der  Apostel 

Jemand  sdlch^n  Artikel  60  einfallig  and  klar bitle  k5niieii 

£iiMikim^briQgeii^,   saa   syoes   hao   med   „dieMr  Artikcl"^   i 

Oi^anden  at  mene  hele  Symbolit,   Met  haa  regoer  Faderens 

Qjerning,  Skabdsen  (n.  31),  S^DDens  GjerniDg  og  Embede  (Alt, 

bv«Mi  den  anden  Artikei  fra  eH  andet  til  dt  sodste  Led  ud^- 

siger  offlSenn^n;  a  33)  og  don  Helligaandft  Gjeminger  (alle  deo 

tredj^  Artikels  Led   fra  det  aodet  af;  n.  35)  til  Artiklerne 

om  Faderen,   Sennen   og  den  Helligaaad  ^er  Artikelen  om 

46&  bellige  Tpeenighed,  eller  idei  ban  bnger  Ordet  ^Axtikel^ 

i  *«[id6re  J'onBtaod  >  ^).      Forboldw  det  sig  saaledes,   aaa  bar 

Luther  i  dette  Nomer  odtalt,  at  Symbolet  med  rette  kaldea, 

at<}et  for^ener  at  kaides  Apostoiiotim^  fordi  det  neppe 

yar  mvligt,   at  nagen  AudeD  foraden  ApostUse  ^^^ 

bUtte   so   einBUtig   and  klar  zosamneabringeit   (so  fein  kmz 

and   ekifaltig   in  den  Glaaben   insen^  so  anv^erigleicblich  fein 

lassea)  konnen^,  ell«r  ban  bar  da  i  £amme  adtalt,  tkke  alene, 

M  ban  boMt  Symbolet  paa  Grand  af  dots  novertFa^ffielige  Kaofc- 

bed,  Enfoidighed  og  Klached  for  at  voire  sit  Navo  fuUktMnmed 

vawdigt,  men  ogsaa,  at  ban  for  disse  Egensbabers  Skyld  <iieppe 

konde  tseoke  si|g  det  l»rfattBi  af  nogeo  Anden  end  AposldeM. 

Lather  bar  da  paa  vort  Sted  tilkjendegitet,  at  ban  beldt  dat 

for  i  bejeste  Grad  sandsyuiigt  (ikke  im  aUelea,  abeolut 

vist,  thi  ban  siger:    „DenD  es   vkAt  wo/U  moglieb  ist^)^   at 

Apostlene  vare  Syaboleta  Forfattere,   c^   grondet  d^nne  sin 

Tro  paa  dets  berlige  Beskaffenbed.       Vort  Sted-  adsiger*  vaB- 

eentlig'  det  Scuiune,    som  Slntningen   af  n.  16   i   den  anden 

Trinitatisprsediken  i  Kirkepostillen,   hvis  Ord   „d(W«    e»  ent- 

weder  die  Aposteln   selbst  haben  ^esteUet^   oder  je  aus 

ihr€f    Schrift  oder   Predigitn   vDn   ihren   beaten 


i^)  -fianttke  paa  Mmaw  Maa^  bmge  vi  Ordet  Artihel  \   vopI  ^i^  tre 
Arlikler**. 
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Schalern  zueammengehracht  i$t^^  konne  aosees  sob 
,  en  Commentar  til  Ordet  y^wohl^  i  Sstningen:  ^Denn  u 
nickt  wohl  m6glieh  ist^  o.  s.  v.  i  det  34te  n.  af  vor  Pnt- 
diken.  Skulde  alligevel,  dette  er  Lathers  Meiuiig»  noga 
Anden  foroden  Apostlene  have  forfattet  Symbolet,  saa  mu 
i  det  Miodste  deres  bedste  Disciple  have  gjort  det;  disse 
ialfald  maa  da  have  sanmieiistiilet  det  af  deres  Prsedikener 
og  Skrifter.  Lather  adtaler  sig  paa  vort  Sted  endna  lidt 
stsdrkere  til  Fordei  for  Symbolets  apostoUske  Affattelse  e&j 
paa  Parallelstedet;  endna  langt  mere  til  Fordei  for  den  oi- 
taler  han  sig  paa  det  bekjendte  Sted  i  Bordtaleme  (Walch, 
T.  XXII  p.  21081:  yyOhne  die  Apoetel  und  Heilige% 
Oeist  hdtte  es  Niemand  k6nnen  alffo  fassen  und 
maohen^  wenn  aueh  zehn  tausend  Welten  dar^iber 
maohten^).  De  tre.  Steder  danne  iigesom  en  KJimax,  og 
Yori  Sted  staar  midt  imellem  de  to  andre  *^). 

Paa  Symbolbeviset  lader  Luther  derefter  i  n.  37  og  38 
radnu  Underbeviset  felge,  idet  han  fort»Uer  om  Cerintlis  og 
Arios's  pladselige  og  forfaerdelige  Ded.  TiUige  taler  hao  dog 
her  ogsaa  om,  hvorledes  Apostlene  og  Fsdrene  have  kjaempet 
fior  Artikelen  om  den  hellige  Treenighed  (nDenn  also  lieset 
man,  dass  Johannes  sein  Evangeliam  am  meisten  am  des 
Ketzers  Gerinthi  willen  hat  schreiben  mtLssen:  der  l&sterte 
Ghristom  and  woUte  Christam  nicht  lassen  Gott  sein**;  — • 
,,Also  gings  dem  Ketzer  Ario  aacL  Der  richtete  einen  L^rm 
in  der  Kirche  an,   damit  man  Unger  d^in  400  Jahr  zn  thoo 


><)  Skttlde  ^dieser  ArtikeP  kao  betegne  de  ire  fiVrtte  Led  af  de  Ire 
Artikler,  laa  vilde  Lather  have  adsagt  om  disse,  bvad  han  efter 
den  anden  OpfatteUe  har  odsagt  om  bele  Symbolei.  Detle  rilde 
da  derfor  med  Rette  fOre  Navoet  pApoiioUeum^,  fordi  de  tre  Led 
ere  „80  kurz  and  einfAltig  in  den  Glaaben  gefasat,  daaa  man  fie 
nichi  kOrzer  hftUe  fatsen  kftnnen^,  „aaf8  allereinfAlUgtte'aDd  klirete 
snsammengebracht*'.  Men  denne  Opfatlelae  er  dog  langt  miBdre 
rimelig  end  den  i  Tezten  fremaatte. 
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gehabt  — .  Als  nan  die  frommen  Biscli5ffe  aHenthalben,  wie 
voDndtheof  wider  solche  Gottesl^terung  (Alias's)  $ieh  legteo, 
nnd  viel  ZerriittQog  uod  Unwillen  daraos  entstande,  da  nrnsste 
Keiser  Constantinus  sich  drein  legen  und  versammelte  eine 
grosse  Menge  gelehrter  and  frommer  Bischdffe,  welchen  diesen 
Irrtham  Aril  verdammten"). 

Naar  han  derpaa  begynder  hele  Taleos  Slutningsnamere 
med  de  Ord:  ^Also  ist  dieser  Artikel  von  der  Heiligen  Drei- 
faltigkeit  ^rstlich  mit  der  Schrift,  damach  mit  dem  Kampf 
der  Apostel  and  Y&ter  and  zaletzt  aoch  mit  Wunderwerken 
wider  den  Teofel  ond  die  Welt  erhalten  worden^,  saa'synes 
han  at  forbigaa  Symbolet,  thi  Ordene:  ^damach  —  Vftter^ 
sigte  til  Apostelen  Johannes's  Skrift  mod  Cerinth  og  Faedrenes 
Kamp  mod  Arius,  hvorom  han  havde  talt  i  n.  38  og  39. 
Man  maa  vist  sige,  at  Symbolet  her  ligger  indeslattet  i  „er8tlich 
mit  der  Schrift",  idet  jo  Lather  har  erkteret  det  for  at  vare 
et  Udtpg  af  Skriften  („er  —  unser  Kinderglaabe  — 
ist  aas  der  heiligen  Propheten  and  Apostel  Schrif- 
ten  anf  das  feineste  and  klirze^te  zasammengezogen, 
gleichwie  eine  Biene  das  Honig  aas  viel  BUimlein  zosammen 
zeucht",  n.  30»»). 

Naar  vi  korteligen  sammenfatte  Alt,  hvad  Lather  i 
Prffidikenen  i  Hospostillen  har  adtalt  om  Skriften  og  Sym-^ 
bolet,  saa  faa  vi  felgende  to  Slatningsr»kker. 


**)  1  hele  Predikenens  SlntniagsauDier  erklerer  Luther  Reoeeltoo  fra 
Synden  formedelst  Daabeo  og  {"(ydeUen  af  Christi  Legeme  og  Blod 
til  Syndernes  Forladelse  i  Nadveren  for  at  vaere  Troesartikler  i 
Lighed  med  Artiklerne  om  den  hellige  Treenighed  og  Gads  Men- 
neskevorden  („Darnm  priSdigt  man  heate  aaf  dies  Fett,  nnd  die 
Christen  sinds  allein,  die  solcben  nfirrischen  Artikel,  wie  die  Ver- 
nanft  klflgelt,  glaaben  — .  Denn  da  wird  sich  Vernanft  nimmer- 
mehr  drein  schicken  kftnnen,  dass  drei  eins  and  eins  drei  seien; 
dass  Gott  Mensch  wird;  dass  wir,  wean  man  uns  in  die  Taofe 
Btecket,  durehs  Blut  Christi  YonSflnden  abgewaschen  werden;  dass 
wir  im  Brot  den  Leib  Christi  essen,  and  imWein  sein  Blot  trinken 
Tidsskr.  t  den  evang.-lathenke  Kirke  V  Bd.  8  H.  25 
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(juds  Ordf  den  hellige 
Skrift,  den  prophetiske 
og  apostoliske  Skrift,  er 
Kiiden,  den  eneste,  den 
umiddelbare  og  egentlige, 
den  primjBre  Eilde  til  al 
vof  Kttndskab  om  den  hei^ 
Uge  Tr«enighed,  ja  endog 
em  selve  Oads  Navne,  og 
Artikeiea  eim  Treenigke- 
den  er  begrnndet  i  Skrif^- 
ten,  Skriften  er  Grnnd-* 
yolden  for  denne  ArtikeL 
SymboLet^Symbolelelnd- 
bold,  er  kverken  udtankt 
af  Luther  og  bans  Sam* 
tidige,  e)  heUer  af  Fffidre- 
qe,  iqten  uddraget  af  den 
bellige  Skrift  og  som  eaa-^ 
dant  kunen  afiedet,  mid- 
delbar,  uegentlig  og  se^ 
cmidaBr  Kilde  til  alle  de 
Troesartikler,  aom  deri 
ere  udtalte. 

Hveriedea  den  Modeigeke,  som  finder  Sled  mellem  disse 
to  Ssetningsrsekker,  saavelsom  ogsaa  mellem  de  ovenl  S.  373  f. 
anforte,  er  at  forklare,  derom  e.  Theol.  TidMkr.B*IVS.557£ 
Jeg  Til  ber  blot  endnu  fremhsBve,  at  det  knn  er  Slutnmgs- 
r©kken  a  1  her  og  ovenf.  S.  373,  der  hviler  paa  en  egentlig 
dogmatiak   Basis,   og  at   bos   Lather  ved  Siden  af  det  dybe 


Symbolet  bar  i  Kirken 
veret  forhaaaden  og  i 
Brag  fra  BegyndeUen  at 
Latker  og  bans  Samtidige 
have  ikke  adtsnkt  det, 
men  de  have  faaet  det 
overleveret,  de  have  mod- 
taget  det  gjennem  Tradi- 
tion og  det  fra  den  ferste 
Eirke.  ArtikeLen  om  den 
hellige  Treenighed  er  i 
Synbolet  med  en  saa  ber* 
lig  Earthed  og  Enfoldig- 
bed  bragt  i  Troens  Form, 
den  er  deri  saa  klart  og 
enfoldigt  sammenstillet, 
at  det  fortjener  at  kaldes 
Apostolicnm,  og  at  det 
neppe  er  mnligt,  at  nogen 
Anden  end  Apostlene  bar 
affattet  bin  Artikel  (og 
Symbolet  overbovedet). 


9Dd  also  VtRftkwff  der  SAadaa  empfabca^).   S«l.  hermed  Theol. 
TidMkr.  B.  IV  S.  584  ff. 
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Indtryk,  som  Symbdlets  Herlighed  gjorde  paa  ham,  ogsaa 
Bevidstheden  om  dets  overordentlige  iBlde  i  Kirken  gjorde 
sig  gjaBldende.  Denne  Bevidsthed  ferte  ham  dog  ikke  videre 
end  til  den  Sats,  at  det  har  vseret  forhaaDden  allerede  i  den 
ferste  Eirke,  at  det  allerede  fra  Begyndelsen  af  har  v®ret  til 
og  er  bleve^  bmgt  i  Kirken.  Hvad  der  hos  ham  fremkaldte 
Tanken  om  dets  apostoliske  Oprindelse,  Tar  kmi  hint  Indtryk. 


25* 
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Om  £gteskabsskilsinisse. 

Ed  fornyet  Undersegelse  af  de  nytestamentlige  Skriftsteder 

af. 

Dr.  G.  CHR.  ADOLPH  ▼.  HARLESS, 

Prssident  i  OveriLoniittoriet  for  den  evang  -lath.  Kirk*  i  Baiem. 

Overtat'  af 
J.    6RUUN. 


n. 

Uet  til  .^igteskab  og  Skilsmisse  sigtende  Udsagn  af  Apostelen 
Paulas  findes  mellem  en  Rffikke  andre,  hvilke  samtlige  viure 
foranledigede  ved  skriftlige  Spergsmaal  fra  den  christelige  Me* 
nighed  i  Korinth  (1  Kor.  J,  1).  Spergsmaalene  ere  om  den 
giJFte  og  ngifte  Stand  i  Almindelighed  (V.  2-7)  og  fere  til  sfier- 
egne  Forskrifter,  der  gj®lde  dem,  der  here  til  den  ene  eller 
den  anden  Stand,  og  navnlig  med  Hensyn  til  de  Gifte  angaa 
Spergsmaalet  om  Skilsmisse.  Den  Omstsendighed,  at  her 
Spergsmaale,  som  ere  rejste  midt  ud  af  en  christelig  Menighed, 
besvares  af  Apostelen,  er  af  ikke  liden  Vigtighed.  Thi  Spergs- 
maalet bevfieger  sig  herefter  paa  et  Gebet,  der  er  forskjelligt 
fra  det,  hvorpaa  Chiistns  staar  i  sine  Udsagn  i  Evangelieme. 
Det  viser  sig  ogsaa,  at  Apostelen  ved  sin  Forklaring  med 
den  mest  bestemte  Bevidsthed  fostholder  dette  Hensyn  til 
Menigheden.  Thi  han  siger  om  en  af  sine  For8krifter(V.17), 
at  han  foreskriver  det  saaledes  i  alle  Menigheder  (xot  ovro:>§ 
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iv  rats  ixxXrf6icn^  na6on^  Stara66ofjioti),  Beraaber  Apo- 
stelen  sig  na  i  Forvejen  (V.  10)  angaaende  den  ene  Side  af 
de  til  ham  <rettede  Sperg^maal  paa  et  bestemt  Udsagn  af 
Herren,  hvilket  er  identisk  med  dem,  som  findes  i  EvangelierDe, 
sa^  Isere  vi  direkte  af  Apostelens  Brey,  hvorledes  ban  gjer 
dette  UdsagD  gjseldende.  ligeoverfor  cbristelige  Menig- 
beder.  Og  hermed  ere  vi  for  samrae  Spergsmaals  Ved- 
kommende  tillige  benviste  til  en  apostoKsk  Autoritet.  Man 
kan  no  vistnok  sige,  at  vi  med  Hensyn  til  den  apostoliske 
Besked,  som  dette  Brev  giver  os,  i  flere  Pnnkter  kun  da  vilde 
bavt  det  folde  Lys,  naar  Indholdet  af  de  til  bam  rettede 
Spergsmaale  var  os  bekjendt.  Imidlertid  synes  det  mig  knn 
at  gjeelde  for  underordnede  Pankter;  i  Hovedsagen,'  som  be- 
skj®ftiger  os  ber,  ere  Apostelens  Svar  klare  af  sig  selv.  Vi 
indskrsenke  os  ber  natarligvis  'il  bine  Steder,  der  bandle  om 
iEgteakab  og  Skilsmisse,  saa  raeget,  mere  som  de  evrige  intet 
Vs^sentligt  bidrage  til  Spergsmaalets  nsermere  Forstaaelse. 

Til  dem,  der  staa  i  JBgteskab  (yeyajxr;xorss),  vender 
ApoBtelen  sig  (V.  10)  i  Modsstning  til  de  fer  nsBvnte  Ugifte 
og  Enker  (rots  aya^ot^  uax  teas  ^7pmffV.  8).  Ligesaalidt 
som  man  bar  Ret  til  at  forstaa  ayafxoig  blot  om  Enkemsend 
(«  ^ijpots)y  ligesaalidt  er  man  berettiget  til  at  indskr®nke 
yeyapiijHorss  blot  til  dem,  der  af  „EnkemaBndene8"  og  En- 
kemes  Kreds  ere  tr&adte  over  i  de  Giftes  Stand.  Naar 
Enkeme  fer  bleve  sserligt  erindrede,  saa  lader  det  sig  rimeligst 
forklare  deraf,  at  Enker  ofte  viede  sig  til  Menighedstjenesten 
og  i  den  Hensigt  afholdt  sig  fra  fomyet  Giftermaal,  bvorved 
et  Spergsmaal  angaaende  Enkers  fomyede  ^gteskab  kunde 
v»re  bragt  paa  Bane  (sml.  1  Tim.  6,  11).  De  optraede  ogsaa 
allerede  meget  tidligt  som  «n  Stand,  der  er  nndergiven  Menig- 
hedens  Pleje  og  af  denne  vises  sserdeles  megen  Ombu  (sml. 
Act  6,  1.).  Imidlertid  fremgaar  af  Modssetningen  i  V.  12 
en  anden  Indskraenkning   af  de   ber   mente   iEgtefolk.    For 
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Forklaringea  nmnlig  af,  Inren  Apostelen  mener  med  ^de  Ovrige^ 
(rots  de  \ot7tote)y  lader  Big  af  Kontexten  dog  kim  det  med 
Sikkerhed  ndlede,  at  han  henmder  fprstoar  saadaone  JEgtepar, 
at  hvilke  den  ene  Part  arChrifirten,  den  anden  Ikkechristeii  ')• 
jfigtefolkene  i  V.  10  ere  da  aaadanoe,  dom  begge  ere  Christne. 
Naar  ti  savne  denne  narmere  Betegnelse,  aaa  maa  vi  ikke 
fiorglemme,  at  Aposteleq  skriver  for  Latere,  som  skriftligt 
harde  rettet  bestemte  Spergsmaalt  til  bam^  hvia  Rekkeblge  og 
FortnoIeriBg  vi  netop  ikie  kjende,  medens  det  alene  deraf  lod 
sig  beglemme,  om  Apoet^n  ved  aia  Overgang  til  ^cleni,  der 
ataa  i  JBgteskab^,  allerede  i  og  for  sig  bar  vasret  forstaaeSg 
tot  sine  Lffisere,  eller  om  det  bar  tittr»ngt  esk  nsrmere  Be- 
stemmelse.  Af  Indkoldet  af  det  apostoliske  Svae  slotte  yi 
altsaa^  at  det  ene  af  de  til  bam  rettede  Spergsmaale  bar 
gjffildt  cbristelige  .£gtefolks  Forbold  med  Hettsyn  til  det  at 
bUve  i  jEgteskabet  Kjeadte  yi  nm  Indboldet  af  Spergsmaaiei^ 
saa  vilde  berefter  ladboldet  af  Syaaret  i  aUe  Pankter  vore 
klart  af  sig  sely.  Hea  da  yi  btot  kjende  Svnrei,  eaa  ere  vi 
benyiBte  til  blotte  Slotmiiger  fra  3yaret»  Inttold  til  Spergs* 
maalets  Indbold.    Dette  skulde  Fortolkenie  ikke  oyerse. 

^ Jeg  byder^  (napayysXXoo),  siger  Apostelea  til  de  cbri- 
•telige  iBgtefolL  Da  baa  ellers  oyeralt  betjener  sig  af  detie 
Ord  i  saadan  Meiiiog»  saa  yil  man  ber  saa  meget  miodre  koone 
afyige  derfra>  som  denne  Ordets  Betydning  alene  paaser  ogsaa 
tO  den  strax  folgeode  Beraabelse  paa  Cbristii&  Paalns  timi- 
terer  nemlig  strax  sit  Ord:  jeg  byder^  og  fejer  til:  Ikke  jeg, 
men  Herreo  (o  KVptos)*  Dette  o  xvptof  uden  yidere  TiUag 
kan  ifolge  apostolisk  Sprogbrog  kmi  ferstaaes  om  Cbristus. 
Mea  byorfor  Apostelen  her  udtrykkelig  frembaayer  det|  baa 
sigeri  som  Cbristi  Befaling,  er  at  forklafe  ikke  blot  af  det 

^)  Af  Bragan  af  ol  Xotnot  andre  Stoder  hos  Apostelen  f.Ez.  1  Theaa. 
4, 13.  5,  6  ladar  tig  tnket  alutte,  da  Ordett  Relation  ogaaa  der  km 
bliver  klar  af  Konlexlen. 
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Faktnm,  at  virkelig  et  UdsagD  af  Christtis  i  define  HeDseende 
eodsterer,  men  af  den  Hensigt^  som  Kontexten  ^ntydef,  at 
Apostelen  har  defined.  Hvad  han  her  (V.  10—11)  slger,  til 
han  adskille  fira  del,  soni  han  eeoarehen  udtaler.  For  det 
iarste  Tilfeelde^  yil  PaQlni&  sige,  har  jeg  et  ndtiykkeKgt  Herrent 
Bud  for  mig,  for  det  $iiAtt  ikke.  Ere  nn  af  de  her  meate 
^gtefolk  begge  Christne,  saa  lig^  Eftettrykket  titli^e  her*'' 
pas^  at  i  det  Tilfselde,  der  aogaar  dem,  beheve  de  ikke  itordt 
apoetolisk  Baad  eller  Anvisoing,  men  at  her  allerede  foreligger 
et  Christi  Bad.  Hvilket  TUfaelde  her  an  er  mcnt^  det  maa, 
da  vi.  ikke  kjende  Spergsniaaleta  Indhold,  nddragee  af  lod^ 
hoMet  af  hint  Christi  Udsagn^  hvorpaa  Paulas  beraaber  sig^ 
I  Henhold  til  CkiBti  Udsagn  belaler  nemlig  Patdds  iBgte- 
folkene,  at  Hastrned  ikke  Aal  skille  sig  fra  Mandea  og  Man^ 
den  ikke  lade  Hnstraea  fore.  Hvad  der  li^er  meUem  beggd 
Bndets  Dele,  er  et  af  Apostelen  tankt  Tilfolde^  at  Bnd^  fra 
Kvindend  Side  kittnkes,  lor  hiilket  Tilfslde  Apostelen  byder: 
^Men  naar  ban  tirkelig  (hvad  &ke  skolde  ventes)  skiller  8ig» 
saa  forblire  han  ngift  eller  forUge  sig  med  Manden  I"" 

Belragte  vi  nn  nnHnest  den  Del  af  Bndet,  hyorpaa  Pan-^ 
Ina  beraaber  sig  som  paa  et  Christi  Bad.  I  de  os  skriftlig 
foreli^ende  Evangetier^  svarer  det,  hvortil  Paalas  refererer 
sig  som  til  et  Christi  Udsagn,  til  Stedeme  hos  Mark.  10,  11. 
12  og  Lnk.  16,  18^  Tel  ikke  ordlydende  og  efter  sit  bele 
Indhold,  met  dog  i  et  HoTedpankt,  temlig  i  Forbadet  mod 
en  Skibmisse,  hvad  enten  den  nn  ddgaar  &a  Manden  eller 
fra  Hnstraen.  Det  hedder  hos  Lokas:  „Enhver)  som  skHler 
sig  ira.sin  Hastra  og  cegter  en  aoden,  bryder  JE^jteskabet^ 
0.  s.  v.  og  hos  Markns:  „Uto  som  adskiUer  sig  fra  sin 
Hnstrn  og  sgter  en  anden,  bryder  iBgteskabet  imod  hende 
(in  avrtfy  i  aggressiT  Be^ydning),  og  Hastiradn,  naar  hM 
skiller  sig  (galur  bort  fra  Manden)  og  legter  en  Anden,  bryder 
j£gtedLibbet''.    I  denne  Beiegnebe  af  Bi^eiden  tigger  Bad  o^ 
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Forbud,  saaledes  som  Paulus  bar  det  i  Sinde.  Det  er  na  setvfor- 
staaeligt,  at  der  ikke  kan  vmve  Tale  om,  at  Pau/os  paa  nogen 
Maade  referer^r  sig  til  hine  Steder,  da  den  skriftlige  Optegn^ke 
af  Evangelieme  tilherer  en  sildigere  Tid.  Stederne  hos  Evan- 
gelisterne  konstatere  kuo,  at  der  existerede  saadanne  Ghristi 
Ord,  som  efter  sit  vaBsentlige  Indhold  stemtd  overens  med, 
hvad  Apostelen  paaberaaber  sig.  Med  Hensyn  til  den  Kilde, 
af  hvilken  de  vare  Apostelen  bekjendte,  vil  man  ikke  konne 
paaberaabe  sig  Andet  end  den  mandtlige  Tradition.  Men 
ligesaalidt  som  man  ter  antage,  at  Paulas  bavde  hine  Ord 
hos  IV^arkus  eller  Lnkas  for  0jne«  maa  man  uden  Videre  an- 
^8^*  ^^  X^P^^^^^^^  ^Uer  agnevcn  hos*  Paolns  maa  have 
samme  Betydning,  som  anoXvetv  og  i^^px^^^oti  har  hos 
Markos  eller  anoXvtiv  hos  Lnkas.  Hos  Markns  og  hos 
Lnkas  fremgaar  det  af  SammenhaBngen,  nemlig  dels  af  Hen- 
visningen  til  det  gamle  ^  Testamentes  Lov  og  hvad  deri  lovlig 
er  foreskrevet,  dels  af  at  der  tages  Hensyn  til  nyt  Giftermaal, 
at  man  maa  tanke  paa  hin  Form  af  retsgyldig  Skilsmisse, 
ved  hvilken  Intet  fra  Lovens  Side  stod  det  nye  Giftermaal  i 
Vejen.  Om  det  ogsaa.maa  tages  saaledes  hos  Paolns,  og  for 
hvilke  Tilfselde  han  beraaber  sig  paa  Christi  Udsagn,  derom 
kan  man  ikke  snpponere  det  Allermindste  efter  Markns  og 
Lnkas,  men  maa  ferst  prove  Stedet  hos  Paulas  efter  dets 
Sammenhseng.  Endnu  slettere  anbragt  er  Sammenligningen 
med  MattL  5,  32.  og  19,  9.,  soip.  om  der  havde  foresvsBvet 
Apostelen  et  Udsagn  af  Christns,  hvori  „fomicatio^  var  tsnkt 
som  eneste  Grand  til  berettiget  Skilsmisse.  Saa  maa  man 
da  atter  hja^lpe  sig  med  saadannt  .Anskaelser  som  denne,  at 
Paulus  har  udeladt  dette  Punkt,  enten  uden  at  kunne  angwe 
af  hvilken  Grund  eller  under  den  Forsikring,  at  den  Tilseetning 
forstaar  sig  af  sig  selv,  just  fordi  ^Egteskabsbrud  alene  er  den 
„faktiske  Lesning^  eller  „0ph8Bvelse  af  .£gteskabet^.  Men 
alt  dette  er  ren  VilkaarUghed.      For  Fortolkeren  af  det  apo- 
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stoliflke  Sted  er  Paaberaabeken  paa  Eyangeliet  ene  og  alene 
berettiget,  forsaavidt  ban  af  de  tilsvarende  Steder  efterviser, 
at  ogsa»  efter  disses  Vidnesbyrd  Ghristos  bar  sagt  Noget,  der 
har  betegnet  JSgteakabet  som  en  Forening,  der  ikke  kan  leses 
af  JEgtefeUerne.  Derfor  kan  man  ligesaa  godt  ogsaa  beraabe 
sig  paa  Mattfa.  19,  6  og  Mark.  10,  9.  6aar  Fortolkeren  ad 
over  dette,  af  Evangelieme  blot  at  konstatere  det  historiske 
Faktom,  at  der  virkelig  efter  bine  historiBke  Kilder  ezisterer 
et  Udsagn  af  Christus  af  den  Mening,  som  Paulas  angiver 
det,  og  vii  Fortolkeren  benytte  de  Ord,  som  findes  i  de  skrift- 
lige  Evangelier,  aden  Videre  ogsait  til  det  apostoliske  Steds 
Ordiorklaring,  saa  handler  ban  nden  al  Berettigelse.  Ferst 
fordi  ban  aldeles  ikke  kan  vide,  om  Ordene  foresvfiBvede 
Apostelen,  saaledes  som  de  na  staa  i  det  ene  eller  det  andet 
Erangeliam;  demsest  fordi  ban  ligesaalidt  paa  Forbaand  kan 
a^ere,  om  Apostelen,  som  ikke  fortnller  bistoriske  Tildra- 
gelser,  men  beraaber  sig  paa  Indboldet  af  en  Gbristi  Befaling, 
vilde  anfere  Bodet  efter  Meningen  eRer  efter  Ordlyden;  og 
endelig  fordi  Fortolkeren  ferst  bar  at  nndersege,  i  hvilken 
Hensigt  Apostelen  beraaber  sig  paa  Badet,  om  Hensigten  er* 
lig  bin,  bvori  efter  Evangelistemes  Beretdinger  et  lignende 
eller  det  samme  Ord  blev  udtalt  fra  Cbristi  Side,  og  om,  bvis 
det  viser  sig,  at  Hensigten  har  vieret  en  anden,  da  ikke  til- 
Ugemed  den  til  Hensigten  syarende  Anvendelse  af  Badet 
ogsaa  Badet  selv  yed  den  Maade,  hvorpaa  man  dterer  eller 
paaberaaber  sig  det,  lider  en  eller  anden  Art  af  Indskraenkning. 
For  alle  disse  Uvisbeder  og  TJndersegelser  vilde  vi  ved  det 
apostoliske  Sted  y®ret  befriede,  bvis  Indholdet  af  det  Apo- 
stelen af  Korintbieme  skriftlig  forelagte  Spergsmaal  var  os 
bekjendt.  Men  da  dette  ikke  er  Tilfaeldet,  saa  ter  vi  ikke 
gjere  os  det  let  med  den  Antagelse,  at  man  har  at  tanke  sig 
Apostelens  Paaberaabelse  paa  Gbristi  Udsagn  som  skeet  i 
samme  Seemed  og  samme  Omfong,  som  ifelge  de  evangeliske 
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Beretninger  Tilfbldet  6r  ved  llgnende  eller  de  samme  Udsagn 
af  Christus.  For  kon  at  anfei^  Eet:  Hvorfra  vUde  vi  da 
fomd  kanne  vide,  om  Apostelen  vil  bar^  Gbristi  Bud,  eaaled^ 
8om  Christi  tTdsf^gn  er  rami  og  gjengivdt  naraten  orerltlt  hoft 
Evattgeliateme,  sat  i  ModssBtniog  til  SkilBitiissetiIfeId«iie,  saa* 
ledes  soiD  disse  maa  taeilkes  eft^r  Mose  Lot  i  eUdf  om  ApiH 
stelen  bar  taeakt  paa  deane  dler  fain  Form  ,ftf  den  blaodt 
Qraekeme  og  Rottt^me  eft^r  da  herdtende  Ret  bestaMikde 
Skilsmisse,  eller-otn  ikke  engaog  taerpaa,  men  kun  paa  en 
efter  sabjektiv  Vilkaarligbed  faklbragt  AdakiUdse  af  den  ene 
^gtefffille  fra  den  anden?  Af  Eyaogelistemes  BcretniagW 
knnne  vi  aldeles  Intet  vidd  ellcar  lbrads»tte  derom;  d«t  Spstpk- 
maal,  som  Eorinthieme  bave  stillet,  kjende  vi  ikke;  saaledes 
bliver  Intet  tilbage  aden  at  pr9ve  de  Ord,  som  «taa  bos 
Paulas,  og  saa  af  deres  Indbold  alene  at  drage  de  videte 
Slntnidger.  Ferst  sintter  jeg  nu  af  den  Onstandigbed^  at 
Paulus  knn  forsaavldt  refereref  sig  til  et  Gbristi  Bod,  soia 
dette  forbyd^  at  betragte  ^Egteskabet  som  en  Institution,  d«r 
af  den  ene  eUer  anden  JBgtef»Ile  lader  sig  bseve,  at  Koria^ 
tbiemes  Sp^rgsmaal  ogsoa  alene  bar  refereret  sig  hetrtil.  Om 
det  altsaa  er  tilstedet  ^gtefolk,  som  begge  ere  Cbristne,  at 
skilles,  deti  ene  fira  den  anden  —  det  ef  det  Spergsmaal,  som 
Pnulus  benegter  med  Paaberaabelse  af  et  Gbristi  Bud.  Mett 
i  bviiken  Anledning  dette  Spergsmaal  er  opstaael  (ligemeget 
om  vi  antage  det  som  tretnsat  af  Eorinthieme,  eUer  som  kuif 
tflsnkt  og  benegtet  af  Paulus),  derom  heavises  vi  ikk^  blot  tU 
de  almindelige  Tilstande  inden  den  romerske  ^orbis  terrarum^ 
udafhvilkeKorintlner^Menigbeden  vor  fremvoten,  menTecitai 
seiv  giver  Grund  til  videre  Formodnidger.  Derfbr  paaberaaber 
jeg  mig  ikke,  at  i  den  davaarende  VerdOn  iEgteskabemes 
Oplesning  eller  snarere  JBgtefffiUem^  Leben  ttd,  binanden  b0^ 
tragtedes  med  den  sterste  Ligegyldighcn},  og  at  EftervirkniogBr 
at  den  berskende  Tsenkemaade  paa  den  unge  Gfaristenmenighed 
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▼el  Tare  t«Dkelige.*  Thi  ferst  >)liyer  at  undersege,  om  Texteii 

▼iser  SfXH*  til  SkilsmlMe,  fremgaaen  af  ftaadan  Tttnkemaade. 

Ep  FortoHLer  bar  jo  endog  formodet,   at  man  i  Korinth  kaa 

have  havt  at  gj^re  med  dea  religieM  Skropel  hoe  HustmernOi 

om  man  aom  Chiistindo  endnn  torde  yodUivt  at  veBro  gift! 

Men  hvof  der  efter  Apostelens  Formening  bandies  om  Gjen- 

adsoning  med  Manden^   der   kanogsaa  Adskillelaen  kun 

ha¥Q  havt  et  eller  and(et  Flendskab,  Uyilje,  Vrede,  Had  tU 

Hotiv^     Dot  passer  til  den  i  4en  romerske  Verden  dengang 

berskende  Tsenkemaade.      Og  dog  er  Texten  at  den  BeskaS^ 

fenhedy   at  man  ikke  vd  kan  blive  staaende  Ted  en  saa  air 

imndelig  Foranledning  til  enten  Koriotbiemes  Spergsmaal  illei 

det  apostoliske  Bad.      Det   er   altfor  paafold^de,   ikke  blot 

at  Apo^len  stiller  Hnstmen   foran,    men  at  ban   ogsaa  til 

hende  indskraonker  sin  specielle  Forskrift  i  Tilfelde  af  Over- 

trsedelse  af  Cbristi  Bod*    De  Fortolkmre,  som  hjaelpe  sig  med 

iEtt  forklare  dette  af  en  sterre  Letfsrdigbed  enten  bos  Kjennet 

eller  bos  de  cbristelige  Eoser  i  Korintb^  sige  ved  det  Ferste 

Intel,  der  er  almen  Sandbed,  og  ved  4ei  Andet  Intet,  der  ea 

sasdsjnligt,  end   sige   bevisligt      Ganske   anderledes  stiller 

Sagen  sig,   naar   Apostelen   i   bvad  der  vai  skreyet  til  bam 

fra  Korintb,   bavde  en  Fpranledning  til  at  give  sit  Bud  den 

cjendommelige  Holdning^  det  vil  sige,  naar  der  var  skrevet  til 

bam  om  en  eUer  flere  Koners  sffirligt  slette  Porhold.    Da  kan 

man  faeller  ikke  antage,  at  Aposteten  gjentager  Cbristi  Bod 

Ord  til  andet  saaledes^  s^m  Cbristns  selv  bar  ndtalt  det  og 

som  Apostelen  bavde  annammet  det,  men  det  er  langt  sand- 

sjnligere,   at  ban  efter  Bndets   Indbold  stiller  Formaningen 

saaledes,   som   det  laa   den   specielle  Foranledning  nsermest. 

Saa  meget  synes  mig  idetmindste  vist,  at  Ghristos  ikke  kan 

bare  feemsat  sit  Bud  saaledes  som  det  lyder  bosPanlos,  efter 

byad  der  1  Israel  var  og  forekom  som  Re]^.    Hvad  ban  efter 

llarkns   sigsr  bjemme  til  Discipleae,  danner  ogsaa  en 
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Undtagelse  i   Sammenligning  roed,   hvad   tnn  ellers  efter  de 
andre  Evangelister  siger   til  Folket  eller  til  Farisseerne. 
Jeg   antager  altsaa   blot   som   Grand  lag    hint   af  Christns 
virkelig  ndtalte  Bnd,   i   hvilket   ban   fremstiller   det  af  Gnd 
Sanunenfejede  som  Noget,   der  ikke  skal  leses  af  Menneek^r, 
og  bolder  Panli  Ord  for  en   Badet   aldeles   tilsvarende    An- 
vend  else  paa  de  nflermest  givne  Forhold.      Men  hvoroin  der 
handledes,   det  afheenger  igjen  af  Forklaringen  af  fiij  Z^P^' 
6^rfyat.      Af  Ordet  selv  vil  man  Intet  knnne  bevise.      At 
Skriften   holder  sig   strengt  indenfor   den  jnridisk    nejagtige 
Sprogbrug,  finder  jeg  infetsteds.    lagttagelsen  af  den  i  Israels 
Folk  ssedvanlige  Fremgangsmaade  lader  sig  ikke   antage,    da 
Talen  er  om  Menigbeden  i*  Korintb,  og  det  er  Hustmen,  som 
naavnes.    E^fber  romersk  og  bedensk  Brag  kan  man  tsenke  paa 
den  formelige  Skilsmi^se    saavelsom  paa  den  simple  Forladen. 
Run  Eet  er  der,   som  man  ikke  kan  tsenke  paa,   hvis  Apo- 
stelen  kjendte  Cbristi  Udsagn,   nemlig  paa  Skilsmisse  forme- 
deist  Mandens  JBgteskabsbrad.    Tbi  i  dette  TilfisBlde  var  efter 
Konsekventsen   af  Cbristi  Ord  Hnstrnen  M   og   kande   aBgte 
en  Anden.    Dette  vilde  Paulas  modsige  med  sit  Ord:  fxcv^nm 
ayapio^  («  avavSpo?).     Da  det  er  en  Forsyndelse  fra  Ha- 
straens  Side,  som  bliver    forbadt,    er    i  etbvert  Fald  ;t^P<* 
6^rivat  efter  bekjendt   Sprogbrug  ikke  at  blive  skilt,    men 
at  skille  sig.    ,  Om  man  derved  skal  t^enke  paa  en  Akt  med 
vedtagen  og   dengang  i  det  romerske   Rige   brugelig  Forme- 
ligheJ/')  eller  paa  et  simpelt  faktisk  „diyertere",  forekonmiar 

*)  ^Diffarreatio**  selvforstaaelig  undtagen,  fordi,  bortseet  fra  det  den 
ledsagende  hedensk  -  prtesteHge  Ritual  „confarreatio^  dengaog  var 
b!even  til  den  stftrste  Sjeldenhed.  Tacit.  Ann.  IV.  16.  Angaaende 
den  Maade,  hvorpaa  en  christelig  iEgtebastrn  skilte  sig^  fra  sin 
hedenskeMand  formedelst  dennes  utugtige  Vandel,  beretter  Jnstiuas 
Martyr  (Apol.  2^  2.):  To  Xeyofuvov  %ap  vfitv  psfCovStor 
Sovda  ix<opt6Srf,  Dette  forblev  ogsaa  senere  saaledes  ved  iEg- 
teskaber  mellem  Christne.  Smign.  Snic.  thesaur.  a.  t.  peieov- 
dtatevetr   ror   ardpa),      JS\  mnlier   repudii   oblatione  sine  alia 
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mig  uden  Betydning  for  SageD8  Bedemmelse.  Jeg  anser  det 
Sidste  for  saDdsynligere,  fordi  Apostelen  tonker  sig  Gjen- 
foreningeDs  Akt  som  en  simpel  Udsonipg  med  Manden.  I  alle 
Fald  er  der  ment  eD  Handling,  som,  lig  a(pteyai  fra  Mandens 
Side,  foretages  med  den  Hensigt  at  bebandle  iEgteskabet  med 
dets  Forpligtelser  som  ikke  mere  bestaaende.  Dertil  passer 
ogsaa  alene  Paaberaabelsen  paa  Christi  Bad  saavelsom  det 
apostoliske  Bad:  „Han  forblive  ngifi".  Dette  Apostelens  Bad, 
at  forblive  ngift  i  Tiltelde  af  en  ogadelig  Oplesning  af 
^gteskabet,  er  modsat  Lysten  efter  Skilsmisse  i  det  0jemed 
at  indgaa  ^gteskab  med  en  Anden;  det  vil  afskj»re  denne 
Eventaalitet  og  jost  denned  mnliggjere  Udsoningen.  Gjen- 
ndsoningen  er  Hovedpanktet  Vil  ban  ikke  det,  da  forblive 
hon  agifL  KataXkaytftw  kan  ligesom  ;|fa7pt^«rai  og /i^vfro? 
knn  tages  medialt  o:  som  Hastraens  egen  Gjerning.  Hvad  na 
Paalas  siger  om  Manden,  svarer  til  Anven^lelsen  af  Cbristi 
Bud  paa  Hastraens  Forhold.  At  man  i  Tilfcelde  af ,  at  der 
fra  Mandens  Side  bandies  derimod,  maa  anse,  bvad  Paalas 
for  dette  Tilfslde  forlanger  af  HastrWn,  som  gj»ldende  ogsaa 
for  Blalnden,  maa  vel  iodremmes.  Men  at  ban  ikke  siger 
Noget  derom,  er  dog  vserd  at  bemserk^,  da  Hensigten  med  de 
dengang  berskende  Skilsmisser  sssdvanligt  var  den  at  indgaa 
ny€  ^gteskaber ').  Han  vender  sig  med  adtrykkelige 
Ord  fortrinsvis  til  Konens  Forbold.  Det  Paaialdende  hen 
bortfalder,  bvis  Paalus  dertil  bavde,  saaledes  som  vi  antage, 
sserlig  Foranledning.  Sperge  vi  na  slattelig  efter  den  Mening, 
bvilken  Paalas  sastter  Christi  Bad  op  imod  christelige  iEgte- 
fallexs  atilladelige  Forhold.    Af  Formaningen  til  Hastraen  om 


legitima  causa  a  se  dati  discesserit^  cet.  Lex  Hooorii  e%  Thcodot. 
a.  421.  Cod.  Just.  tib.  iX  tit.  IX,  35.  SmI.  ixfiaXXetr  tifv  yvvcoHa 
Can.  Ap09t  c.  4t,  c.  5. 
*j  „Exeant  matrimonii  causa,  nabunt  repudii^,  siger  Seneca  om 
Ponerne;  ^exi,  Jam  gravis  es  nobis  et  siepe  emnngeris,  exi  Ocias 
et  propera,  sicco  venit  altera  naso^,    lader  J  u  vena  I.  Manden  sigei 
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at  forlige  sig  med  Uanden  kan  man,  som  orenfor  sagt,  ImML 
Andet  udlede  som  MotiT  til  Adskillelsen,  end  «o  af  en  eiler 
i£ndeQ  Grand  firemgaaen  Uforligelighed.  Der  er  ikke  Spor  at 
finde  til,  at  nogetAomhelst  Hensyn  til  Noget,  der  iovligt  elier 
retligt  er  tiktedet,  fikolde  vsare  medvirkende  dertiL  Vi  aiaa 
derlEor  ikke  kegge  Noget  af  saadan  Slags  ind  deri  og  end- 
mindre  af  aaadanne  Suf^ositiooer  slutte  Noget  om  den  M»» 
ning,  i  hvilken  Paulas  henviser  de  chriatelige  jfigtefoUor  tii 
et  Ghristi  Bad  Hvad  vi  kanne  odlede  af  vort  Sted,  er  kna 
dette^  at  i  ModaaBtning  til  det  asadelige  Suidelag  den 
•ttdelige  Forpligtelse  bliver  opstillet,  som  for  ehristelige 
j£gtef»ller  skolde  y»re  otvivlaomt  given  dermed,  at  denne 
Forpligtelse  hviler  paa  et  Ghristi  Bad.  At  tale  om  em 
BetfisphsBre,  hvori  chnstelige  ^gle£»Uer  staa  ifelge  Ghristi 
Bad,  er  et  aldeles  apassende  Ddtryk.  Ogsaa  efter  Scederoe 
bos  Evangelisteme  sastter  Gkristas  det,  ban  siger  om  JBgte^ 
riuibet,  som  den  Skab^rviljen  adtalende  hejeste  s^delige 
Norm  i  Modsffitning  til  den  borgedige  Retssph^re,  hvis 
Gmndlag  var  den  borgerlige  moaaiske  Lov.  Men  ikke  engaog 
denne  Modsastning  findes  her  ndtalt  Den  her  konetaterede 
ModwBtning  mdlem  .^gtefsllemes  Yilje  og  Ghristi  Yi^e 
herer  efter  sin  Natnr  helt  og  holdent  til  Saddelighedens  Oebet 
og  bliv^  kon  bragt  i  Forvirring,  naar  man  laegger  jaridiske 
Ansknelser  og  Udtydninger  iitd  i  den.  At  hcdde  dette  fast 
er  ogsaa  at  Vigtighed  for  det  Felgende. 

Fra  v.  12  af  vender  Apostelen  sig  til  et  andet  iEgte* 
skabsforhold,  nemlig  til  ^gteskaber,  bvor  den  ene  Part  var 
Christen,  den  anden  Ikkechristen.  Om  man  ved  Ordet  am0r0s 
skal  tasnke  paa  Hedninger  eller  paa  Jeder,  er  for  .Sagen  selv 
ligegyldigt.  Efter  de  bistoriske  Forhold,  saalede/s  somde  Seuidtes 
den  korinthiske  Menighed,  vare  begge  Dele  malige.  Intet 
bliver  sagt  om  Stiftelsen  at  saadanne  ^gteskaber,  men  kon 
om  deres  Bestaaen.  Af  det  historiske  Faktmn,  at  de  bestaa, 
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er  Trimgea.tii  at  omUUe  samme  ftremkoowmei)*  HvorCor  km 
undfiT  IndskraBokolpg  til  OpbaveUeD  af  ct^noe  Befiiaaeq?-^d9t 
lader  rig  ikke  forklare  i^  Sagops  Nator,  m^  kun  v^4  at  foft- 
adai^te  eo  bestemt  Foranledniog,  HvUkea  deooe  bar  Ymx^U 
konpe  yi  forsaavidt  ikke  sige,  sgm  vi  ikke  ^ende  bdholdet 
III  Komtbienieft  Brev  til  PaiUos.  Byad  Faults,  siger  bestaar 
d^,  at  den  cbristelige  Part  ikke  af  re^eae  Skrupler  &kal 
opb^ve  et  saadaat  iE)gte8kab>  Qg  at,  bvis  de^  ikkec^steUge 
Part  ksBver  det,  skal  den  cbristelige  ikke  oader  /^aadanne  Om*^ 
fft«Ddigbeder  ansa  rig  bnoden  til  im  ^Sgteakabet  Qphaeve»de 
PartafHeasyn  til  deooe^  Sjwlefrelse,  Heraf  ter  vi  slutte,  at 
deLChrifitQe  i  Eoriiitb  have  nsaret  Skrapler  at  denne  dobbeKe 
Art»  at  de  have  fpredraget  Apostelep  dette  og  iotet  Andet, 
aamt  udbedet  sig  en  LesniDg  af  di$ae  Bet»iEikeligbeder<,  Bvad 
det  Spergsmaal  aQgaar,  bvortedes  det  var.komDAet  til  saa* 
danQe  iEgteskaber,  vil  man  i  en  oydaopt  Menighed  med 
Feje  turde  aptage,  at  ^gte$kabet  allerede  bei^tod,  fiw  den  eQe 
eller  anden  Part  blev  Cbriaten  ^).  Brevet  atad&e^ter  det  ogsaa 
ved  den  felgende  FQrman^lg  til  ikke  for  Naadekaidets  Skyld 
at  forlade  den  ydre  Stand,  bvori  wan  blev  kftldet  af  Gad* 

Idet  nu  Paulng  gaar  over  til  wed  Hepsyn  til  dem,  der 
vare  i  saadanneiBgtegkaber,  at  svare  paa  de  bam  foredragne 
Betsenkeligheder,  begynder  ban:  »Men  tU  de  Andre  riger  jeg, 
ikke  Herren"  (V,  12).  Hvorledes  er  det  at  forstaa?  Har 
Cbri^us  med  Ben^ya  til  j^gteskabets  Oplesning  Intet  aagt, 
eom  skolde  gjselde  ggsaa  ae^danne  ^gteskaber?  Ha):  ban  be* 
tegnet  rine  Udsagn  som  blot  gjaeldende  nfot  de  ligp  uJSgte^ 
ukaber  imellem  bans  Bekjendere""?    Har  ban  for   Farisa^ej^ne 


*>  ForiVvrigt  beftod^  saadanne  ^gietkabor  cndQa  bypptgt  paa  Anfo* 
stint  Tider.  De  fide  el  operib.  c.  16.  Om  tidligere  Fsdrea,  «aa«- 
som  Cyprians  og  Tertullians,  Klager  over,  at  saadanne  iEgteskaber 
slottedef,  og  om  kirkelige  Forbpjlidsregler  deriipod  $,  Bingb^m, 
anit.  ecd.  lib.  XXII.  c,  II,  1.  0pp.  Vol.  9   p.  283  9. 
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prsediket   om    spectfisk   christelige   Forpligtelser,    ved    hvilke 
HeDoeskene  skulle  ysere  nedte  til  at  anse  ^gteskabet  8om  ea 
Institation,  der  ikke  konde  opieses  af  HeDnesker?   Eller  bar 
han  ikke  meget  mere  udledet  dette  af  Gads  oprindelige  Skaber- 
vilje?   Og  er  der  da  dermed,  at  Ghristus  grander  denne  For- 
pligtelse  paa  Gads  Skabervilje  og  kalder  den  saa  gammel  som 
Slaegten,  paa  en  Gang  ^  Gods  Skabervilje  bleven  eo  spedfisk 
christelig  Forpligtelse,   der   skulde   have    sin    Grand   alene  i 
Ghristo  og  kon  gj88lde  bans  Bekjendere?  Ear  maaske  Cbristos 
gjort  Undladelsen   af  Skilsinissen   afhsengig  deraf,   at  ogsaa 
den  anden  Part  er  enig  i  at  blive  tilsammen,   hvoraf  Panlai 
(V.  12.  13)   synes  at  gjere   dette 'afhasngigt?    Bar   Christos 
sagt,  at,  naar  en  Part  skiller  sig  af  en  hvilkensomhelst  Grand, 
den  anden  Part  da  tor  anse  sig  fri,    og  ikke  tvertimod  sagt, 
at  kun  den,   som   formedekt  ^gteskabsbrad   bar  Bet  til  at 
skille  sig,  er  fri  for  iEgteskabets  Forpligtelse?  Men'staar  det 
ikke  i  Modsigelse  bermed,  naar  Paulas  (V.  15)  erklserer  den 
,troende  Part  for  fri,   ifald  den  Yantroende  skiller  sig?    Alle 
disse  Spergsmaal   maa   neje   overvejes,    for  man   gaar  til  at 
undersege,  i  bvilken  Hening  Apostelen  siger,   at  ban  for  det 
bam    foredragne  Tilfaslde,    der  angaar  ifigteskaber    mellem 
Cbristne  og  Ikkecbristne,  ikke  kan  beraabe  sig  paa  et  Gbristi 
Bad.     Men   strax    lige  paa   Tsrskelen   maa  vi    afvise  som 
falskt  det  Svar,  der  fingerer,  at  Christi  Ord  og  Bad  kan  bar 
Hensyn  til  filige  JEgteskaber  mellem  bans  Bekjendere".  Hvor* 
ledes  man  i  de  os  af  £vangelisteme  opbevarede  Udsagn  bar 
kannet  laegge  noget  Saadant  iud,  det  tilstaar  jeg,  jeg  aldeles 
ikke  kan  begribe.    Og  dog  lader  der  sig  ikke  slatte  af  Paali 
foregaaende  Ord,  at  ban  refererer  sig  til  et  os  abekjendt,  ikke 
fra  Evangelisteme  bentet  Bad,   som  blot  gjaldt  „de  lige  ^- 
teskaber  mellem  Cbristi  Bekjendere**  *). 

*)  Insolubilitas   tnatrimonii    comuiunif   est   conjugio   ptoram   in    V.  et 
K.   T.    cum   depeudeat   ex   diviua    inslitutione,.  ati   docet  Chri&tOf 
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Sknlde  det  da  v»re  saa  vanskeligt  at  bostemmet  hvor- 

om  Ghristus  i   de   os   bekjendte  Udsagn,   soin  ogsaa  omfatte 

det  Bod,  hvorpaa  Paalos  beraaber  sig,  bar  erklsret  sig,   og 

favorom  ban  ikke  bar  erklsret  sig?  CbrUtns  bar  erklsret  ag 

ora,    hvad  det  er  for  en  Gads  Vi][je,  som   staar   dem   iouMl, 

der  efter  eget  Godtykkis  og  Bebag  i  syndig  Lystoibed  oplese 

iBg]fce8kabet  og  anse  en  KjODoession  af  Mosis  borgerlige  Lov, 

der  er  given  af  Hensyn  lil  MsBndenes  Hjerters  Haardbed  og 

^entlig  sknlde  ^ene   til  Beskyttelse  for  Bustraen, ,  som  en 

Graraoti  for  sin  Betfserdigbed  for  Gad,  naar  de  i  egep  ^jeir- 

tens  Haardbed  oplese  det  bestaaende  ^gteskab.    Kan  i  det 

Fald,  at  En  ved  Ophsvelse  af  JSgteskabet  straffer  JEJgteskabs- 

bruddets  Synd,   falder  ban  ikke  ind  onder  Donunen  for  bp 

Hjertesbaardked,  bvortil  Mosis  borgerlige  Lov   tog  Hensya 

Hertil  indsknenker  sig  Indboldet  af  Gbristi  Udsagn.     Hvad 

der  na  ikke  er  sagt  i  disse  Udsagn,  og  bvorom  der  ingenslags 

£rklsering  fra  Cbristas  foreUgger(8om  Paalos  ogsaa  bevidner),— * 

det  er  det  Spergsmaal,   bvorledes  man  da  maa  betragt^  4^ 

cbristelig-religiese  Skrapler  og  Betsnkeligbeder,   efter  b?ilke 

den  cbnstelige  J£gteJ»lle  enten  tror  af  religiese  Grande  at 

maatte  oplese   et  JBgteskab  med    den   ikkecbristelige  Part, 

medens  denne   dog   er  tilsinds   at   blive  i  ^gteskabet^  eller 

ifelge  bvilke  ban  mener  af  cbristelig-religiese  Grande  ogsaa  da 

endna  at  vaare  bonden  til  den  ikkecbristelige  Part,  naar  denne 

i  Foragt  for  Gads  VUje   og  Gbristi  berpaa  grandede  Vi^jes* 

erkbering  opbsver  ^gteskabet  og  forlader  den  cbristetige  Part 

Herom  bar  Gbristos  virkelig  ikke  erkteret  sig  i  sit  Bad,   og 

Apostelen  maa  i  denne  Henseende  sige  det  Nedvendige 


MaUb.  19,  3.  —  Nod  solum  ad  fitfelimti  in  ficclesla,  sed  eiiarti  ad 
gentilinin  extra  Eccleiiain  coastitotorum  conjofla  pertinet,  enm 
Thomas  4.  Sent.  dist.  33.  qu.  2.  art.  5.  doceat  matrimoDiam  ex  jore 
natorifc  habere  qtiandam  insolubilitatem  cat.  Jo.  Gerhard,  Conf. 
catbol.  p.  1336. 
Tidsfkr.  t.  <Ua  toYang-latherskt  lUrkt.  Y  Bd.  I H.  26 
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ledes,  at  taan  ikke  mener,  at  han  her-  foredrager  et  ham  be- 
kjendt  Ghrifiti  Bod  «Uer  stetter  sig  til  et  saadant  Ud  fri 
dette  Gnmdlag  af  Til  dot  da  heller  ikke  vsere  saa  vanskeUgt 
at  ffNTStaa,  at  det,  Paulas  senere  i  det  Enkelte  siger,  ikke 
iBOdmger  Ghrieti  Ord. 

Ferst  maa  vi  se  tU  at  komme  ^  det  Rrae  med,  i 
hTilkeB  Meamg  Paalos  gjer  det  til  Pligt  for  den  christelige 
j£gtemand  {V.  12)  ikke  at  forlade  HuBtraea  (ftTf  a^nerm 
avrtfr),  naar  han  er  enig  med  ham  {ffvyevSouet)  i  at  bo 
sammeii  med  ham  (oixstr  fxit  avtov).  Dette  oifUtv  («  det 
hebraifike'  3U7'«),  at^bo  eUer  £9re  E[as  sammen,  betegner  i 
AldundeUghed  at  leve  og  virke  sarnmen,  her  det  sogteskabelige 
Samliv.  M&a  Foradsfletaiagen  eller  BetiDgeleen  er  ikke  at 
<qKfotte  saaledes,  eom  om  na  deraf  omvendt  folgte,  at  Manden 
skolde  lade  Konen  Care,  naar  hon  ikke  var  tiMnds  at  bo  til* 
sammea  med  h«n.  Megetmere  Uiver  hermed  det  omhandlede 
FoihoM  kan  modstillet  hint,  hvorom  der  senerehen  (V.  15  W 
tfe  o  ^nt&rof  ;f copf^^an )  er  Tale,  og  der  siges  ikke  noget 
Andet,  end  at,  naar  kon  HostroMi  easitykker  i  at  btire  i  det 
ogtetkabeKge  Samliv,  AbI  dette  yesre  tiktrsekkeligt  til  at  be* 
tage  den  ohristelige  Mand  Taaken  paa  Skilsmisse,  at  Koneot 
Ikkecfaristelighed  altftaa  slet  ikke  er  at'  anse  som  Motiy  til 
Skilsmisse  eHer  noget  for  den  agteskabelige  Forbindelse  Van- 
faettigt  I  samme  Mening  er  ogsaa  det  at  tage,  som  sidenefter 
fbreholdes  den  dtiristelige  Hostra  (V.  13),  hvor  der  om  Koneni 
Skilsmisse  brages  hint  Udtryk  (aqnerai),  med  hvilket'  egentlig 
kon  den  fra  Manden  ndgaaende  Skilsmisseakt  blev  betegnet 
Jeg  tror,  at  dette  kan  sker  for  at  firemh£BFe  Konformiteten 

r 

mellem  det,  som  Apostelen  paa  begge  Sider  vil  have  andladt, 
men  ikke  at  han  hermed  bar  viUet  antjde  en  ssdrlig  Egen- 
meBgtighed  af  Hastiraen,  der  anmasser  sig,  hvad  der  tilkomm^ 
Manden.    Dertfl  foreligger  ingen  rimelig  Grand.     For  Sagens 
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Forstaaelse  kommer  dog>  dette  Bispergsmaal  ikke   "risisiyt  i 
Betragining; 

Ai  det,  som  Paulas  nu  siger  (V.  14),  fremgaar  det,  at 
der  nelop  handledes  om  christelig-religiese  BeUenkeligheder 
angaaende  et  saadant '  JQgteskabs  fiestaaen.  Her  biive  diase 
Betffinkeiigheder  slaaede  ped  ved  de  Ord:  „Thi  den  vantro 
M^d  er  heUiget  i  Hostraen  og  den  vantro  Hostrn  i  Bro*- 
deren  ^);  thi  ellers  ere  eders  Bern  nrene^  men  nu  ere  de 
hellige^.  Da  disse  Ord  ikke  nmiddelbart  berere  0^medet 
med  ¥or  Undersagelse,  viUe  vi,  saa  vigtige  de  i  og'for  £ig  end 
ere,  d(^  kon  korteligen  omtale  dem  og  navnlig  anse  oa  frw 
tagne  for  at  imedegaa  M&ke  Forklaringer.  fiyad  der  eliers 
bliver  sagt  om  Helligeisen  af  de  naturlige  ForlM>ld,  der,  som 
JSgteskabet,  here  til  deit,  der  or  skabt  af  Gud,  ok  de  helliges 
ved  Guds  Ord  og  Ben  (1  Tim.  4,  5),  det  anvender  Paolos 
paa  det  foreliggende  TilfaBlde.  Ikke  om  den  ikkechristeUge 
Mands  eller  £.vindes  indiyidoelle  Personlighed  er  Talen,  men 
om  dem  i  deores  wgteskabelige  Stand.  Udgangspunktel  tages 
i  ^gteskabets  Vssen,  idet  det  sssttes  som  den  inderlige  For- 
ening,  i  hyilken  To  ere  blevne  eet  KJed.  Den  ohriatelige 
Hostro,  den  christelige  Mand  Bkal  her  y»re  vis  paa,  at  i  <ten 
Helligelae,  der  bliver  Samfondet  tildel  derved,  at  den  ene 
Part  stiller  sit  iBgteskab  paa  Gnde  Ord  og  beerer  det  i  ttne 
Banner  paa  sit  ^j^rte,  er  ogsaa  den  anden  Part  medoptagen. 
Den  l^otning,  der  udledes  fra  ^Bernene^,  bar  noget  Paaialdende. 
Jeg  er  avis,  om  Apostelen  her  argnmenterer  ad  ira  Foiiioldets 
Nator  eller  ira  sit  Bekjendtskab  med  den  Maade,  hvorpaa  i 
Korinth  den  christelige  Part  at  disse  blandede  JEgtepar  virkelig 
ansaa  og  betragtede  det.  Men  af  Tiltalen:  >,Eder8  Bom^ 
(vixoor)  er  visseligen  ikke  at  slatte,  at  Paolus  her  vender  sig 


*)  'Er  ttp  aBeXqt^;  efter  den  norfke  Bibelovenettelse  leses  iv  r<p 
dvSpt  eller  d,  t^  mdtip.  Oven.  Aom. 
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tilJMEenigheden  og  dens  Bern.  Da  gik  den  hele  NerVe  i  Argumen- 
tationen  tabt  Megetmere  tiltaler  ban  med  Deltagelsens  Affekt 
disse  korinthiske  ^gtepar  selv  eUer  egentlig  den  christelige  Part 
af  samme,  idet  ban  bringer  dem  til  at  fele  Sandbeden  af  del 
Sagte  fra  et  Ponkt  at»  for  bvilket  de  cbristelige  MgCefadlhr 
som  Forsddre  maatte  vsre  mest  mo^tagelige.  ^Er,  som  I  meoe, 
eders  Forbindelse  oren,  saa  ere  ogsaa  dens  Fmgter  orene; 
men  nu  ere  de  hellige^.  At  tsenke  paa  Indflydelsen  af  deo 
cbristelige  Opdragelse  er  forkjert;  ban  taler  om  en  Stand  af 
Helligbed,  hvorom  deres  ^Sgteskabers  Nator  ingen  Tvivl  maa 
indgyde  dem.  Ligesaa  fiEdsk  er  Tanken  paa  Daaben,  tbi 
Tanken  om  deres  Benis  Stand  skulde  berolige  dem  ikke  an- 
gaaende  Sakramentets  ntvivlsomme  Virkning,  men  angaaende 
deres  segtedLabelige  Stand.  Kan  saaledes  kan  jeg  fatte  Tan- 
•  ken:  „Anse  I  eders  ^gteskab  for  orent,  saa  maa  I  ogsaa 
anse  eders  Bern,  Frugteme  af  ^gteskabet,  som  ved  dette 
udelokkede  fra  det  Naadens  Samfond,  der  gjer  bellig  for  Gad. 
Men  na  anse  I  dem  —  saaledes  som  de  ogska  vurkelig  ere  — 
ikke  for  nrene  og  udelokkede  af  Naadens  Samfiind,  forsaavidt 
altsaa  som  bellige;  felgelig  knnne  I  beller  ikke  agte  det^gte^ 
skab,  bvoraf  de  ere  tremgaaede,  for  noget  Urenf*.  I  samme 
Tro,  bvori  de  stiUede  sine  Bern  frem  for  og  befalede  dem  Gad, 
som  belliger,  og  ikke  tvivlede  om,  at  de  saaledes  i  Troen 
frembaame  Fmgter  af  ^gteskabet  vilde  af  Gad  blive  ansee^e 
og  viere  at  betragte  som  af  Naade  bam  tilberende  og  bermed 
som  af  bam  belligede,  i  sanmie  Tro  sknlde  de  ogsaa  befale 
Gad  sit  JBgteskab,  bvoraf  Bemene  adsprang,  og  anse  JSgte* 
skabet  som  antaget  og  beliiget  at  bam.  Det  alige  JSgteskab 
var  jo  ikke  indgaaet  ander  Fomegtelse  i^  Cbristendommen.-*- 
Eet  er  der  kan,  som  man  ikke  kan  antage  som  Apostelens 
Tanke,  det  er  en  Bemene  medfedt  Helligbed,  et  af  saadanne 
i£gteskabers  eller  overboved  nogetsombelst  ^gteskabs  Nator 
flydende   Samfond   for  Bemene    med   Naadens   Rige .     I  alt 
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Andet  vil  jeg  med  Hensyii  til  Stedets  Betydning  gjerne  lade 
mig  bekere  om  noget  Bedre.- 

Mod  nn  vender  Apostelen  sig  til  det  modsatte  Tilfiselde, 
nemlig  at  den  vantro  Part  ikke  er  tilbejelig  til  at  fserdes 
sammen  med  ^gtefflellen,  og  Qerner  de  Bet»nkeligheder,  hvor- 
▼ed  d^n  troende  Part  falskelig  agtede  sig  bnnden.  ^Men  hvis 
den  Vantro  fraskiller  sig,  saa  fraskille  han  sig^  (V.  15).  Da 
Paulas,  som  det  fremgaar  af  de  felgende  Ord,  ved  6  ant6T0^ 
tsenker  saavel  paa  Handen  som  paa  Konen,  saa  er  x^P^^"^^ 
her  at  tage  ligesaa  almindeligt,  som  man  ved  „discedere^  kan 
tsenke  saavel  paa  „deserere  maritnm^  som  paa  „ejicere  nxo- 
rem".  Man  bar  angrebet  Opfattelsen  af  x^P^^^^^<^  som 
permissivt  Imperativ  i  Medium.  Man  bar  kaldt  den  kold  og 
sagt:  „Den  cbristelige  JBgtefaelle  konde  jo  ikke  hindre  det". 
Vi  ville  se  bort  derfra,  at  overalt  tilfom  (V.  10  og  V.  15) 
findes  x^P^^^^^^  i  medial  Betydning,  og  at  derfor  den  pas- 
sive Betydning  af  x<^P^S^^^<^  i^L^  ^^1  kan  ventes.  Men  s»t 
ogsaa,  at  det  hedte:  „Han  vorde  skilt",  hvem  taenker  man  sig 
da  som  Skilsmissens  Fnldbyrder?  Dog  vel'En,  der  formelig 
bekraefter  den  fomavnte  Selvbandling.  Skal  det  v»re  Jeder 
eller  Hedninger?  *  Hos  ingen  af  dem  kjender  jeg  nogen  Form 
(den  ikke  mere  bestaaende  „diffarreatio"  nndtagen),  hvor  man 
knnde  kalde  en  StaXv6t^  med  Tilkaldelse  af  Andre  et  „dissolvi". 
Og  sknlde  det  vsre  Apostelens  Mening:  naar  en  Ikkechristen, 
Jede  eller  Hedning,  skiller  sig,  saa  blive  Skildmissen  foretagen 
lovformeligt?  Hvad  Betydning  konde  det  have  for  Apostelen? 
Eller  skal  man  tsenke  paa  en  Sla^  christelig^gteskabsdomstol? 
Men  til  en  saadan  findes  der  ikke  i  de  davesrende  Menigheder 
noget  Spor.  Oprettelsen  af  en  eller  anden  Aatoritet,  der 
havde  med  at  tildemme  Skilsmisse,  vilde  vsere  saa  meget  mindre 
forklarlig,  som  den  ikke  bestod  paa  hedensk  Side,  hvor  Skils- 
misse paa  egen  Haand  nd^lokkende  var  herskende.  Og,  selv 
om  man  uden  alt  tonkeligt  Bevis  vUde  antage  Existensen   af 
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et  saadant  Oi^m  til  at  foIdbTrde  Skilsmissen,  saa  kande  jeg 
ikke  forestille  mig,  hvad  Betydning  under  davasrende  Forholde 
en  Skilsmissedom  skulde  have,  som  bagefter  og  fira  ohristelig 
Side  sknlde  blive  den  Jede  eller  Hedning  tildel,  der  skilte  sig. 
Skulde  man  have  at  taenke  paa  den  ohristelige  Parts  Frifindehe* 
da  Tilde  man  neppe  kunne  beforibe  den  ved  det  foradgaaende 
Medium  ;ifax/>i^8raf  allerede  i  og  for  sig  nklare  Udtryks- 
maade.  Tydeligt  vilde  det  knn  vttre,  naar  det  hedte:  Jt^pf- 
$€63^0!}  6  m6tos.  Da  det  ikke  bedder  saaledes,  saa  er  kmi 
Henferelsen  af  x^P^^^^^  ^"^  am6roi,  Opfattelsen  af  x<^^ 
pt^6Soa  som  Medium  og  af  Imperativet  som  permissivt  ret- 
f«Brdiggjort  Men  hrorfor  lader  Aposielen  det  ske?  Ikke  fbrdi 
den  ohristelige  Part  ikke  konde  hindre  det  (ban  kan  jo  i  sin 
Angest  for  den  And^s  Frelse  Y.  16.  iaUald  modsastte  signet 
med  Formaninger  og  Bonner),  men  fordi  Apostelen  ikke 
kan  Undre  det  Han  maa  jo  vide,  at,  naar  nu  engang  den 
ikkechristelige  Part  er  betsenkt  paa  og  ifserd  med  Skilsmisse, 
saa  bar  Apostelens  Formaningt  selv  om  ban  beraaber  sig  paa 
Cbristi  Bud,  ikke  nogen  sffidelig  bindende  Magt,  der  aknlde 
kunne  bolde  den  Ikkechristne  o:  den,  som  bverken  sparger 
efter  Apostel  eller  efter  ChrisUis  eller  efter  GniB  Skaber- 
viljO)  tilbage  fra  at  gjere  Skridtet  Saa  maa  Apostel^  lade 
ske,  bvad  ban  ikke  bar  Magt  til  at  forhindre.  Thi  ban 
grunder  sin  Magt  paa  Cbristi  Ord,  ikke  paa  en  borgerlig  Lov. 
Men  paa  Cbristi  Ord  'Og  Apostelens  Bud  borer  den  Vantror 
ikke.  Saa  faar  ban  da  paa  eget  An-  og  Tilsvar  gjeire,  hvad 
der  ikke  er  overensstemmende  med  Guds  Skabervilje  angaaende 
^gteskabet  og  Cbristi  Udsagn  berom  ^). 

Nu  siger  Apostelen,  hvad  der  i  saadant  Fald  gjffilder  den 
ohristelige  ^gtefselle:  Ov  SedovXoDtat  6  adeXtpof  tf  ij  aS^Xxptf 
iy  rots  toiovrots.   Allerede  af  sproglige  Grunde  vil  det  ikke 

^  „Di8cedat  sane  sno  pericalo,  reddfitura  de  eo  nftionem  gravisrinain 
Beo%  Mger  Job. Lad.  Uartnann,  Pastorale  evasgl.  HI,  56. &  99a 
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gaa  ao  at  tage  ir  raif  roiovtoif  som  Hascdlio  og  at 
Ibrataa  SsBtoingeQ  som  „ikke  at  v»re  som  Trid  bunden  til 
saadaniie  Personer**.  I  saadant  Fald  siger  Paulas  dovXou^ 
€Bca,  SiSovh^jABvw  eivctt  nrt  (smLiU>m.6,22.  IKiH'.dflO). 
For  ligesaa  onraligt  anser  jeg  det>  at  ir,  saaledes  som  Gr«- 
kerea  bruger  det  ved  Tilstande,  her  dudde  indfinre  Penonor 
og  kondo  oversttttes:  »yed  saa  beskafne,  saaledes  sindode 
^^^fisll^^  Efterdette  er  da  ^  t09g  rot otnrosr  Neotmrn  og 
betyder:  „i  saadaQoeTiUslde,  under  saadaime  Omstiradigbeder". 
Men  hvilken  Mehing  bar  ov  SeSovXjoinenl  Hvad  Sagen 
aogaar^  er  det  ligt  Ordet  iXev3^ipog  i0tt.  Men  i  hvilken 
Henseende  er  den  ohristelige  Part,  det  v»re  Mand  eller  Kone« 
i  saadanne  Tilfalde  fri  eller  ikke  bnnden?  Af  Ordet  i  og  fo» 
gig  bliver  det  ikke  tydetigt;  der  sperges  derfor,  om  man  af 
Sammenhffingen  kan  udlede  noget  Generelt  eller  Specielt  hcrom. 
£r  kun  det  Ferste  at  antage,  saa  bliver  man  staaende  'ved 
Beladonen  til  den  agteskabelige  Stand,  hrori  de  Angj^ldeade 
befinde  sig^  Kon  kan  man  ikke  nden  VUkaarligbed  Uegge 
iad  deri  et  Hensyn  til  gammeltestameatlige  Bud  om  at  vsare 
bnnden  for  Livet  (som  Deutr.  22»  19. 29),  da  diase  Bod  g|aldt 
sierlige  Tilfalde,  der  aldeles  thtet  have  tilfielles  med  det 
foreliggeode;  og  mail  kan  ikke  forstaa  det  Jikk^  &t  mre 
bmiden  som  Trsl^  om  en  Christens  „evangeliske^  Stilling 
eller  Fribed«  i  Uodsstning  til  gammeltestamentlig  lovmisssig 
Tvang.  Menmgen  vilde  i  saa  Fald  kun  vasre  denne:  „Han  er 
Ikke  bnnden  til  sit  agteskabeUge  Forhold»  men  fri^.  Men  ifdgf 
SammenbflBngen  vfl  dette  „ikke  at  v»re  bunden^  haYO  en  mere 
speciel  Relation.  Thi  det  af  Aposteien  her  omtalte  TilflBBUe 
siaar  i  speoiel  og  direkte  Modsataing  til  det  femsBvnte  TiUiadde, 
hvori  jchristeli^JEgtelaller  tsenke  paa  at  skiUe  sig  sdv.  For 
dette  IHfiBBlde  binder  Aposteien  den,  som  saaledes  skiller  sig 
sely,  og  siger:  ^Han  blive  ugift  eller  forlige  sig^  (V.  II). 
Apostelens  Udsagn  her  ville  vi  have  aA  tage  i  ModssBtping  hertil 
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og  at  referere  del:  ^ikke  at  viere  bmideii^,  tQ  hint  i  modsat 
Fald  gjseldende  Bud  af  Apostelen.  Thi  her  foreligger 
ikke  noget  Tilfiselde  af  Selvforskyldelse  og  Fiendskab,  og  lige- 
over  for  den  Vantroes  Trods,  der  nu  eDgang  ikkB  vil  blive  i 
^gteskabet,  skal  man  ikke  forholde  sig  som  deo,  hvem  egeo 
Brede  trykker,  og  heller  ikke  lade  sig  deri  fere  vild  ved  fisdake 
OmveDdelsestanker  (V.  lO)*  Den  Vantro  har  ved  sin  Sidla- 
misse  forbradt  det  christelige  ^gteskabs  Velsignelse. 

I  hvilken  Betydning  A^stelen  na  tilfejer:  „MeQ  i  Fred 
har  Gad  kaldet  os"  (fjpiag,  ikke  vfjuxg  ^eder  iBgtefolk^),  det 
bliver  klart  af  den  naBste  Seetnmg,  hvor  det  hedder  (V.  16): 
^Thi  bvad  yted  do,  Hostm,  om  da  kan  frelse  Manden,  ^er 
hvad  ved  da.  Hand,  om  da  kan  frelse  Hastnien^?  Her 
nfiBvnes  det  falske  religiese  Motiv,  i  Kraft  af  hvilk^  den 
christelige  Part  dog  kande  anse  sig  for  banden  i  den  Menin^ 
hvori  Paalas  har  paalagt  det  i  TilfsBlde  af  egen  Brede.  Her  bliver 
tillige  hin  XTro  og  Banghed  navnt  og  vist  tilbage,  der  stridor 
med  hin  Fredstilstand,  som  Gads  Naadekald  indeslotter 
i  sig.  Paa  Spergsmaalet:  rt  yap  oidat;  kan  man  nemlig» 
da  det  ikke  hedder  d  piijy  men  si,  som  stiltiende,  i  Spergs- 
maalet  selv  liggende  Svar  ikke  taenke  sig  noget  Andet  end 
ovSiv,  „Dn  kan  ikke  i  mindste  Maade  vide,  om  da  med  dit 
christelige  Sind  vil  frelse  den  vantro  Part;  derfor  bliver  far 
dig  den  Sandhed  gjffildende,  at  Gad  har  kaldet  es  (GhriaCne) 
i  Fred)  og  at  man  ikke  ter  lade  sig.  denne  F«ed  forstyrre  ved 
Tanker  paa  ea  Tvang,  som  kan  gjslder  for  den,  der  ved 
egen  Brede  opluever  .£gteskabet^.  SsBtningen:  „men  i  Fred 
har  Gad  kaldet  os^  skal  altsaa  bekrsfte  den  foregaaende 
Ssetning:  ^en  Christen  er  ikke  banden  i  saadanne  THfi»lde^ 
ved  et  forklarende  Tillfleg,-  men  ikke  indskrsenke  elUr  endog 
ophffive  (aAAiir)  den  >).   „Men  vel  har  Gad  kaldet  os  i  Fred**. 

*)  Om  Bragen  af  det  (preske  Sb  ved  MsdsDne  forklarende  TUIeg  se 
Hartong,  PartikelL  I.  S.  167, 
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En  Fredsstand  er  det,  som  Gads  Naadekald  efter  sin  Na- 
tnr  indeslntter  i  sig  (ir  dpipnj).  Det  er  na  vistnbk  ikke 
Husfiredeil  eller  ^gteskabsfreden,  men  Freden  med  Gad,  Sam- 
vittighedens  Fred.  Den  skal  den  christelige  iEgtefselle  i  fore- 
Uggende  Tiitsalde  ikke  lade  sig  reve-  eller  rokke  ved  nok  saa 
velmente,  men,  fdrdi  de  ene  ere  ^nmdede  paa  egne  Tanker, 
ogrondede  Sainvittigliedssknipler,  som  om  han  maatte  holde 
fiust  ved  sin  mnligens  ■  irelsebringende  Indflydelse  paa  den 
QchHstelige  ^gtefssUe,  der  skillet  sig.  „I  Fred  har  Gad  kaldet 
08  (Christne)^,  det  bliver  staaende  ogsaa  i  dette  Fald;  „thi 
dine  din  Fred  forstyrrende  Tanker  .have  ingen  Grand  og  ere 
ikkeafGud«. 

Man  har  nn  vistnok  fdndet  det  at  T»re  bedre,  imod  alle 
ezegetiske  Begler  at  fordreje  dette  tilsyneladende  haarde  Ud- 
sagn  af  Apostelen  til  dets  rene  Modsatning  og  af  Ordene  at 
gjere  en  Formaning  til  heller  dog  for  den  Andens  Sjaelefrelses 
Skyld  at  anse  JBgteskabet  som  ikke  lest  af  den  Vantro  og 
sig  sely  som  bonden.  Det  er  et  advarende  ExempeL  Vi 
sknlle  netop  ikke  l»gge  vore  egae  Tanker  ind  i  Skriften. 
Apostelen  korrigerec  megetmere  bin  falske  Bledhed,  som  mis- 
kjender  Sagens  hellige  Alvor.  Thi  hvo  som  vilde  handle 
imod  Apostelens  Ord,  gjorde  den  vantro  Parts  Brede  til  freds- 
forstyrrende  Samvittighedsaro  for  sig  selv  istedetfor  at  over- 
lade  den  Vantroes  Brede  til  Gads  Dom,  der  visselig  vil  finde 
ham,  og  istedetfor  at  tage  som  en  Gads  Tilskikkelse,  hvad 
endog  ikke  Apostelens  Magt  formaar  at  hindre.  Den  eneste 
Restriction,  som  vi  ter  taenke  os,  fejer  Apostelen  selv  iiL 
„Kan,  som  Herren  har  tildelt  Enhver,  som  Gad  har  kaldet 
Enhver,  saaledes  vandre  han"  (V.  17).  Dette  er  efter  Me- 
ningen  ganske  ligt  de  Ord,  med  hvilke  i  V.  24  den  hele  Ud- . 
vikling  a&lattes.  Med  Excepdonen  (d  pitf,  nisi)  vender* 
Apostelen  tilbage  til  den  Tanke,  som  han  i  V.  12  og  13 
havde  stillet  i  Spidsen  for  sin  EiUsBring  angaaende  Forholdet 
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i  saadanne  nlige  JEgteskaber.  Den  cbristelige  JBf^efyAle  skal 
kim  ikke  aelv  opfaseve  iEgteskabet  Han  skal  megetmere 
aiwe  den  Stalling,  hvori  han  befinder  sig,  8om  en  ham  af 
God  anvist,  og  vandre  derefter.  Udtrykket:  ^SaasomHemo 
tildelte  Enhver  det",  bliver  ikkon  nsBrmere  forklaret  og  beatemt 
ved  del  andet:  ,^ni  Gud  har  kaldet  Enhver^.  Ved  Udtrykket 
ifi€pt66r'  6  HVpt(H  er  der  Ugesaa  lidt  Tale  om  asorligt 
Naadegaver,  som  det  er  ssrlige  Naad^ver,  hyorefter  deft 
Omskaarne,  den  Uomskaarne,  Slaven  i  de  senerehen  nasvnie 
Forholde,  hvilke  specialisere  den  i  V.  17  ndtalte  Gmndsstoin^ 
har  at  ifidrette  sit  Forhold.  Dea  ^^TildeUng^,  hvorom  her  er 
Tale,  er  i  Realiteten  Eet  med  ^Kiddelsen^;  knn  fremhaovee 
det  Dobbelihensyn  og  tillige  den  Dobbeltforpligtelae,  hvonred 
den  Ghriatne  h^  er  oadw kastet  Ghristi  som  Gnds  ViQe. .  Det 
Tildelte  er  i;  /deptg  tov  TtXffpov  ro9r  aytmv  (KoL  1,  12X 
ELaldelsen  er  Kaldet  til  Naadens  Bi^;  hin  som  Ghristi  Gjar- 
ning  i  sit  lUgsre^mente,  denne  som  en  Gave  at  God,  det 
sidste  Ophav  til  al  Naade.  Kan  hint  „som"  (oi;)  o:  ^de 
Omstsndigheder,  under  hvilke  det  er  kommet  til  de 
Enkelte,  betegner  de  ydre  Forholde^  her  det  allerede 
indgangne  og  bestaaende  ^gteskab.  Hvor  ikke  et  saadant 
TilfiBBlde  som  det  fomffiynte  indtrseder,  hyori  den  vantro  Part 
ved  sin  Vilkaarlighed  ophsver  den  givne  Stilling,  der  bliyor 
det  ved  den  Regel,  at  denChristne  har  at  indrette  sin  Vandel 
efter  Forholdene,  saaledes  som  de  vare,  da  Christos  tildelte  ham 
sin  Del  blandt  de  Hellige,  og  da  Gad  kaldte  ham.  Saaledes 
forordner  Paulas  i  alle  Menigheder;  saaledes  med  Hensyn 
baade  til  de  Omskaame,  til  de  Uomskaame  og  til  Slaven. 

Far  vi  na  besvare  det  Spergsmaal,  hvorledes  det,  som 
Apostelen  her  siger  om  ^gteskabets  OphsBvelse  ved  dea  vantro 
Part  og  om  den  i  dette  Til£»lde  indtrsBdende  Frihed  for  den 
christelige  Part,  forholder  sig  til  Christi  Udsagn  hos  Evange- 
listeme,  samt  om  og  hvorledes  det  apostoliske  Udsaga  endna 
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cfen  Bng  idag  er  anyeadeHgt  paa  saakaldte  christelii^  Meiug- 
heder,  er  der  eadnu  nogle  Bipiuikter  at  bringe  paa  det  Rene, 
hyilke  ikke  ligge  i  Apostelens  Ord  selv,  men  ved  falske  For* 
toUuiinger  ere  indlagte  i  dem.  Ved  Spergsmaalet  om»  hvad 
d»  er  den  troende  Part  tUladt,  kommer  den  vantro  Parts 
^infidelitas"  aldeles  ikke  i  Betragtning  som  noget  berettigende 
M<»nait*),  men  kmi  den  Voldshandling,  som  boa  den 
Vaatit>  ikke  kan  forbiadres  ved  noget  apostolisk  BwL  Den 
med  Urette  Berevede  skal  ikke  agte  sig  som  trffilbnnden  til 
BoYeren;  bvis  Rovet  ikke  traadte  imellem,  maatte  den 
Troende  bestandig  forbliTe  i  iBgteskab  med  den  Yantro. 
Ligesaalidt  er  Had  imod  den  andra  Parts  Chriateligbed  at 
nndertogge  som  Motiv  til  j£gteskabets  Opbffivelse  ved*  den 
yantro  Part  Derom  staar  der  ikke  et  Ord  i  Texten,  og  Motiverne 
tU  Skilsmisse  ville  derfor  vaere  at  t«enke  ligesaa  mangfaldige, 
s6m<  vi  for  maatte  tsenke  os  dem,  hvor  begge  Parter  vare 
diristelige.  Endelig  er  det  ogsaa  forkjert  at  n»Tne  den  den 
duistelige  Part  narliggende  Fare  for  at  fomegte  sin  Chri- 
stendom som  den  Grand,  hvorfor  Apostelen  ikke  binder  den 
Troende  i  det  Tilf^lde,  at  den  vantro  Part  skiller  sig.  Thi 
bortseet  fra,  at  noget  Saadaot  hverken  er  sagt  eller  endog 
knn  antydet,  saa  laa  dog  sandelig  Faren  meget  nsermere  for 
dem,  som  Apostelen  byder  at  forblive  i  iEgteskabet,  om  og 
intet  Andet  foreligger,  end  at  den  vantro  Part  er  tilsinds  at 
bo  sammen  med  den  troende  ^gtefnlle  ^  <>).      Ligesom  intet 


*)  Den  modsatte  Mening  ligger  til  GraDd  saavel  for  doD  kanoniske 
Rett  Beateniiielaer  (iDSoceDto  ID  med  Paaberaabelse  paa  Ambro- 
tiatter  Ul  i  Kor.  7)  torn  for  de  gamle  Anabaptistert  Meniiiip  (ganl. 
Cbeo^oiU,  Ex.  cone.  Trid.  p.  602.59).  Ganske  rigtig  lerte  Gregorl, 
excommaoicandos  esse  eos,  qui  ^dicant  reli^ionis  causa  con- 
jugia  debere  dissoIyi^  Ep.  ad  Theoctistam  patric.  anno  601. 
S.  Jaffd,  regesta  Pontif.  Romanor.  p.  142.        ' 

^®)  Apostelen  befinder  sig  her  i  direkte  Modsetning  til  den  hedenske 
Anskuelse  af  Forholdet,  saasom  f.  Ex.  Plutarch  foredrager  den. 
Of  S§  ^901  itpwtot  xat  iuyt6tov  dfo  MOf  l^iovS,  ovS  o  arpp 


Digitized  by  VjOOQIC 


412  Dr.  G.  C.  A.  ▼.  IkriaM, 

iEgteskab  m&a  skilles  ^propter  iafidelitatem'',  saal^des  ^r  beDer 
ikke  ^propter  infideliutem  alterius"  det  af  denne  ophsrede 
iEgteskab  at  anse  som  ikke  mere  Modende  for  den  Troesde. 
^Infidelitas^  forklarer  kuD,  hvorledes  den,  som  skiller  s^ 
kommer  til  denne  Voldshandiing  nden  at  konne  bindes  „prop- 
ter  fidem**. 

Hvorledes  forholder  nil  dette  sig  til  Christ!  Udsagn  bos 
Evangelisteme?  Det'vsBsentligste  Anated  giver  den  af  Panlits 
den  troende  Part  tilkjendte  Frihed.  Man  modasetter  deOe, 
hvadder  staar  hos  Lukas:  ^Hvo  som  sgter  den,  som  er  skik 
fra  Manden,  bryder  iBgteskabet^  (16,18),  ligesaa  hvad  dcr 
findes  hos  Matthseus  (5, 32):  „Hvo  som  lader  sin  Hustm  fare 
.nden*  formedelst  Horeri,  bringer  hende  til  at  bryde  .£gte- 
skabet,  og  hvo  som  aegter  en  Fraskilt,  bryder  .figteskabet*'  ^ 
og  hvad  dermed  iigelydende  fremdeles  er  at  laBse  hos  Mattk 
19,  9.  —  For  at  nndgaa  denne  Modsigelse  kan  man  ikke 
sige,  at  Christi  Udsagn  gjselder  blot  for  christelige  ^gteskaber, 
men  Apostelens  for  nligeartede,  af  Christne  og  Ikkechristne 
bestaaende  ^Egteskaber;  at  man  ikke  har  nogen  Grand  til  at 
anse  Christi  Ord  som  gjsBldende'kun  christelige  ^gteskaber, 
er  ovenfoT  vist  Det  er  heller  ikke  tilstrsekkeligt  at  sige,  at 
Christns  kan  handler  om  nyt  ^gteskab  for  Saadanoes  Ved- 
kommende,  som  selv  h&ve  oplest  JBgteskabet  og  selv  hsBare 
Skylden  derfor,  Paalas  derimod  om  Saadanne,  som  nden  nogen 
Skyld  ere  blevne  skilte;  thi  Ghristas  taler  ogsaa  om  aforskyldt 
forstedte  Hastraer  og  vil  ikke,  at  saadanne  skalle  asgtes  af 
andre  Msnd.  Man  kan  heller  ikke  med  Nejagtighed  sige,  at 
der  ved  Christi  Ord  handles  om  et  ved  „divortium**,  ho6 
Paalas   om  et  ved   ^desertio^*  lest  ^gte^kab.      Thi  om  det 


vopLiZet  6efie6S^at  rp  yafierp  xat  ytrcodHety  fiorovf  npotfiptiL 
xeptepyot^  8e  ^prf6xeuni  xott  ^sraiS  6ei6t6aiptovtai^  eaco- 
HeHXndSoa  trfv  avXeiov  (sc.  5t;pav).  Conj.  prsc.  p.  416.  Apo- 
stelen  tiltroed^  tin  God  mere  Magt. 
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end    forholder  sig  saa,   at  der  i  Evangelierne  kan  kaa  v8Bre 

Tale   om   en  under   Paaberaabelse  af  Loven  fdldbyrdet  for- 

melig.  Skilsmtsse,  om  je)^  end  maa  bestride,  at  dette  Ti]f»lde 

kan   vsere  ment  af  Paulas,  pm  jeg  end  maa  indremme,  at  den 

af  Paulas  mente  Skilsmisse  6fter  al  Sandsynlighed  aldeles  ikke 

er  nogen  retslig  eller  loyfbrmelig  Skilsmisse,  men  et  vilkaarligt 

y^deserere'*  eg  „relinqa»e^,  saa  maa  dog  ligesaavel  ogsaa  ind- 

remmes,   at  Intentionen  her  er  den  samme  som  hist  og  i  sig 

indeslutter  den  Hensigt,  fnldst»ndigt  at  ophseve  ^gteskabet  ■ '). 

£r  Meningen  denne,   saa   er   der   mellem    ^desertio"   her  og 

„diTortium^  hist  ingen  ForskjeL     Og  saaledes  synes  ladrem- 

melsen  af  den  Frihed,   ifelge  hvilken  den  af  den  vantro  Part 

^forladie"  troende  JBgtetsBlle  atter  kan  indgaa'nyt  JSgteskab, 

at  staa  i  Modogelse  med  ChrisU  Ord.    Hon  Paulus  da  ikke 

havde  Christi  Aand?   EUer  er  det  kua  mig,  der  mangier  den 

rette  Forstand  til  at  lese  denne  tilsyneladende  Modsigelse?  I 

tvivlsomt  Tiifslde  vilde  jeg  altid  bestemme  mig  for  det  sidste 

Alternativj  ikke  for  det  ferste.      Jeg  vilde   ogsaa   bestandig 

heller  besiemme  mig  for   med  Paulus  at  tilstaa  den  .£gte- 

fnlle,  der  af  den  vantro  Part  er  berevet  jfigteskabet,  denne 

Frihed,  end  tilsyneladende  stettet  paa  Christi  Ord  at  frakjende 

ham  den  eller,  som  for  sagt,  med  tilsyneladende  Nedvendighed 

slutte  af  Christi  Ord,  at  den  gjer  Ret  og  forsynder  sig  ikke, 

som  sBgter  en  med  Bette  o:  formedekt   Horeri   Adskilt'^). 

Thi  fri  for  jEgteskabet  er   denne   uden   Tvivl  efter  Christi 

Ord.     Nok  er  det,  naar  det  kun  erkjendes,  at  Hovedpunktet 


^^)  Det  tiger  ogsaa  allerede  Jo.  Gerhard  ganske  rigtigt,  idet  ban 
bet temroer  det  givne  Tiltelde  saaledei :  ^Si  persona  infidelis  de  facto 
difcedat  et  fideli  cobabitare  nolit,  ted  repadiumroittat,  quid 
fideli  faciendum^  Loci  tb.  T.  XVI.  p.  183. 

**)  Dette  SpOrgsmaals  Vanskeligbed  fOlte  Gerhard  vel,  og  sagde  6tr* 
for:  „Slagittratain  serio  monendum  esse  dicimut,  ut  capitis  sappli-* 
dam  adnlterii  delicto  constitoat;  sic  nallos  buic  qncstioni 
relictas  erit  ampHos  locas^  Loci  tb.  T.  XVI.  p.  301. 
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aldelei  ikke  er»  om  Panli  Ord  lader  sig  anveode  paa  JBgte- 
skaber  rneUein  saakaldte  ChmtDe,  men  meget  mere  dit 
SpergamaalfhTiurledes  det  dog  forholder  sig  med  Pauli  Ord  i 
Sftrnmenligmng  med  Christl  I  denne  Henseende  staar  det  oi 
for  mig  firemfor  Alt  fast,  at  yore  Gamle,  saaaom  ChemiiiU» 
Mentzer,  Gerhard  o.  A^  yidste  meget  bedre,  end  det  na  plejcr 
at  skfi,  at  fiutholde  og  bedemme  Fordgellen  i  den  tgsatiBgt 
^statos  caii88B''y  fiaayel  hvor  det  gjeelder  at  sammenUgne  det 
apostoliske  Sted  med  Christi  Udsagn  i  Evangelieme,  som 
hyor  der  handles  om  at  adskille  Hovedmomeirt^  fira  Bi- 
momenterne.  Til  Boris  indtager  jeg  her  for  deres  Skyld,  der 
ikke  selv  have  Gerhard  ved  Haanden,  et  Sted  af  dennes  lod 
Han  paaberaaber  sig  den  alt  af  Tidiigere  gjorte  Bemen-kni^g: 
^Ghristns  loqnitnr  de  diyortio  a  parte  innooente  justa  caisa 
fadendo;  Paulas  de  divordo  a  parte  nooente  temerarie  et 
injoste  fiaoto"*  og  siger  saa  derefter  (lod  theoL  T.  XVI  p.  184): 
^Ghristus  ostendit  oaosam  divortii  SEudendi,  apostolos  caHsaia 
divortii  patiendi  ac  liberationem  ob  injostara  desertioDem 
obtinendi;  Ghristos  loquitor  de  divortimn  fadente,  apoetolo 
de  divortiom  patiente;  Ghristos  loquitor  de  eo,  qoi  a  conjoge 
divertit,  Paolos  de  eo,  a  qoo  conjox  divortit;  Ghristos  loqoitnr 
de  separatione  yolontaria,  Paolos  de  separatione  invita^.  H?o 
som  £Astholder  Forskjellen,  yil  ogsaa  forstaa,  hvad  beraf 
afledes:  ^Unde  qpiidam  ex  nostris  theologis  onam  dontaxat 
d;yordi  caosam  constitoont,  qoidam  yero  doas  nom^ant 
absqo^  oUa  omnino  contradictione^  i').  Alle  disse 
Bestemmelser  ere  yistnok  ikke  i  og  for  sig  skikkede  til  at  hsve 


^*)  Man  roan  ikke  overae,  at  naar  man  na  taler  om  Skilsmisse  af  to 
Gronde,  saa  er  deUe  sag!  med  Hensyn  til  Domstolens  Kjeodelse. 
For  Doromeren  er  der  to  Grande  til  saadan  Kjendelte.  Men  egentlif 
handles  dei  i  det  ene  Tilfslde  om  en  Skilfiroisse^Dom,  i  del 
andet  om  en  Dom,  bvorved  Vedkommende  kjendes  aty»re  frl 
For  det  ene  aom  for  det  andet  gj»lder  i  Virkeligheden,kaD  eea 
Grand. 
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de  Vanskeliglieder,   der  fremgM*  af  SammenligviDgeB  mellem 
Paoli  Udsagn  og  Ghristi  Ord  om  Utilladelighedeii  af  at  gifte  en 
Praftkilt,   en  Forladt  eller  Forstedt.      Mep  deri  ere  de  oven- 
anfffite  Bestemsielser  riglige,    at   de  vise,   hvorledes  Hoved- 
spm^smaalet   hos  Ghristos  bevieger  8ig  paa  et  gangke  andet 
€^bet  end  hos  Panlus,   og  at  det,  som  ChrUtuB  siger  om  at , 
Rgte  en  Fraskilt^   er  et  Bimoment,  som   vil  forstaaes 
ikke  isoleret  for  sig*,    men   i   sin  Sammenb»ng  med 
Hovedmomentet  Men  Hovedmomentet  er  ifelge  den  eyan- 
geliske  Beretaing  dette,   at  alle  Chrusti  Ddsagn  ere  rettede 
kon    imod   eet   Pnnkt,    nemHg  imod  den   tilsyneladeAde 
Legitimitet,  imod  den  tiisnegne  Loyma&asiglied,  imod 
det  Forbryderake  og  Hyklerske  i  de  angivelig  legi- 
time SkiUmisser  i  Israel.    Og  nn  bliver  ikke  blot  n«r- 
mest  og  fremfor   Alt  den  navnt,   som  selv  begaar   saadan 
Forbrydelse  med  angivelig  legitim  Skilsmisse)   idet  der  sigee, 
hvorledes  bans  form^ntligt  lovlige  Handling  gjer   ham  til  en 
^gteskabslnyder  og  foranlediger  bans  Hnstm  til  uEgteskabs- 
bmd,  og  i  bvilket  Tilfslde  man  alene  overensstemmeode  med 
Gnds  oprindelige  Vilje  med  iBgteskabet  kan  tUlade  sig  SkiU*- 
misse,' —  men  ogsaa  Deltageren   i   denne  Forbrydelse 
bliver  nsvnt,   som  godkjender  den  hykkelske  Legi«> 
timitet,  accepterer  og  sanctionerer  den  for  sin  Del, 
idet  ban  agter  den  angivelig  legitimt  o:  efter  Gads 
LoVf  men  i  Virkeligheden  med  hykkelsk  Kraenkelse 
af  Loven  forstedte  eller  fraskilte  Hnstra  og  saaledes 
for  sin  Del  efter  Guds  Lov  bryder  det  iEgteskab,   som  ban, 
ligesaa   under  hykkelsk  og   nsand   Paaberaabelse  af 
Loven,  erklsrer  for  lovligt   oplest.    Hos  Paolns  der^ 
imod  folder  dette  Hovedmoment  ganske  bort     Her  handles 
der  ikke  om  Erklffiringer  og  Forholdsregler  imod  Skilsmissens 
tilsjueladende  Lovmfiessighed  og  Berettigelse,  men  om  Beskyt-* 
telse'  imod   en  Voldsbandling  af  brutal  og  vantro 
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Vilkaarlighed.  Den,  som  benytter  og  mUbrager  Skils- 
miflsens  aogivelige  Legitimitet  til  at  sBgte  en  Fraskilt,  ham 
bliver  dette  af  Christas  gjort  til  Synd  ^^);  den,  som  ved  en 
Voldflgjerning  er  berevet  ^gteskabet,  ham  gjer  ^-postelea  det 
ikke  til  Synd,  om  han  behandler  det  i£gteskab,  der  i  dette 
Fald  virkelig  er  ophsvet  ved  Volds^andlingen,  som  ikke  mere 
bestaaende  og  bliver  en  Andens.  Som  der  virkelig  kun 
gives  een  Grand  til  selv  at  ophseve  det  bestaaende 
^gteskab  paa  en  liaade,  der  kan  retfserdiggjeres 
for  Gnds  Skaberlov,  saaledes  gives  der  ogsaa  knn 
eeh  Qrand  til  nden  egen  Skyld  at  anse  jSgteskabel 
som  ikke  mer  bestaaende,  det  er  den  vantro  Parts 
Voldsgjerni^g,  der  ophsBver  ^gteskabet,  fordi  haa 
aldeles  ikke  sparger  efter  Gads  Ordning  i  iEgte- 
«kabet  Denne  Forskjel  i  Forholdet  bliver  altsaa  gaoske 
bragt  i  Forvirring  og  gjort  akjendelig,  naar  mm  adgiver 
Horeri  for  iBgteskabets  faktiske  Lesning.  Tbi  ved  Siden  af 
denne  ene  faktiske  Lesning  kan  der  natnrligvis  ikke  gives 
nogen  anden.  lien  Horeri  er  netop  ingen  faktisk  Les- 
ning, men  den  eneste  Forbrydelse  mod  JBgteskabets 
Snbstants,  der  berettiger  den  uskyldige  Part  til  at 
ophfiBve  det  faktisk  endna  bestaaende  ^gteskab. 
Men  ved  bin  Voldsgjerning  derimod,  hvilken  i  Mod-' 
sffitning  til  Skilsmissens  tilsnegne  Legitimitet  kan 
bibeholde  Navnet  ^desertio  malitiosa",  og  ved  den 
alene  er  jSigteskabet  faktisk  opheevet,  og  tH  dette 
ved  Void  ophffivede  JSgteskab  bar  efter  Apostelen 
den  askyldige  Part  ingen  Forpligtelse  til  at  anse 
sig  fremdeles  banden.  Thi  Beraabelsen  paa  apo«- 
stolisk   Bad|.    Christi    Vilje^    Gads    Lov  kan    ikke 


^^)  Nogel  Ligneode  tynes  S.  Marekios  at  formene  imod  Joh.PrideaQZ* 
Se  bans  ^dissert.  II  de  matrimonii  dissolabilitiite^  i  opp.  Job.  Prideam. 
Tig.  1672.  p,  42.  59. 
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beskytte  ham.  Han  'er  nden  Skyld  og  mdea  Yffirn 
]neiine8k.elig  Void  hjemtalden.  Hyo  torn  i  saadant 
Fald  sgteskabelig  optager  og  antager  den  Forladte 
eller  Forstedte,  sanctionerer  ikke  den  evede  Void, 
men  tager  den,  som  lider  Void,  i  BeakytteUe  og 
restitnerer  ham  det  Oode,  som  man  yed  Void  har 
berevet  ham.  Af  Tilfffildets  spedfiske  Differents  udleder 
og  fofstaar  jeg  saaledes  det  apostoliske  Udsagns  Forhold  til 
Christi  Ord,  og  jeg  finder  ingen  Modsigelse  mellem  begge, 
men  tror  at  erkjende,  at  ethvert  af  de  to  Udsagn  er  ovwens- 
stenamende  med  den  goddommehge  Sandhed  og  Betii»rdighed. 
Og  skolde  der  vsre  noget  Falskt  eller  Utilfredsstillende  i  denne 
mia  Erkjendeke  eller  dons  Fremstilling,  saa  vilde  jeg  dog 
nnder  alle  Omstaendigheder  bKve  derved,  at  baade  Christns 
og  bans  Apostel  have  Bet  og  beholde  Ret  i»  hvad  de  begge 
^ig^9  og  vilde  knn  have  at  bede  Odd  om  at  oplyse  min 
niangelfalde  Erkjendelse,  saa  jeg  bedre  terer  at  mdse,  hvorfor 
der  ikke  &  nogan  Modsigelse  mellem  det,  som  Ghristns,  og  det, 
som  bans  Apostel  nger.  Men  hvad  dem  angaar,  som  mene 
saa  overordentlig  let  at  knnne  adfinde  af  Skriften,  hvad  der 
er  gnddommelig  Ret  med  Hensyn  til  ^gteskab,  Skilsmisse 
og  nyt  Giftermaal,  ensker  jeg  af  Hjertet,  at  den  foregaaende 
Undersegelse  idetmindste  maa  have  gjort  det  Indlryk  paa 
dem,  at  der  er  Mere  derved  at  betsenke  og  at  ggere,  end  blot' 
at  dtere  den  hellige  Skrifts  Ord  som  Steder  af  en  Lov- 
kodex»»). 


^)  Naar  jef  endDi  her  i  Forbig«aMd»  ber5rMr  Steclet  lUiii.  7,  !•— 8, 
MS  sker  det  kiw  for  ikke  at  lade  et  Udsagn  abeHVrt,  som  allerede 
beskjeftigede  den  eldre  Kirke  raeget  og  forledede  den  til  en,  falik 
SltttniBg  (tml.  Grig,  bomil.  VII  ro  Mattk.  Clem.  Alex.  Strom. 
II.  23).  Man  troede  nemlig  af  Of  dene  V.  3 :  Apa  ovr  ^aorrof  rov 
arSf>af  punxaXiS  ;tPW^vntf8i,  iar  yayiftm  ardpt  it9p^  at 
naatte  slutte,  at  det,  at  mgbt  ea  Anden,  medeas  ^fteMlen  lever, 
er  ^gteskabsbrnd,  at  altsaa  ogsaa  ved  retmeasif  adtkilt  iEgteskab 
TidMkr.  f.  dea  evuig.-lathenke  Kirke.V  Bd.  8  H.  27 
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Jeg  gaar  nu  oyer  tU  Spergsmaalet  om  Anyendelsen  og 
Dffirmest  til  hint  Spergsmaal,  hvorledes  det,  som  Paulas  lKor.7. 

intet  nyt  ^gtefkab  kan  indHVnunes.  Men  det  gaar  heller  ikke  her 
an,  „ut  verba  UDtom  defendaDlur,  et  ratio  verboraih  non  comti- 
toatar".  Af  de  egteskabelige  Forholdes  Gebet  bliver  her  kan  det 
fremh^yet,  aom  ^eoer  til  at  anikaeliggjOre  den  ved  Christi  hU 
restitaerede  Frihed  fra  den  dOdbringende  Lot  og  Berettigelse  til  at 
indgaa  i  det  nye  Samfund  med  Chriito.  L6tningen  af  det  ganle 
Forhold  og  det  nyes  Bestaaen  er  at  bolde  for  saa  abetingel  rab- 
kraftigt,  som  det  at  iadgaa  i  et  nyt  ^teskabsforhold  effter  dea 
fOrste  iEgtefelles  DOd.  DOden  virker  i  begge  Tilfelde  ubetingeC 
Friheden  fra  det  tidligere  Baandat  overfOrtpaaLoven:  fra  sammes 
dOdbringende  Baand.  Af  dense  Tankegang  forklarer  det  aig  da  af 
sig  telv,  hvorfor  med  Hensyn  til  LOsniogen  af  det  »gteakabelife 
Baand  just  kun  ^tertiom  comparationis'',  DOden,  som  skiller,  knnde 
nsirnes  og  faatholdee.  Hear  i  lamme  Tankesammenheng  Indtne- 
delsen  i  et  nyt  Forhold,  foraaavidt  det  tidligere  ikke  er  lOat  ved 
DOden,  kaldes  ifigteskabibrud,  saa  skal  det  ikke  tjene  til  al  be- 
sterome,  i  hvilket  Tilfelde  alene  man  uden  BrOde  kan  opIOae  eC 
iEgteskab  og  indtrede  i  et  nyt,  men  det  ^ener  knn  til  at  styrke 
den  chriftelige  Samvittighed,  saa  den  tftr  anse  sin  LOsoing  fra 
Lovens  dOdbringende  Baand  i  Kraft  af  Christi  DOd  ligesaa  lidt  for 
et  Brad  mod  Loven,  som  en  iCgtefelle  kan,  naar  DOden  bar  I6st 
i^teskabet,  holde  det  for  JSgtesliabibrad,  hvad  ban  ellers  maatte 
anse  som  saadant.  Hvad  der  af  dette  Sted  fOlger  for  iEgteakabets 
Vedkororoende,  er  nermest  intet  Andet,  end  at  den  montanistiske 
AnakneUe,  at  nyt  ^gteskab  ikke  engang  er  tilladt  i  Tilfielde 
af  den  ene  iEgtefelles  DOd,  er  mod  Skrifteo,  og  det  dobbelt, 
fordi  Panlos  der,  hvor  ban  udtrykkelig  blot  handler  om  .£g- 
teskabet  (1  Kor.  7,  39),  erklerer  nyt  iEgteskab  i  Tilfelde  af 
iEgtefellens  DOd  for  tilladeligt;  Tar  denneMeniog  ret,  aaa  Tar  i>g- 
saa  Apostelens  hele  Exemplification  uheldig.  Det  and%t  Resaltat 
af  det  rigtigt  forstaaede  Sted  er,  at  man  amolig  deraf  kan  alatte, 
i  bTilket  Tilfelde  alene  ^gteskabet  er  at  betragte  ftom  l6st  og  et 
andet  iCgteskab  som  tilladeligt  Thi  af  den  Sats:  „som  DOden  lOaer 
det  tidligere  Baand  og  giTer- Frihed  til  et  nyt  iEgteskab,  saaledes 
lOser  Christi  D6d  Lovens  Baand  og  Band  og  gj6r  os  fri  til  det  nye 
Samfand  med  ham**  —  af  denne  Sats  vilde  Ingen  konne  slatte,  at 
berefter  intet  andet  iEgteskab  kan  .  finde  Sted,  saalenge  den 
fiOrste  ^gtefelle  leTer,  ndeti  den,  „qai  verba  tantnm  defendit  et 
rationem  Terboram  non  constitoit^.  HTorledes  Aposteles  i  denne 
Sammenhmig  skalde  konne  t«nke  paa  et  nyt  Agteskab  entea  i 
Tilfelde  af  berettiget  Skilsmisse  eller  af  nberettiget  Ophevelse  af 
i£gteskabet,  det  er  aldelea  nts^nkeligt. 
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sig^,  lader  sig  aoTende  paa  i£gteskaber  mellem  Christne 
under  nnvaereode  Forhold.  .  Hvad  Stedet  V.  10 — 11  angaar, 
hvori  Ghristi  Bnd  foreholdes  JBgtefaeller,  som  begge  ere  troeDde, 
saa  firemkalder  Anvendelsen  intet  Spergsmaal  af  nogensomhelst 
Vanskelighed.  Hos  christelige  JBgtefolk  skal  ikke  den  Mening 
opkomme,  at  ^gteskabsskilsmisse  er  en  Sag  af  menneskelig 
Godtykke;  og  imod  den  ene  Parts  Forbitrelse  fremkoldes 
Udsoning  som  den  ham  paahvilende  Pligt  Naar  Apostelen  i 
de  Ord,  hvori  det  Sidste  sker,  fomdser,  at  det  vil  knnne  ske, 
at  den  ene  Part  skiller  sig  tiltrods  for  Ghristi  Forbad,  saa 
har  det  sin  historbke  Grand  deri,  at  jost  dengang  Skilsmissen 
ganske  og  aldeles  var  en  Privatakt,  forad  for  hvilken  der  ikke 
gik  nogen  retsh'g  Kjendelse.  For  Anvendelsen  paa  Dom- 
stoIenesSkilsmisse-Kjendelserfelge^  af  disse  Ord  kan,  at  ingen 
Skilsmissedom  maa  faeldes,  hyor  Intet  foreligger  nden  en  For« 
bitrelse  og  Uforsonlighed,  der  ikke  lader  sig  retfserdiggere. 
For  dette  Tilfaelde  kommer  da  det  Bad  at  forblive  agift, 
hvilket  Apostelen  for  .at  moliggjere  Udsoning  paalsegger  den, 
som  vilkaarKgt  adskiller  sig,  forsaavidt  ikke  videre  i  Be- 
tragtning,  da  jost  efter  det  apostoliske  Ord  en  Dommer  i 
saadanne  Tilfaelde  ikke  kande  skille  JBgteskabet  eller  erkkere 
det  for  ophffivet  Men  en  tetslig  Skilsmissedom,  der  paa  lag  de 
„at  blive  ugift  eller  at  adsones^,  var  en  „contradictio  in  ad- 
Jecto**.  Hvor  Udsoning  ber  paalagges,  der  kan  ikke  tillige 
Skilsmissen  retslig  erklaer^s  for  retfa^rdiggjort.  Men  bortfalder 
Mnligheden  af  en  retslig  Skilsmisse,  saa  kan  der  heller  ikke 
Vffire  Tale  om  et  retsligt  Paal»g  om  at  blive  i  agift  Stand. 
Hyo  som  af  det  apostoliske  Ord  vilde  slutte,  at  den  retslige 
Ophffivelse  af  et  ^gteskab  kan  tarde  finde  Sted  ander  Forbad 
mod  nyt^gteskab,  maatte  ikke  aleneferst  afden  af  Apostelen 
tsnkte  Vilkaarlighedsakt:  iay  de  xat  x^P^^  0^^^  ^ 
christelig  Bets  -  Dom,  men  maatte  ogsaa  adslette  af  Texten, 
hvad  der  var  Apostelens  Hovedintention:  17  uataXkaytfroif* 
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Naar  Apostelens  Ord  forstaaes  ret,  falger  deraf  bloi,  at  i 
dant  Fald  86m  her  kan  den  christelige  Dommer  overhovedel 
ikke  skille  o:  gjere  det,  som  dea  Enkelte  maaske  i  Biiterbed 
Qg  Uforsonlighed  kande  gjere  mod  Christi  Forbad. 

|kke  saa  let  er  det  Spergsmaal,  om  det,  som  Aposteke 
fra  y.  12  af  siger,  ogsaa  finder  sin  Anvendebe  paa  christe- 
lige JBgteskatfer.  Kud  er  Sagen  afgjort  meget  for  obetsenk- 
9omt  derved,  at  man  siger,  at  PanU  Udsagn  gjalder  jo  kna 
for  JSgteskaber  mellem  Christne  og  Ikkechristne,  o:  Jeder 
eller  Hedninger,  og  at  S'pergsmaalet  dermed  er  af  sig  s^ 
afgjort  Thi  s^  ntyivlsomt  som  Faktom  er,  saa  preluer  er 
den  deraf  uddragneSlntning.  Farst  ville  vi  nndersege,  i  hvUkoi 
Mehing  Paulas  stiller  de  christelige  Par  i  Modsstning  til  de 
nlige  ^gteskaber  eller  sammes  ikkechristelige  Part;  denuBst 
Tille  vi  prove  det  Tilfiaeldes  Nator,  som  Padlas  antager  med 
Hensyn  til  den  ikkechristelige  ^gtefsUe,  og  dertil  knytte 
det  Sporgsmaal,  om  da  et  saadant  Tilfipelde  er  absolat  ntsen- 
keligt  i  de  saakaldte  christelige  JBgteskaber.  De  christelige 
JBgtqMur  tfl^nker  na  heller  ikke  Apoatelen  sig  som  Par,  der 
tilhere  „det  ideale  Qnds  Bige'',  der  ere  idel  Aaad,  men  saadanne, 
som  de  ere,  som  Christne,  der  endnn  have  at  kjampe  med 
Synden,  i  hvem  alslags  Bitterhed  og  Fiendskab  kan  opstige 
og  friste  dem  med  Skilsmissetanker.  Men  han  tsenk^  dem 
heller  ikke  som  blotte  Navnchristne,  men  som  saadanne,  bvem 
det  er  tilstr^kkeligt  at  henvise  til  Christi  Bad  eller  i  vaerste 
Fald  ved  apostoUsk  Befiding  at  tare  tilbage  til  visse  Skranker, 
fbrdi  han  hos  dem  forudssetter  en  Yillighed  til  ikke  at  slaa 
det  i4)08toliske  Ord  hen  i  Yejret  Han  forads^tter  altsaa 
saa  Meget  af  christeligt-sadeligt  Sind  og  Yillighed 
hos  dem,  og  det  er  denne  Foradsstning,  der  bestenuner  ham 
til  kort^lig  aden  videre  Udvikling  at  bringe  de  christelige 
wSgtepar  Christi  Bad  i  Erindring  og  til  samme  sjt  kqytte  et 
apostqU^k.      Af  dette  re^igiea^^s^sidelige  Fprhold*   hvori 
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Apostden  bevttger  s^,  har  ilian  vUlet  g^re  et  Retsgebet, 
ea  Retskreds,  eftdr  hvilken  AposteleU  i  fiide  Bud  sknlde  rettd 
sig.  Dette  har  man  navniig  gjort  tned  Hensyn  til  det  Fel^ 
geode,  hvot  Panliis  vender  sig  til  j£|[tefolk  paa  olige  religiast 
Standpnnkt  Det  ^  en  TTdrej,  hvordl  efter  en  lejlighedsvia 
Ytring  af  AtlgnBtin  allerede  Bexa  og  Bacabng  hategrebet, 
og liTorpaa nn  denest  Hnechke  bar  lagt  en  afgjerende  Tegt  > ^). 
Man  'fliger  da:  ^Ubi  est  impar  matrimonimn,  lex  Dei  non  est} 
de  imparl  conjngio  Ghriatnih  nee  interrogatnm  esse  neqne 
qnidquam  profecto  reepondiBse*".  Og  dog  er  det  Uholdbare 
i  denne  Ansknelse  forlengst  blevet  paavist  af  de  lutherske 
Dogmatikere,  eaasom  Job.  Gerhard  *^).  Den  er  nboldbar 
ferst  af  den  Onmd,  at  iMA  Ghristns.  afleder  ai  den  oprinde* 
'lige  Skaberrilje,  gjttlder  alle  ^gteskaber  og  alle  ^gtetolk, 
ikke  blot  de  christelige.  Imod  det  jediBke  Skin  af  LoTlighed 
saaTeleom  mod  det  hedenske  Rets^  eller  meget  mere  XJrets- 
gebet  maatte  Paulns  have  modsat  ikke  et  x^^fi^^^^^^  (V.  16), 
men  et  /Atf  x^fi^^^^^*  —  DemsBst  er  bin  Ansknehe  ogeaa 
af  den  Grand  oholdbaf,  fordi  den  hele  sammenhsngende  ITd* 
▼ikling  indtil  V.  24  beveeger  sig  paa  en  og  samme  Basis* 
Hvad  Paohis  siger  den  Omskaame,  den  Uomskaame,  Slaven, 
siges  dem  ikke  paa  Grdnd  af  Retsforholde  og  Retsnormer, 
men  paa  Grand  af  deres  troende  Christenstand  og  den 
denne  tilsvarende  religies^-sffidellge  ForpUgtelse. 
HTor  han  derimod  lader  Noget.  ske  fra  den  ikkechristelige 
.£gtefffiUes  )3ide,  der  ikke  er  efter  den  gaddommelige  Vilje, 
der  tiilader  han  det  ikke,  fordi  der  for  en  Saadan  ikke  be- 
staaf  nogen  gyldig  „lex  Dei^  men  fordi  Apostelen  ifelge  en 
Saa&us  T«nkemaade  ikke  kan  hindre  ham,  idet  han  ikke 


u}  E.  Uisohke,    „Wm  lehrt  Gottet  Wort  Aber  die  Ehe8ckeldaii|<<. 

Leipzig  nnd  Dreadeii  bei  Just  IfaooiasD.  1860.  S.  31 II. 
>^  „ChrifU  retpoDsoin  —  in  genere  omnia  rata  et  yera  oonjugia  con- 

oefoiC".  Loel  tb.  XVI.  p.  1S1;  og  raalodos  paa  Mange  Steder. 
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sparger  ^et  Ringeste  efter  Apostelens,  Christi  eller  Gods 
Vilje.  Modsfletningen  er  altsaa  ikke  den  mellem  iEgtefoIk, 
der  staa  paa  christeligt  Retsgebet  og  ere  at  behandle  der- 
efter,  og  ikkechristelige  iBgtefolk,  der  staa  paa  hedensk  eller 
jedisk  Retsgebet  og  ere  at  behandle  derefter,  men  den  meliem 
christelige  JBgtefolk  med  troende  Sind  og  ikkediristelige 
.£gtetolk  med  vantro  Sind.  Hine  foreskriyer  PanloBi  hyad 
ban  ifolge  deres  Sindelag  maa  foradssette  som  anerkjendt  af 
dem;  disse  foreskriver  ban  slet  Intet,  men  lader  dem  gaa  sin 
Vej,  fordi  ban  ifelge  deres  Sindelag  maa  fomdssstte,  at  de 
byerken  yille  anerkjende  eller  adiyde,  byad  ban  konde  haye 
at  sige  dem.  Snppositionen  af  forskjellige,  ja  modsatte  Reta- 
gebeter  er  i  og  for  sig  fabk  og  yilde  knn  ^ne  til  at  biinge 
hde  Apostelens  sammenfaangende  Tankegang  indtU  V.  24  i 
Fondrring. 

Ligesom  det  altsaa  yilde  ysere  falskt  at  sige,  at  ber  for^ 
skjellige  iBgteskaber,  der  tilbere  modsatte  Retsgebeter,  mod* 
sffittes  htnanden,  og  det  ligesaa  lidt  kan  siges,  at  JEigtefsellar, 
som  ikke  skolde  vmre  at  bebandle  efter  en  og  samme  Ret 
eller  Loy,  mods^ttes  binanden,  saaledes  kan  man  ligesaa  lidt 
yille  forklare  det  Tilf»lde»  som  Padns  tflenkw  sig  bos  den 
Vantro,  yed  at  benyise  til  et  Retsgebet,  byori  denne  befind^ 
sig,  det  yffire  nn  jedisk  eller  bedensk  Ret  Man  bar  aldeles 
ikke  at  tsenke  paa  noget  Andet,  end  paa  det  yantro  Sind,  i 
byilket  denne  ^Egtefelle  ikke  sparger  efter  Gnda  Yilje;  d^ 
bedenske  eller  jediske  Retsforbold  gjer  Intet  til  Sagen.  Heller 
ikke  yed  Spergsmaalet  om  Anyendelsen  paa  nnyserende 
'  Forbolde  kommer  altsaa  i  ringeste  Maade  angjseldende  Per- 
soners  daysrende  romerske,  belleniske  eller  jediske  Retsstiilii^ 
i  Betragtning,  men  ene  og  alene  det  ucbristelige,  yantro  Sind. 
Af  dette  er  d^  betinget,  at  Panlns  siger:  „Men  naar  den 
Vantro  skiller  sig,  saa  lad  bam  skille  sig!''  Alene  derom  bliyer 
Spergsmaalet,  om  et  saadant  yantro  Sind,   der  leder  til  en 
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nberettiget,  egenmasgiig  OpIuBvelse  af  jf^iteskabet^  er  tttnkeligt 

ved  ^gtegkaber  mellem  Ghristnc,  og  om  da,  naar  deane  Ma- 

fighed  indremmes   og  det  TilfsBlde  indtraBder,   at  .^)gteskabet 

opbsaves  paa   Grand  af  et  saadant  Sind,  ogsaa  det  gjffilder, 

hvad  Apostelen  siger  angaaende  den  oskyldige  Parts  Frihed 

og  Berettigelse.    At  et  Siad,  der  ferer  til  en  mod  Gads  Vilje 

fltrideade  Skilsmisse,  ikke  kan  fiades  hos  sande  Ghristne,  be- 

hever  intet  Bevis.     For  dem   er   Gads  Vilje  og  Ghristi  og 

Aposteleps  Ord  Bettesnoren  for  deres  Forhold,  og  i  slemmeste 

Fald  handle  de  efter  Apostelens  Forskrift  V.  II.     Gjere  de 

det  ikke,  saa  ere  de  ikke  sande  Ghristne,  men.Naynchristne, 

hvad   deres   Sindelag  angaar,   Uohristne.     Om  der  na  gives 

saadanne  Navnchristne  eller  Udiristne  ogsaa  blandt  saadanne 

Folk,  som  efter  Bekjendelsen  ere  Ghrktne,  det  er  et  Spergsmaal, 

som  man  ikke  kande  erklare  for  omaligt,  selv  om  ikke  Er- 

faringen  bekrsftede  det     M^n  om  det  achristdige  og  vantro 

Sind   ogsaa  virkelig  er  der,   derfor  er  den  egenmsBgtige 

•  Ophavelse  af  ^gteskabet  a^gjerende,  ligemeget  ihvilken. 

Form  jeg  tinker  mig  den.    Thi  en  saadan  Gjerning  er 

i  og  for  sig  en  Vantroes  Gjerning,   og  hvad  Gjeipoings- 

.  manden  ogsaa  for  Resten  antager  om  Ghriatos,  det  kommer  der- 

ved  ikke  videre  i  Betragtning.  Thi  heller  ikke  hos  Apostelen 

er  det  Sporgsmaalet  om    den  ikkeohristelige  Parts   Sindelag 

forevrigt,   men    ene  og  alene  den  Vantroes  Gjerning, 

der  er  afgerende  for  den  christeligsindede  JBgtefeelles  Forhold 

og   Fremgangsmaade.      Naar  Gjerningen  ikke   indtrieder, 

danner  Vantroen  ingen  Hindring  for  ^gteskabets 

Opretholdelse  flra  den  Troendes  Side.     Begaar  derfor  *en 

Navnchristen  saadaA  Ophsevelse  af  JBgteskabet,   saa  bliver 

ved  denne  Omstiendighed  i  det  Hejeste  JEgteskabets  OphsBvelse 

kon  saa  meget  mere  agadelig  og  oretfsBrdig,  end  hos  en  Jade 

eller  Hedning.   Og  hvad  Apostelen  i  Tilfslde  af  en  fra  Jeden 

eller  Hedningen  udgaaen  Lesning  indremmer  den  ohristelige, 
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Qskyldige  Partt  vQ  han  saa  meget  mere  iticlremme  saaimtt  i 
en  NaYnchrifiten  paa  saadan  Yib  forholder  sig  achristeligL 
Jeg  iaifald  ved  Intet  at  aofore  mod,  hvad  Gerhard  herom 
bemarker  ^*)c  ^^Infidelitas  in  se  ac  per  m  considerata^  nin 
malitiosa  desertio  ei  c<»ga]igator,  non  est  caosa  illine  libeiatioiuSi 
aed  potinft  malitiosa  desertio,  qxm  est  ac  manet  eadem,  aiYe 
persona  professbne  sit  fidelis  sire  infidelisi  cmn  ponBonsd  qiiar 
Htates  actionem  non  varient,  si  ratione  acti<»iis  snnt  penitns 
extrinsecGB,  i^t  in  hoc  casn  conspidtar.  Qui  enim  eonjngem 
nefarie  deserit  et  vmcolo  coojngali  dismpto  a  oorpore  sne 
conjngem  abscindit  eamqne  corporis  sni  potestate  apoliat, 
non  minnS)  imo  magis  peooat  contra  oonjngii  leges,  si  protda- 
sione  sit  Christianas  et  ex  t»fio  conjogis  sine  cansa  disoedati 
qmm  si  professions  sit  infidelis  et  ex  odio  christianilB  religionis 
discedat*^  (et  Motiv,  som  fbrevrigt  aldeles  ikke  n»ynes  kos 
Apostelen).  Yantroen  kommer  yed  det  hele  Spergsmaal  knn 
forsaayidt  i  Betragtning,  som  den  paa  den  ene  Side  er  Kilden, 
kvoraf  den  ngndelige  Ophsovelse  af  JSgteskabet  flyder,  og.paa 
den  andea  Side  danner  Qrondet,  hvorfor  den  ikke  kan  for- 
hiadres  paa  apostolisk  Yis,  nemlig  ved  Foreholden  af  Qtaia 
og  Christi  Wje  og  Bad.  I  demie  Heaseende  staar  ogsaa  de 
Navachristnes  Yantro  paa  een  Liiqe  med  Jedemes  og  ^ed- 
ningemes,  med  Undiagdse  af,  at  den  er  saameget  mere 
forkastelig«  Om  man  ikke  i  et  christeligt  Samfnnd  af  al 
Magt'  ber  ved  Lov  og  Bet  o:  ved  ydre  Tvang  afv»rge  en 
saadan  Oplesning  af  .fgteskabet,  det  er  et  Spergsmaal,  der 
i  saadan  Skikkelse  tilhorer  hint  Retsgebet,  -der  advikler 
sig  af  Christi  og  Apostelens  religiee-ssdelige  Bod  som  af  sin 
Grand,  men  ikke  selv  er  sat  med  Christi  og  Apostelens 
Udsagn*  Og  naar  Lov  og  Bet  o:  ydre  Ttang  viser  sig  atil- 
stnekkelig  til  med  Lovens  Magt  at  forhindre  et  ^gteskabs 


>^  Led  th.  T.  XVI.  p.  90S. 
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Optesning  fra  den  uoliriBteligBiiidede  Parts  Side^  saa  vdnder 
SpetgBmaalet  tQbage,  saaledes  som  dette  er  umiddelbart  giv^ 
med  det  af  Aposteltn  omtalte  TilfisBlde,  og  man  vil  vsere  nedt 
til  at  lade  den  gaa,  der  onddrager  sig  den  menneskelige  Lovs 
ydre  Magt  og  ikke  gpeftgut  Noget  efter  Gnda  Ord,  nden  at 
firakjende  den  foriadte,  nskyldige  Part  Ua  Frihed,  som  Apo* 
stolen  UUgender  ham  ^*).    Bfen  hTad  man  maa  anse  som  en 
af  Apostelen  ment  i^deseartio^^  derom  lader  der  sig  intet  Andet 
omiddelbart  uddrage  af  det  apostoliske  Ord,  end  at  man  efter 
de  Forhold,  scmi  Apostelen  bar  for  0jet  ikke  kan  taenke  paa 
en  SkiUmisse  ved  en  retslig  Skilsmissedom,  neppe  nok  paa 
noge&somhelst  retsfermdig  Skilsmisse,  men  paa  en  fra  den 
vaotro  Part  odgaaende,  vilkaarlig  Ophavelse  af  iBgteskabet*<>). 
Hvilke  Modaliteter  der  firemdeles  ere-  at  antage,  for  at  denne 
.£gteskabets  Oplesning  skal  ansees  for  viriLelig  Mdbragt^  det 
er  saameget  mere  en  Sag,  der  herer  med  til  de  Betsbestem- 
melser,   der  ndvikle  sig  af  de  apostoliske  Udsagn,  som  Apo- 
stelen sely  ikke  siger  Noget  herom.  For  den  bhristeligrindede 
Lovg^er  red  jeg  ikke,  at  her  er  sat   nogen  anden  Skranke 
eUor  stillet  nogen  anden  0{^aye  end  den,  at  ban  henter  sine 
Bestemmelser  fra  det  sgteskabelige  Samfonds  V»sen  (obutv 
fur  avrov  i  videre  og  engere  Betydning)  og  forebygger  den 
Frividitet,  at  man  knn  for  et  SynsSkyld  opleser  iEgteskabet 
Ikke  et  fingeret  eller   forbigaaende  „ot;  6vnv6oxitr  oixny 
fm  autov^  tar  man  gjere  til  charakterisoide  Ejendemsrke 
paa   ndes#rtio^,  men  den  vel  konstaterede,   Tedvarende  og 
trods  alle  Rettens  Midler  nforanderlige  Haardnakkethed  i  at 
foragte  og  ophaere  alt  iegteskabeligt  Samfond  og  dettes  For* 
pligtelser.    Hvad  der  har  bragt  Anvendelsen  af  det  apostoliske 


^)  glajiiBta  etiam  traditio  efk^,  heder  del  i  Art  Smalc,  ^^c  prohibet 
conjaginm  persons  innocenti  pott  factnm  diyortinm^ 

*")  fin  vhemmelig,  Inmskelig  BortlOben"  kalder  Lather  det  i  sit  Skrift 
TOO  Skesacheii  a.  1530.  W.  T.  X.  8.  951. 
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Ord  paa  iEgte3kabsforholde  mellem  Christne  i  Vanrygte,  ligger 
ikke  i  Sagen  selv,  men  i  den  Frivolitet,  hvori  dels  den  bor- 
gerlige  Lovgivning,  dels  Domstolenes  Praxis  ved  Skilsmissor 
^propter  desertionem  malitiosam^  har  gjort  sig  skyidig.  Hvo 
som  vilde  foravare  dette  UvflBsen  med  Paaberaabelse  paa  Apo- 
sielens  Ord,  yilde  dsmme  sig  selv.  Foravrigt  maa  man  ikke 
af  Udtrykket  ^Skilsmisse  formedelst  syigagtig  Desertion^  lade 
sig  forlede  til  falskeligen  at  opfatte  den  vsasentlige  Gharakter 
af  en  saadan  Akt  Der  handles  ikke  om  .£gteskabets  Op^ 
luBvelse  i  det  0]emed  at  irikjende  ^^desertor''  eller  ^desertrix*^, 
men  om  den  Retsbeskyttelse,  som  er  at  yde  i  det  Tilftalde, 
naar  iBgteskabet  faktisk  er  ophsevet,  og  som  sikrer 
den  nskyldig  forladte  og  J^)gteskabet  berevede  Part  den  ham 
af  Apostelen  tilkjendte  Frihed.  I  samme  Grad,  hvori  Lov- 
givningen  lettede  Desertors  Hensigt  og  lod  bans  Br»de  vaere 
Qstraffet,  vilde  den  komthe  i  Strid  med  Apostelens  Hensigt 

Her  vende  vi  nn  tilbage  til  GhrisU  Udsagn  hos  Evange- 
listeme.  De  angaa  det  *  Tilfielde,  hvori  man  ved  gaddommelig 
Lov  og  ved  Ghristi  Stadfsestelse  er  berettiget  til  selv  at  op- 
h»ve  ^gteskabet  Den  Form,  hvori  efter  Ghristi  Udsagn 
Retten  til  saaledes  selv  at  oph»ve  .£gteskabet  paa  lovlig 
ordnet  Maade  udelukkende  tilkjendes  Manden,  medens  med 
Hensyn  til  Hostraen  kon  det,  at  Manden  forlader  hende 
(iav  iSeX^,  exierit,  Mark.  10, 12)  og  hon  indgaar  nyt  ^gte- 
skab  med  en  Anden,  bliver  betegnet  som  forkasteligt,  denne 
Form  af  den  iBgtemanden  idane  tilkommende  SelvophsBvelse  9i 
^gteskabet  maatte  ogsaa  for  et  christent  Samfand  ansees  som 
lovligt  bindende,  hvis  vi  havde  at  opfatte  den  hertil  sigtende 
Del  af  .Ghristi  Udsagn  som  en  legislatorisk  Akt  af  Ghristi 
absolut  erklaerede  Vilje.  Men  saa  er  det  ikke.  Hvad  Ghri- 
stus  i  denne  Henseende  siger,  siger  ban  ondet  FomdssBtning 
af  det  eft^r  Mosis  borgerlige  Lov  hos  Israels  Folk  Bmgelige 
og  Sffidvanlige.    Bort&lder  denne  Foradsatning,  saaledes  som 
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den  staar  og  &lder  m^  ddn  inosaiske  borgerlige  Lovs  retslige 

Gyldighed  og  det  israelitkke  Folkevsesen*   saa  kommer  kun 

.^gteskabets  VaBsen  og  den  dermed  satte  Ligeberettigelae  af 

JSgteCBBllerne  i  BetragtniDg.      Denne  Ligeberettigelse  danner 

ogBaa  Basis  for  hint  apostoliske  Udsagn,  som  vi  Isase  1  Eor. 

7, 3. 4.     Fra  christeligt  Synsponkt  at  hrorpaa  vi  stilles  ved 

Chiisti  Paaberaabelse  paa  .^gteskabets  Vosen,  saaledes  som 

dette  er  givet  ved,  Gods  oi«indelige  Skaberriye,  bortfalder  alt- 

saa  enhrer  Nedveodighed  af  at  tiUyende  Manden  alene  Beretti- 

gelsen  til  selv  at  ophaye  JSgteskabet  under  lagttagelse  af  en 

fra  Mosis  borgerlige  Lev  bentet  Form.     Den  maa  tvertimod 

ogsaa  tifisjendes  ^gtehustmen.      Og  hvad  jEgteskabets  Op- 

hssvelse  som  en  Akt  af  iBgtefiBBlleme  angaar,  da  maa  denne 

Opbaerdse  vige  •for  en  anden  Form  i  samme  Grad,  hvori  man 

aaerkjender  den  agteskabelige  Forbindelse  ikke  som  en  blot 

*  og  bar .  menneskelig  Forening  mellem   To,   men  som  det  af 

Gad  selv  satte,  vssentlige  Grondlag  for  alle  jordisk-menne- 

skelige  Samfondsforbolde,  —  betragtar  dets  berettigede  Ophao- 

▼else  ikke  som  en  fra  Mennesker  ndgaaende  Akt^  men  som 

menneskelig  Fuldbyrdelse  af  en  gnddommelig  Strafvilje,    og 

endelig   anerkjender  som  det  af  God  indsatte  Organ   for  og 

Foldbyrder    af   den    gaddommelige    Betfsrdighed   inden  det 

jordiske  Samfond  ikke  enhver  enkelt  Privatperson,  men  den 

af  Gad  indsatte  Ovrighed.    Hen  det  er  ogssa  en  Erkjendelse, 

som  det  nye  Testamentes  Skrifter  lOYeralt  stadfseste  for  os.  Af 

denne  Erkjendelse  fremgaar  med  Nedvendighed  Berettigelsen 

til  i  Stedet  for  bin  Selyopbavelse   af  iBgteskabet  at  siette 

Skilsmissen  nnder  d^  Ovrigheds  Lev  og  Dom,  i  bvis  Haand 

den  offentlige  Fuldbyrdelse  af  den  i  det  jordisk-menneskelige 

SamfdadSYCBsea  raadende  Straffemyndighed   er  nedlagt  saavel 

i  Form  af  Straf  for  de  Skyldige   som  af  retslig  Beskyttelse 

for  den  Uskyldige  ^^).    Hen  i  den  samme  Erkjendelse  maa 

tt)  At  aUerede  tidlig  kirkelige  Synoder  seW  fremfatle  Andrsf ende  on, 
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ogsaa  fiastholdeB,  at  Jesu  Christi  Kirk«  og  Etnbedett  B«erere 
i  samme  Intet  kume  have  at  gjere  med  Skikmissens  Akt  i 
og  for  Big.  Kan  Tod  d^n  falske  OpEstttelse  af  JBgteskabet 
dom  et  christeligt  Sakrament  ferte  Konadkyentsen  ogsaa  til 
dette  Erav  paa  Kirken  og  dens  Tjenere.  Hen  barer  .^gteskar- 
bet  til  de  af  Gad  indstiftede ,  natarlige^  jordisk-menneskeEge 
Samfondsforbolde,  og  er  Skilsmissen  Faldbyrdels^  af  den  i 
dette  SamfandsTttsen  raadende  stiaffende  Betferdigbed,  aaa 
kan  ikke  Kirken  og  dens  Tjener^  men  kan  0Trigbeden  agtes 
som  sammes  af  Gad  indsatte  Faldbyrdelses-Oigan.  Kirken 
konde  kan  i  Nedsfald  o:  i  Mangel  at  en  ordnet  og  ondor 
Gads  Yilje  sig  bejende  Ovrigbed  betatte  sig  med  at  telde 
Skilsmisse-Dom,  og  da  —  forsaavidt  der  ikke  bandies  om 
blot  at  meddele  Baad  i  cbristelige  SamTittigbedsspergsmaal — 
ikke  som  Kirke  eller  i  sine  Organer  som  Bau'ere  af  kirkelig 
Myndigbed,  men  i  dem  som  nedtvongne  Forvattere  af  den 
offentlige  Orrigbeds  Embede  og  Magt  Tbi  Kirken  staar  i 
Jesa  Cbristi  Naaderiges  Tjeneste.  Ogsaa  bvor  den  ever  Togt, 
bar  denne  Togt  aldrig  Cbarakteren  af  Straffedom,  men  deo 
er  en  Tagtelse,  som  sigter  til  at  vakke  til  Bod  og  at  fisre 
^bage  til  Naadens  Samfand.  Oreralt  bar  den  at  gjere  med 
den  Cbristnes  Stilling  til  Cbristi  Biges  bimmelske  Goder,  men 
med  det  natarlig  menneskelige  Sittnfonds  Goder  kan  forsai^ 
vidt,  som  de  berere  den  Cbristnes  Stillmg  til  Naadens  Rige, 
aldrig  med  dem  i  og  for  sig  selv  og  aldrig  som  Organ  for 
Gads  strafiende  Retfardigbed,  der  raader  over  disse  jordiske 
Groder  og  onddrager  den  Skyldige  dem.  Man  bar  ingen  Grand 
til  -^  bvad  man  kan  paa  Grand  af  Misforstaaelse  kan  gjere 
-^at  ringeagte  de  Udsagn  af  Latber,  bv(Mri  der  bandies  om 
iBgteskabets  VflBsen  i  og  for  sig,  ikke  om  det  dnristelige 
^gteskabs  VflBsen  o:  om  den  Maade,  bvorpaa  aande  Cbristne 


•t  en  kejserlif  Lot  maatte  emanere,  derpaa  have  vi  el  Exempal  i 
Cenc.  Carthag.  a.  407.     Det  akeede  paa  TUikyndebe  af  Angaalui. 
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in^^aa  og  fare  iEgteakabet     „Ingen  kaa  jo  aegta**,   siger 

haa^*),   »at  iBg^akabet  er  oq  udyortes  verdaUg  Ting,  som 

KJaader  og  Spise,   Has  og  Graard,    yerdslig  Ovrighed  under- 

lagt  o.  8.  T.    Saaledes  finder  jeg  heller  ikke  noget  Exempli  i 

det  Nye  Testamente^  at  Ghriitos  dler  Apostlepe  haye  antaget 

sig  den  Sag,  nndtagea  hror  det  har  berert  Sanvit^ 

tigbederne,   som   St  Paul   1  Kor,  7,  12  fg/      Og  sidei 

^ft^  *') '  »Jeg  gmer  ogBaa  f6r  Paveaa  Biempler.  -^  -*-  Saa*^ 

ledea  frygter  jeg  ogsaa  her  for,  at  Hunden  konde  paa  Lappea 

kere  at  D^e  L»der;  yi  konde  i  god  Meoing  bliye  torfarte,  til 

Ti  tilflidst  atter  igjen  falde  ad  af  Eyaogelk)  og  ind  i  idd 

verdalife  Handeler.     Thi  begynde   yi  at  bliye  Pommere  i 

JQgteakabflsager,  9aa  har  Hjolet  fakket  oa  i  .£rqiet  og  yil  riye 

OS  med,  saa  yi  maa  ogsaa  idamme  Straffen.     gkiUle  yi  da 

det,  da  maa  yi  ogsaa  demme  oyer  Liy  og  Gods;    saa  ere  yi 

vsk  under  Hjulet  og  draknede  i  den  yerdslige  Handels  Vande^. 

Saa  har  da  Reformationen  med   al   Feje  og  Ret  lagt  JBgte- 

akabets  berettigede  Oplesning  tra   den  uskyldige  Parts  Side 

saayeleom  Beskyttelsen  af  den  nskyldige  Parte  Ret  i  Tilfnlde 

af  bredefnld  Oplesning  af  JBgteskabet  oyer  i  0yrighedens 

Hsender,  forsaayidt  denne  har  erklaeret  heri  at  yille  rette  sig 

efter  den  guddommelige  Yilje  og  ikke  efter  menneskelig  Yil- 

kaarlighed  «*). 


>•)  VoD  Ehesacheo.  1530.  W.X.S.892.  Ed  ^verdalig  Gjer«iog**  kalder 
Lolher  iEgtestandeo  ogtaa  i  Traubachlein  a.  1546  (X.  S.  854), 
byilket  dog  ilet  ikke  hiodrer  ham  i  strax  fideoefter  al  kalde  den 
yCD  guddommelig  Stand**  og  »et  gnddommeligt  York  og  Bod**.  Lather 
mener  hermed  intet  Andet,  end  hvad  ogsaa  Apologien  (XI.  9) 
frembwer,  ^cooj  unotionem  maris  et  feminc  esse^  juris  n  a  t  q  r  a  1  i  s^. 
Den  samme  Lather  siger  dadlende  med  Hensyn  til  iEgteskabet: 
j|De  agte  det  ikke  anderledes,  end  som  et  idel  meoQeskeligt, 
verdsligt  Yfesen,  hvormed  God  Intet  har  at  skaffe**.  Forklaringen 
over  Matth.  5.  6.  7.  a.  1530  resp.  1532.  W.  VIL  S.  670. 

•»)  W.  Tb.  X.  S.  894. 

M)  Smlg.  Art  Smalcald.  de  potest  et  jarisdict'  Episcopornm  77.  78. 
Det  er  meget  Isrerigt  at  se,  bvorledes  i  det  17de  Aarhundrede  de 
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Hvad  nu  den  for  Crnd  oskjldige  Oplesimig  af  Mgbt- 
skabet  angaar,  maa  natorligvis  det,  der^i  Skriften  mevam 
8om  berettiget  Grand  til  Ophsevelse  fira  Blandens  Side,  ogna 
g]8Blde  for  den  OphaBveUe,  der  foldbyrdes  Ted  retslig  Dom; 
Ghristns  navner  som  berettiget  Grand  ^lEomicatio^;  hTorfi)r? 
det  have  vi  tidligere  forsegt  at  vise.  Hvad  der  forekom  os 
tvivlsomt,  var  blot,  om  ikke  „8celera  immaniora  ejosd^n  ge- 
neris^ ligeledes  berettige  til  Skilsmiflse.  Jeg  trester  mig  ikke 
til  at  benegte  dette  onder  blot  Paaberaabelse  af  Ordlyden  i 
Christi  Udsagn.  Antagelsen  af  andre  Skikmiseegrande  fra 
Ovrighedens  Side  er  en  mblig  Sag.  Vel  kan  jeg  ikke  saa 
nbetinget  anddrage  mig  den  Overvejelse,  om  hint  Hensyn  t3 
Hjertemes  Haardhed,  ad  fra  hvilket  Henren  forklarer  den 
mosaiske  Lovs  Stillmg,  aldeles  ikke  mere  skalde   komme  i 


eoifeltke  Episkopalif ter  (hierarehiei)  i  Modftttniag  til  de  refonM- 
toriske  GrondsvtDiDger  bet lr«bte  sig  for  at  tillvgg e  Kirkeregimeotal 
egsaa  en  verdtlig  jnrisdictio,  som  i  andre  Ting,  saaledei  ogsaa  mod 
Hensyn  til  matrimonialia.  Da  sagde  man:  nQQ»  secolaria  saat 
respecta  materia,  ecdedastica  evadere  ratioBA  finis  salataria,  ad 
qaem  ordinantur,  neo  .derienm  tantom  doctrinaro,  sed  disciplinaa 
etiam  eccle>i«  respicere,  qa«  non  solum  ia  docendo  et  sacramenta 
administrando,  sed  etiam  rei  sacras  ordine  et  decenter  diaponeado 
consistit**.  Man  svarede  raed  Rette:  „Sic  omnia  Politica,  etiaoi  nt 
a  Politicis  administrantnr,  ecclesiastica  evadent  ratione.fini»  sa«* 
Intaris,  qnem  omnes  pii  Magistratas  sibi  proponont  in  sno  regimine*. 
Og  naar  man  beraabte  sig  paa  tidligere,  angiyelig  Constantiaake, 
i  sin  ifigthed  anfegtede  Lovbestemmelser  om  en  ^exceptio  decli-. 
natoria  fori**  —  ved  hvilken  Lov  det,  selv  om  den  skolde  Tmre 
cgte,  bliver  tvivlsomt,  om  Biskoperne  hermed  tillagdes  en  egentlig 
njorisdictio'*  eller  blot  en  „audientia  et  arbitriam**  —  saa  miader 
man  derimod  ikke  nden  Grand  om  Bem«rkningen  bos  Centariatores 
Magdeburg..  (Cent.  4.  c.  7):  „Hcc  autem  Constantini  concessio  ap«* 
pellandi  a  civilibus  judioiis  ad  episcopos  causam  prsbuit  Antichristo, 
at  regnum  Christi  spirituale  in  politicnm  transformaret  et  se  sic 
supra  Magistratos  paulatim  efferret  et  ex  eccletiie  ministris  et 
doctoribuf  dicta  tores  et  reges  faceret,  spreta  interim  et  abjecta 
spiritual!  animarum  cura^.  Smign.  de  i  denne  Uenseende  ikke 
uinteres«ante  Dissert  de  elf  ricorom  jurisdictione  temporal!  af  Saa. 
Maresius  ed.  Tignr.  i672.  p.  49.  56. 
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Betragtning  for  Ovrigheden.  Vistnok,  dersom  man  konde 
betragte  Mosis  Lov  som  en  menneskelig  Institution,  der  8tod 
i  Modsigelse  med  Gnds  Ska1>ervilje  angaaende  ^gteskabet — 
saa  var  Sagen  a^ort.  Men-  det  er  ikke  saa.  Fremdeles,  der- 
aom  man  tnrde  tsenke  sig  det  Samfnnd,  i  hvilket  Bekjendelsen 
af  Christam  efter  Navnet  er  raadende,  som  et  Samfand  af 
ikknn  sande  Troende,  saa  konde  der  heller  ikke  vaere  Tale 
om  at  tage  noget  Hensyn  til  H|ertemes  Haardhed.  Hen  det 
er  heller  ikke  saa.  Hvis  man  endelig  tsankte  sig  en.Lovgiv- 
ning,  som  af  Hjertehaardheden  gjorde  et  Fribrev  til  Skilsmisse 
og  nyt  JBgteskab  og  i  Ghristi  eller  den  naadige  Gnds  Navn 
lod  Skilsmisse  og  nyt  .£gteskab  staa  den  Haardhjertede  frit 
for,  istedetfor  i  den  fortemede  Gads  Navn  at  ophaeve  iBgte- 
skabet  og  at  lade  den  Haardhjertede  fele  denne  Gads  Yrede, 
saa  vilde  det  viere  en  slet  Efterligning  af  Gnds  Forhold  til 
det  gamle  Testamentes  Folk  og  at  vanvyrde  Gnds  Yilje  an- 
gaaende ^gteskab.  Hen  en  saadan  Lovgivning  har  jeg  ikke 
i  Tanke.  Knn  kan  jeg  ikke  erklasre  for  nbetinget  falskt,  hvad 
Lntber  siger  ^'):  ^Hen  hvor  der  ikke  ereChristne,  eller  hvor 
der  ere  vanartede,  talske  Ghristne,  der  vilde  det  endnn  den 
Dag  idag  vaere  godt  at  holde  sig  efter  denne  (Hesis)  Lov  og 
lade  dem  som  Hedninger  skille  sig  fira  sine  Hnstruer  og  tage 
andre,  paa  det  de  ikke  med  sit  nenige  Liv  havde  to  Helve-* 
der,  baade  her  og  hisset  Hen  vide  maatte'de,  at  de 
Ted  sin  Skilsmisse  ikke  vare  Ghristne  mere,  men 
Hedninger  og  i  Fordemmelses  Stand^.  Vistnok,  dersom 
man  har  stnderet  Luther  af  Surius,  som  endnu  t  Begyn<^ 
delsen  af  det  18de  Aarhundred^  var  obligat  i  Jesuiterskoleme, 
afWeisslinger  og  saadanne  Skrifter,  eller  overhovedet  har 
vannet  sig  til  at  eftersnakke  hine,  som  gjere  enkelte  Udsagn 
af  Luther,   revne  ud  af  Sammenhaangen  og  forvanskede,    til 

^)  Udlftgg.  «f  lKor.7.a.  1623.  W.  Tb.  YIII.S.  1107.  Smlgn.  detSanme 
i  Udlegg.  af  1  Mof.  16.  a.  1527.  Bil.  Tb.  111.  *S.  412. . 
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GroDdlag  for  sin  Dom  over  ham,  da  kan  man  ligesaagodt  fisnt 
Bom  sidst  lade  Luther  ligge,  hvem  man  jo  har  beskyldt  for, 
at  hans  Tanker  om  iBgteskabssager  have  vaaret  altfor  fti 
Men  hvo  som  ved,  med  hyilke  Erfaringer,  i  hvilken  Hjertens 
Ned  og  med  hvilken  dyb  Alvor  Lntber  har  skrevet  om  datle 
Spergsmaal,  han  skner  Sag^  an  med  andre  0tjne.  ^Os  aii- 
fegte^,  sigerhan  **),  „?&&  Satans  Anstiftdse  saa  mange  J^ 
teskabssager,  at  vi  tienke  at  OTerlade  disse  verdalige  Sager 
til  verdalige  Dommere.  Thi  hidtil  har  jeg  af  et  for- 
f»ngeligt  Haab  til  Menneskene  ventet  noget  Andet 
end  det  Menneskelige,  saasom  nemligy  at  de  skiilde 
blive  vise  ved  Evangeliet;  men  Sandheden  viser, 
at  Folk  foragte  ETangeliet  og  yille  tvinges  med  Lev  og 
SvsBrd^.  Erfaringen  om  hin  Hjerlenshaardhed  hoa  de 
kaldte  Christne  var  det,  som  foranledigede  Lnther  til  at 
det  tvivlsomt^  om  det  ikke  endnu  den  Dag  idag  var  bedst  for 
0vrigheden  for  at  forebygge  noget  endnn  Slenqnere  at  be- 
handle  ^gteskah&sager  paa  lignende  Maade,  som  Gud  lod 
det  ske  ved  Moses  ligeoverfor  det  israelitiskQ  FolL  Knn  var 
han  himmelvidt  bortQemet  fra  bin  sublime  Tanke,  ifolge  hvil- 
ken man  nu^dags  raader  den  verdstige  Ovrighed  til  at  vwre 
betaenkt  paa  Forholdsregler,  hvorved  den  Plet  kunde  blive 
forebygget,  som  de,  der  uchristeligen  adskille  sig  og  atier 
igjen  gifte  sig,  ssatte  paa  sig  for  den  christne  Kirkes  0jne. 
Tvertimod  vilde  han  have  vidst  at  serge  for,  at  saadanne  Folk 
baade  fik  erbre  og  tele,  hvorledes  de  ved  saadan  Gjemii^ 
vare  „ikke  Christne  mere,  men  Hedninger".  D^  at  der  af 
Lovgivningen  ikke  tages  Hensyn  hertil,  at  Eoncessioneme  se 
ud,  ikke  som  Beskyttelse  for  dem,  der  lide  under 
Hjerternes  Haardhed,  men  som  Eftergivenhed  mod 
de  Haardhjertede  selv,   deri  ligger  den  Shade  og  Fare, 


M)  Lather  til  Ge.  S^aUtiD  «.  1527.  W.  Th.  X.  8.  818. 
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8001  Luther  vilde  have  imedegaaet  En  andeaMUlighedlader 
sig  heller  ikke  miakjende,  der  indtraador,  hvor  Ovrigheden  af 
andre  Gnmde,  end  den  af  Christufi  novnte,  ndleder  og  lader 
gjselde  den  berettigede  SelvophflBv^lse  af  iBgteskabet;  thi  dette 
er  og  bliver  Akten  efter  sin  SubstanU.  Det  et  Faren  for  at 
forvejde  det  efter  den  borgerlige  Lov  Tilladte  med  det,  der 
er  berettiget  fbr  Gud.  Denne  Fare  ligger  dobbelt  nsr,  hvor 
Loven  lader  Tilladelse  til  Skilsmiese  indtreode  aden  samtidig 
Anvendelse  af  boigerlig  Stoat  Thi  den  store  Hob  anser, 
hvad  den  borgerlige  Lov  lader  ostraffet,  som  ostraffeligt  ogsaa 
for  Gnd  og  Isrer  UUige  at  taenke  ringe  om  den  Ovrighed, 
der  ikke  straffer  det,  som  Gad  kalder  strafvsrdigt  Hvis 
nogetsteds  Straffen  skolde  blive  eftergiven,  saa  maatte  det 
idetmindste  ikke  afledes  af  en  Lov,  der  erklsBrer  Broden  for 
straffri,  men  af  den  ^vrigheden  tilstaaede  Benaad- 
ningsret,  ved  hvilken  Afgjerelsen  sker  ikke  efter  Yilkaar- 
lighed,  men  efter  berettigede  Gmnde.  Ikke  mindre  maa  det 
forekomme  en  0vrighed,  der  i  sin  Lovgivning  vil  stette  sig 
til  Gnds  og  Christi  Vi^e,  betaenkeligt  i  eet  Punkt  nden  al 
Stral  eller  Revselse  at  tillade,  hvad  efter  Christi  Vilje  ikke 
maa  begjaeres,  medens  den  dog  i  andre  Pnnkter  ogsaa  for 
Christi  Skyld  fordrer  af  sine  Undergivne  Lydighed  under  og 
Agtelse  for  Lovene.  Hvis  altsaa  Tilladelsen  af  Hensyn  til  dem, 
som  lide  under  Hjertemes  Haardhed,  ikke  er  omgiven  med 
alle  tSBukelige  betryggende  Forholdsregler,  som  kunne  forebygge 
en  falsk  Udtydning  af  det  Hensyn,  der  er  taget,  saasom  at 
anse  Eoncessionen  for  et  Hensyn;  der  tages  til  de  Haard- 
bjertede  selv,  at  agte  det,  der  tillades  af  den  borgerlige  Lov, 
som  ustraflfeligt  for  Gud,  og  at  slaa  den  guddommelige  Vi^es 
bindende  Magt  for  ^gtefolk,  der  endnu  ville  vaere  Christne, 
hen  i  Vind  og  Vejr,  —  da  bliver  Anerkjendelsen  af  ^gte- 
skabets  berettigede  Oplesning  af  andre  Grunde  end  formedelst 
„forhicatio^   ogsaa  fra  den^  verdslige  0vrigheds  Standpunkt  i 

TidMkr.  t.  den  eyang.-lothenke  Kirke.  V  Bd.  8  H.  28 

Digitized  by  VjOOQIC 


434       .  Dr.  6.  C.  A.  t.  UariaM,  Om  ifigteMkabMkilMiisfe.  tl. 

et  christeligt  Samfund  en  Sag  af  ikke  liden  Betonkelighed. 
Thi  om  jeg  ogsaa  vil  lade  gjaelde,  hvad  HelanchthoD  siger: 
nCiim  expresse  dicat  Domioos,  in  politia  Mosis  diYortia  per- 
missa  esse  propter  doritieni  cordis,  sigoifldat,  aliam  esse 
gnbernatioDeiD  bomiDQiD  saDabiiium,  qui  snnt  membra 
ecclesisB  et  volunt  obtemperare  Evangelio,  aliam  politiam  im- 
piorum  et  contumacinra,  qui  frenos  legam  pati  Dolunt^,  —  saa 
maa  dog  ogsaa  0vrigheden  herved  tage  vel  i  BetsdnkniDg,  at 
dens  „leges"  ikke  maa  faa  en  Skikkelse,  hvorved  Fristelsen 
iigger  saa  nar,  at  ogsaa  ,,saDabiles''  blive  ^^insanabiies^.  — 


Digitized  by  VjOOQIC 


Daniels  Bogs  Indbold  og  indre  SammenbaBDg. 

Af  popalsere  Forelsesninger  over  Daniels  Bog. 

Af 

C.  p.  CASPARI. 

• 

Uet  Gamle  og  Ny  Testamentes  hellige  Skrifter  udgjare  eet 
sammenhaBDgende  Helt,  et  Helt,  hvis  enkelte  Dele,  de  enkelte 
Skrifter,  staa  i  den  inderligste  Forbindelse  med  hverandre; 
den  bellige  Skrift  er  ligesom  eet  Legeme,  et  besjielet,  levende 
Legeme,  et  Legeme,  hvorpaa  de  enkelte  Skrijfter  ere  Lemmer. 
Hyert  Lem  bar  sin  Stilling  og  Betydning,  sin  Bestemmelse, 
sin  Opgare;  intet  er  overfledigt,  intet  kan  T»re  borte,  end 
ikke  det  for  den  overfladidLe  Betragtning  ringeste  og  most 
uanseelige.  Eller,  for  at  bnige  et  andet  Billede:  Den  hellige 
Skrift  er  en  paa  een  Gang  maBgtig  og.  majest^isk  og  fnld^ 
kommen  barmonisk  Bygning;  de  enkelte  Skrifter  ere  denne 
Bygnings  Dele  eller  Stenene  i  den,  levende  Stene;  alle 
Dele,  alle  Stene  here  til  det  Hele  og  staa  i  det  skjenneste 
Forbold  til  hverandre;  ingen  er  overflodig,  ingen  kan  vaere 
borte,  ingen  beflnder  sig  paa  et  nrigtigt  Sted.  Sexten  Aar^ 
hundreder  have  arbejdet  paa  den  hellige  Skrift,  og*dog  er 
den  bleven  til  eet  Legeme,  til  een  barmonisk  Bygning,  fordi 
alle  Arbej4ere  arbejdede  i  den  samme  Aand,  eller  fordi  den 
er  een  Aands  Arbejde,  den  Helligaands,  og  denne  Aand  ar- 
bejdede efter  een  bestemt  Plan*      I  den  ferste  hellige  Skrift, 

28* 
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Loven  eller  Mosebegerne,   er  aUerede  den  hele  hellige  Skiift 


iDdeslnttet;  dette  Skrift  er,  livis  jeg  maa  udtrykke  mig 
ledes,  Skriftbarnet,  hvoraf  Skriftmanden  bar  ndviklet  sig.  De 
hellige  Skrifter  danne  en  Enhed, .  men  de  ere  derfor  ikke  ens- 
artede,  men  af  meget  forskjellig  Art;  det  ene  ser  ikke  ad  som 
det  andet;  hvert  bar  sit  Ansigt,  ofte  et  foronderligt  Ansigt; 
ikke  en  ded  Ensforroigbed,  men  en  levende  Mangfoldighed 
hersker  i  Skriften;  Enbeden  er  ikke  en  ded,  men  en  levende 
—  jnst  som  i  det  menneskelige  Legeme.  Een  er  kon  den 
Plan,  der  drager  sig  gjennem  Skriften  og  den  Aand,  det  Liv, 
der  gjennemstrenmier  den.  —  Og  bvad  der  gselder  om  den 
bellige  Skrift  i  det  Hele  og  Store,  det  gjaelder  ogsaa  om  dens 
enkelte  Dele,  om  de  enkelte  bellige  Skrifter.  Ogsaa  hvert 
enkelt  Skrift  danaer  igjes  eeit  sammenbaBOgende  Helt,  et 
Helt,  bvis  enkelte  Dele  staa  i  den  inderligste  Forbmdebe  med 
bverandre,  eet  levende  Legeme,  een  harmonisk  Bygning.  Hv^ 
Del  af  de  enkelte  hellige  Skrifter,  hvert  Sted  i  dem  bar  sin 
Bestemmelse,  intet  er,  saa  at  sige,  et  dedt  Lem;  overalt 
pnlserer  Liv,  det  samme  guddommelige  Liv,  endog  i  de  mind- 
ste  Enkeltbeder  og  i  dem  oft«  starkest  og  herligst;  overalt 
rare  sig  Kraefter,  en  anden  Verdens,  det  evige  Livs  KrsBfter. 

Som  med  alle  bellige  Skrifter,  saaledes  iorbolder  det  sig 
nn  natnrligvis  ogsaa  med  Daniels  Bog,  og  det  er  hovedsagelig 
dette,  som  jeg,  saavidt  moligt,  skal  eftervise  i  den  felgende 
Fremstilling. 

Naar  vi  kaste  et  Blik  benover  Bogen  Danid,  saa  blive 
vi  var,  at  denne  Bog  bestaar  af  et  Antal  a&lottede,  for  sig 
besiaaende,  selvstiendige  Afsnit,  at  det  firemdeles  indeholder 
ti  saadanne  Afsnit '),  og  at  disse  ti  Afsnit  efter  sit  Indhold 
fakte  i  tveode  Rskker,  en  bistorisk  Rffikke,  der  omfatter  de 
sex  fiarste  Afsnit,   som  optage  de  sex  fisrste  Capitler»   og  en 


»)  C.  1.  2.  3.  4.  5.  e.  7.  a  9  og  10-12. 
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propbetisk  R^ekke,  der  om&tter  de   fire   sidste  Afsoit,    som 
optage  de  sex  sidste  Capitler.    I  den  historigke  R®kke  med- 
deles  OS,  naar  vi  uodtage  Afsnittet  i  C.  1,  der  danner  Indled- 
ningen  til  hele  Bogen,  FortttUinger  om  store  Aabenbaringer  af 
Gads  Alvidenhed  gjennem  Daniel  og  af  hans  frelsende  Al-» 
magt  paa  ham  og  hans  Venner,  Aabenbaringer,  hvorved  Gnd 
OTervinder   og  saaledes  demmer  VerdenAnagten,  dens  Gader, 
Vismsend  og  Konger;   i  den  prophetiske  Rskke  meddeles  os 
Syner,   som  Daniel  har  havt,  og  som  angaa  Verdensrigets  og 
det  jediske  Folks  Fremtid  saavelsom  ogsaa  det  tilkommende 
Gudsrige.  ^  Naar  vi  derefter  igjen  overskne  de  tvende  B«kker, 
saa  blive  vi  var,  at  begge  ere  ordnede  efter  Tidsfelgen:  De 
i  G.  1  fortalte  Begivenfaeder  felde  i  Tidsmmmet  mellem  Aaret 
fer  Nebncadnezars  Thronbestigelse  og  det  andet  Aar  af  hans 
Regjering;   den   i  C.  2  fortalte   Begivenhed,   Nebncadnezars 
Dremmesyn  og  Daniels  Meddelelse  og  Udtydning  af  samme, 
falder  i  hans  andet  Regjeringsaar;  det  i  C.  3  Berettede,  Da- 
niels tre  Venners  Frelse  i  Bdovnen,  falder  noget  senere,  idet 
Daniels  Venner  paa  den  Tid,  da  de  bleve  kastede  i  Ildovnen 
og  frelste,  allerede  vare  heje  kongelige  Embedsmsend,  hvad  de 
bleTO  ifeige  Daniels  Meddelelse  og  Udtydning  af  Nebncadnezars 
Dremmesyn  ^);  den  i  C.  4  Tortalte  Begivenhed,  Nebncadnezars 
Drem,  Hovrood  og  Vanyid,   falder  i   den   sidste  Del  af  Ne- 
bncadnezars Liy;    den  i  G.  5  berettade  Begivenhed  betr»ffer 
hans  Sen  Belsazar  og  tilhorer   denne    Konges   sidste   Nat; 
endelig  den  i  C.  6  fortalte  fi&lder  nnder  Mederen  Darins,  den 
ferste  Konge  af  det  paa  det  chaldniske  felgende  Verdensrige, 
det  medo-persiske.   Ligesaa  falder  Synet  i  G.  7,  Synet  om  de 


1)  EHer  mange  »Idre  Fortolkere  falder  det  1  C.  3  Berettede  kort  efter 
Jernfalems  ddelieggelie  ved  ffebocadoezar  i  deinie  Konges  attende 
Aar.  At  det  tilhOrer  Nidten  af  Nebocadnefeart  Regjering,  derfor 
taler  den  Onift«ndigbed,*at  det  djbe  Indtryk,  aom  den  i  C.3  for- 
talte Begivenbed  havde  gjort  paa  Kongen,  i  C.  3  yiser  sig  aldeles 
adtlettet. 
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fire  Dyr  og  MenneskeMnneD,  i  Belsazars  terste)  Synet  i  G.  8, 
Synet  om  VaBderen  og  Gedebakken,  det  medopersiske  og 
grsBske  Verdensrige,  i  hans  tredje  Aar,  Aabenbarelsen  i  C.  9, 
Aabenbarelsen  om  de  sytti  Aarager,  i  Mederen  Darius's  ferste 
og  Aabenbarelsen  i  G.  10 — 12,  Aabenbarelsen  om  Forfelgelsen 
ved  Antiochns  Epiphanes,  i  Daria8*s  Efterfslgers,  Perseren 
Cyruses  tredje  Aar.  •  Ordenen  i  Bogen  Daniel  er  saaledes  baade 
en  Sagorden  og  en  Orden  efter  Tidsfelgien;  bin  er  den  ferste 
og  Hovedordenen,  den  indtager  den  ferste  Rang  i  Bogen:  Bogen 
i  det  Hele  og  Store  er  ordnet  efter  Indholdet;  Ordenen  efter 
Tidsfelgen  indtager  derimod  knn  den  anden  Rang  i  Bogen; 
den  gjer  sig  knn  gjffildende  indenfor  Bogens  to  Dele;  de  tre 
ferste  Syner  i  den  anden  Del  af  Bogen  falde  fer  de  to  sidste 
Begivenheder,  som  fortfielles  i  den  ferste  Del 

I  hvilket  Forhold  staar  nn  den  ferste  Del  af  Bogen,  den 
historiske,  til  den  anden  Del,  den  prophetiske?  i  hvilket  For- 
hold staa  Bogens  Historier  og  Bogens  Syner  til  hinanden? 
Tilsyneladende  bestaar  jo  Bogen  af  to  skarpt  fra  hinanden 
a&ondrede,  aldeles  uensartede  Dele,  og  danner  saaledes  ingen 
Enhed.  Vi  finde  vistnok  ogsaa  i  andre  prophetiske  Begw, 
som  f.  Ex.  i  Jesajas  og  isser  i  Jeremias  Bog^  enkelte  histo- 
riske  Afsnit;  men  disss  ere  aldeles  underordnede  de  prophe- 
tiske, de  danne  knn  enten  Indledninger  eller  Anhang  til 
disss;  de  historiske  Afsnit  i  Daniels  Bog  derimod  indtage  en 
aldeles  afsondret  Stilling  i  Bogen,  og  de  optage  hele  den  ferste 
Halvdel  af  samme,  de  ere  sideordnede  Bogens  [Mophetiske 
Afsnit  og  optrsde  som  aldeles  selvstondige. 

For  at  konne  besvare  det  opkastede  Sporgsmaal  maa 
man  ret  forstaa,  hvad  de  historiske  Afsnit  af  Bogen  ere  og 
hvad  de  egentlig  sknlle,  i  hvad  Hening  Daniel  egentlig  har 
optaget  dem  i  sin  Bog.  —  De  sknlle  ikke,  som  man  har  ment, 
fremstille  Gnds  Folks  Historie  i  den  babyloniske  Eandflygtig- 
heds  Tid.    De  handle  jo  slet  ikke  om  det  fkngne  Gads  Folk, 
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men   om  enkelte  til  samme  herende  Gnds  Hsend,   Daniel  og 
hans  tre  Venner,  og  det  jediske  Folk  havde  i  den  babyloniske 
Laodflygtigheds  Tid  i  Qninden  ingen  Historie  og  kunde  den- 
gang  heller  ikke  have  nogen;   dets  Historie  var  i  denne  Tid 
for  en  Stnnd  afbmdt;  det  var  jo  dengang  ikke  Gnds  Menighed, 
men  sknide  ferst  igjenbKve  det;  saaledesfindevi  jo  heller  ikke 
Israels  Historie  i  Landflygtighedens  Tid  iremstillet  i   nogen 
gammeltestamentlig  historisk  Bog.      Men  ej  heller  sknlle  de 
historiske  Afsnit  af  Bogen  Daniel,   som  man  let  konde  mene, 
fremstille  Daniels  Lirshistorie  eller  Daniels  og  bans  Yenners 
LiiTsbistorie.     Det  er  jo  kon  nogle  fieta  enkelte  Begivenheder 
i  deres  Liv,  de  fremstille,  og  Daniel  er  nndertiden,  som  f.  Ez, 
i  Fort»llingen  om  Nebocadnezars  prophetiske  advarende  Drem, 
hans  Hovmod   og  bans   Yanvid,    slet  ikke  Hovedpersonen  i 
Begivenheden,  slet  ikke  den  Person,  om   bvilken   den   drejer 
sig,   ja   ban.  og    hans    Yenner   ere  i    Omnden   ingensteds 
Hovedpersoneme  i  Fort»llingeme  i  C.  2 — 6.  —  Hvad  skdle 
da  de  historiske  A&nit  i  Bogen  Daniel?  De  sknlle  berette  om, 
hyorledes  Herren  i  den  babyloniske  Landflygtigheds  Tid  ved 
store  BeTisninger  af  sin  Alvidenbed  og  frelsende  Almagt  vandt 
den  ene  Sejer  efter  den  anden  over  den  bedenske  Yerdens*- 
magt  og  bragte  den  til  at  erkjende  bam  for  den  sande  Ond, 
eller  bvorledes  ban  dengang  demte  den,  idet  ban  godtgjorde,  at 
ikke  den,  men  Han  styrede  Yerdensgangen,  fordi  Han  kjendte 
bele  den  fremtidige  Yerdensndvikling,  medens  Yerdensmagten, 
dens  Guder  og  Yismand,  var  aldeles  nvidende  om  den,  —  idet 
Han  ydmygede  den,  naar  den  i  Hovmod  tilskrev  sig  selv  sine 
egne  Bedrifter,  —  idet  Han  tilintetgjorde  den,  naar  den  vovede 
frtekt  at  forbaane  Ham  og  bar  sig  ad,  som  om  den  og  dens 
Gnder  havde  besejret  Ham,  —  idet  Han  vidnnderligen  frelste 
Sine  af  dens  Haand,  naar  den  vUde  drebe  dem,  fordi  de  ikke 
vilde  tjene  dens  Guder  eller  nndlade  at  tjene  Herren.      Ikke 
Daniel  og  hans  Yenner,  men  Herren  og  Yerdensmagten  ere  i 
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Gnmden  de  Gjenstande,  hyorom  c.  2 — 6  handle.  Diaee  Ga- 
pitler  fr^nstille  alle  ea  ELamp  mellem  Gad  og  Verdenffloagtea; 
disse  to  optraade  deri  som  to  kjsDipende  Parter,  Herren  Tin- 
der bestandig  Sejren,  SLampen  ender  bestandig  med  en  Be- 
^endeke  fira  V^ensmagtofis  Side,  at  Herren  er  den  aande 
Gnd;  alle  A&nit  i  G.  2—4  elatte  med  en  saadan  Bekj^iddae, 
den  er  Kampens  sidste  Yirkning.  Daniel  er  knn  den  Person, 
gjennem  hvilken  Gnd  ferer  Kampen,  eUer  som  Han  betjener 
sig  af  ved  den,  eller  han  og  bans  Yenner  ere  de  Personer,  ved  Ims 
Frelse  Han  viser  sig  som  Sejerherre.  *-  Forbolder  det  sig  na  saa- 
ledes,  atHerrensDomme  eller  Sejervindinger  overVerdensm^gten 
i  den  babyloniske  Landflygtigbeds  Tid  danne  det  vfisentlige 
Indhold  af  den  historiske  Del  af  Daniels  Bog,  saa  bar  denne 
Del  vsBsentlig  det  samme  Indhold,  som  den  [HX)pbetiske,  saa 
staa  be^  Dele  i  den  inderligste  Sammenhseng  med  hinaadeo, 
saa  here  de  sammen;  thi  den  propbetiske  Del  taler  jo  i  -Gnm- 
den knn  om  Gads  Domme  og  Sejenrindinger  oyer  Yerdens- 
magten  i  Fremtiden,  isser  omfHans  endelige  fbldstaendige  Sejer 
og  Dom  over  den.  Begge  Dele  af  Daniels  Bog  haye  Gnda 
Domme  over  Yerdensm§gten  til  sin  Gjenstand,  dens  ferste 
historiske  Del  Hans  Domme  over  den  i  Datiden,  den  anden 
propbetiske  Hans  Domme  over  den  i  Fremtiden.  —  Hen  at  det 
er  saa,  vilde  dog  endnn  ikke  forbinde  dem  til  en  ret  Enhed, 
dersom  ikke  bine  Domme  stode  i  et  Forhold,  i  et  engt  og 
inderUgt  Forhold  til  Forkyndelsen  af  disse.  £r  nn  dette  Til- 
faeldet?  Ja.  For  det  Ferste  ere  nemlig  ogsaa  Dommene  i  den 
historiske  Del  af  Bogen  eti  Forkyndelse  af  Dommene  i  den 
propbetiske  Del.  Herrens  Domme  over  Yerdensmagten  i  den 
babyloniske  Landflygtigheds  Tid,  hvilke  Donune  bevirkede, 
at  Yerdensmagten  erkjendte  Ham  for  den  sande  God,  vare 
Spaadomme  om,  at  Han  ogsaa  vilde  demme  den  i  Fremtiden, 
og  isier  om,  at  Han  vilde  holde  en  •endelig  Dom  over  den,  der 
sknlde  have  til  sin  Yirkning,  at  al  Yerden  erkjendte  Ham  for 
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Eieo  sande  6nd.    Gad-  forkyndte  sine  fremtidige  Domme  i  del 
babyloniske  Fangenskabs  Tid  paa  to  Maader,  i  to  Skikkelser* 
ved  Gjerninger  og  ved  Syner  og  Ord,   ved   bine  mid- 
delbart,  ved  disse  umiddelbart     Begge  Dele  af  Daniels 
B«g  ere  altsaa  propbetiske  (hele  Bogen  er  {Hrophetisk),  og  de 
spaa  om  det  Sainme;  Forskjellen  mellein  dem  er  kim  en  For- 
Bkjd  i  Formen.  —  Men  ikkenok  bermed:  Gads  Domme  over 
VCT^ensmagteo  i  den   babyloniske  Landflygtigbeds  Tid   vare 
ogsaa  PrBver  paa  og  denned  en  Boi;gen  for,  et  Pant  paa,  at 
hjua  baade  konde  og  vilde  opfylde  Forkyndelsen  af  de  frem- 
tidige Domme,   og  de  dannede  saaledes  Gnmdlaget,   bvorpaa 
denne  F<NrkyDdelse  bvilede.    Uden  bine  Domme  og  Beretningen 
derom  yilde  Forkyndekeo  at  diese  bave  sYSBvet  i  Loften,  den 
vilde  ikke  letteligen  bave  knnnet  finde  Tro.  Og  Spaadonmiene 
i  den  propbetiske  Del  af  Daniels  Bog  vilde  saa  meget  yan- 
sk^Hgere  bave  knnnet  finde  Tro,   og  de  triengte  for  at  konne 
finde  den  saa  meget  mere  til  saadanne  Begivenbeder,  som  de  i 
den  bistoriske  Del  af  Bogen  Daniel  fortake,  og  til  Beretningen 
om  dem,   fordi  de  vare  saa  aldeles  vidanderlige,  nbeg^ibelige 
og   ntrolige,   fordi    de    vare  Spaadomme,    der  kraevede   en 
meget  stserk  Tro.      Sknlde  Spaadomme,  som  de,  der  findes  i 
Daniels  Syner,  finde  Tro,  saa  maatte  Begivenbeder,  som  de, 
der  fortslles  i  den  bistoriske  Del  af  B6gen  Daniel,  gaa  foran 
for  dem  og  ledsage  dem,    og  sknlde  den  skriftlige  Meddelelse 
af  Irine  finde  Tro,  saa  maatte  Beretningen  om  disse  Begiven- 
beder forbindes  med  den.      Daniel  knnde  ikke  tilbyde  Efter- 
verdenen  sine  Syner   uden  Fortaallingen  om  de  vidanderlige 
Begivenbeder,  der  bavde  tildraget  sig  i  Landflygtigbedens  Tid; 
begge   Dele   knnde   ikk^   skOles  fra   binanden.     Den  ferste, 
bistoriske  Del  af  Bogen  Daniel  er  det  Postament,   bvorpaa 
den   anden,  den   propbetiske,    som    er   den  vigtigere,  bviler. 
Jnat  for  at  give  denne  et  Postament  i  bin   bleve   alle  For- 
talUnger  om  de  vidnnderlige  Begivenbeder  i  den  babyloniske 
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Landflygtigheds  Tid   stillede  sammen,    og  fik    de   den  iffsti 
Plads  i  Bogen. 

Hen  den  historiske  og  deo  prophetiske  Halvdel  af  DaDkk 
Bog  8taa  ikke  blot  i  Almindelighed  i  det  aogivne  Fofliold  t3 
hiDandeiiy  men  ogsaa  de  enkelte  Afsnit  af  hin  staa  i  det  aaaam 
Forhold  til  de  enkelte  Dele  af  denne;  begge  EUvdde  af 
Bogen  svare  nsesten  Stykkefor  Stykke  paa  den  anfiBrteMaadt 
til  hinanden.  Dommen  over  den  fhekke  Belsazar,  der  harde 
ophejet  sig  over  Israels  Gnd  og  forhaanet  ham,  en  Dom,  cm 
hvilken  C.  5  beretter,  var  en  Borgen  tor,  at  ogsaa  den  has 
Hgnende  Antiochus  Epiphanes,  om  hvis  Adfard  mod  Herm 
Synerne  i  G.  8  og  C.  10 — 12  tale,  som  i  C.  8  kaldea  en  Kooge 
med  fraekt  Ansigt,  og  om  hvera  det  i  samme  Capitel  hedd^, 
at  ban  skal  hieve  sig  lige  til  Haerens  Fyrste,  d.  v.  s.  til  Gnd, 
og  staa  op  imod  en  Fyrstes  Fyrste,  og  i  C.  11,  at  han  sktl 
opheje  sig  over  Alt,  hvad  der  hedder  Gnd,  —  at  ogsaa  han  viUe 
blive  demt  Daniels  og  bans  Yenners  vidnnderlige  Frebe  ved 
Gads  Almagt  og  deres  Anklageres  Undergang,  hyorom  C.  6 
og  C.  3  fortffille,  yar  en  Borgen  for,  at  ogsaa  de  af  Antiochus 
forfalgte  fromme  Jeder,  om  hvilke  C.  8  og  C.  10 — 12  tale,  og 
de  af  de  romerske  Kejsere  forfalgte  Christi  Bekjendere,  til 
hvilke  C.  7  tildels  sigter,  skalde  blive  frelste  af  Gad,  og  at 
alle  deres  Forfolgere  skalde  gaa  ander;  den  samme  Frelse 
er  ogsaa  et  Pant  paa  de  Troendes  Frelse  fra  Antichrialeiifi 
Haand,  om  hvis  Raseri  mod  Gads  Folk  Synet  i  G.  7  taler; 
det  Vanvid,  hvori  Nebacadnezar  fiildt  for  sit  Hovmods  Skjii 
viur  et  Pant  paa,  at  en  Ugnende  Skjaebne  ogsaa  vilde  ramme 
Fremtidens  hovmodige  Ver^enskonger  (som  f.  Ex.  Antiodim 
Epiphanes,  om  hvem  det  i  C.  8  hedder,  at  han  skal  hoT- 
mode  sig  i  sit  Hjerte,  og  som  overhovedet  i  dette  C.  og  i 
C.  10 — 12  skildres  som  en  hovmodig  Konge,  som  den  Hov- 
modige), eller  at  de  dog  paa  en  eller  anden  Maade  vilde  bfire 
ydmygede  af  Herren.     Og  vi  se  ogsaa,   hvorledes  de  froinme 
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Jeder,  der  levede  i  Forfelgelsestiden  under  Antiochus  Epi- 
phanes  virkeligeti  betragtede  Fortselliogeme  i  c  3  og  6  som 
et  Pant  paa  deres  egen  Frelse.  Den  deende  Mattathias, 
de  makkabseiske  Bredres  Fader,  henyiser  i  ferste  Makka- 
bseemes  Bog  sine  Senner  iblandt  Andet  til  Daniels  og  bans 
Venners  Frelse.  ^Kommer  ihu  vore  Fsadres  Gjeminger",  si- 
ger  ban,  „som  de  bave  faldbragt  i  deres  Tider,  og  forbverver 
Eder  stor  Beremmelse  og  et  evigt  Navn.  Ananias,  Asarjas, 
Misael  bleve,  da  de  troede,  reddede  af  Flammeme.  Daniel  blev 
fbrmedelst  sin  Uskyldigbed  reddet  af  Levemes  Gab.  Frygter 
Eder  ikke  for  et  syndigt  Menneskes  (Antiocbos  Epipbanes's) 
Ord,  tbi  bans  Herligbed  skal  blive  til  Skam  og  Orme^  >). 

Jeg  vil  nn,  efterat  jeg  bar  paavist  Sammenbaengen  mel- 
lem  de  to  Halvdele  af  Bogen  Daniel,  i  sterste  Kortbed  endnu 
gaa  ind  i  dem  og  paavise  ogsaa  Sammenbsengen  mellem  deres 
enkelte  Afsnit  Her  er  det,  bvor  jeg  ogsaa  skal  angive  Ind- 
holdet  af  Bogen. 

Det  ferste  Afsnit  i  den  ferste,  den  bistoriske  Halvdel  af 
Daniels  Bog  bandler  om,  bYorledes*Drengen  Daniel  kom  til 
det  babyloniske  Hof,  bvorledes  bans  Frombed  der  blev  stillet 
paa  Prove,  bvorledes  ban  bestod  Proven,  bvorledes  Gad  len- 
nede  bans  Troskab  med  en  vidonderlig  Naadesbevisning, 
bvorledes  Daniel  og  bans  tre  Yenner  bleve  anderviste  i  al 
Cbaldffiemes  Visdom,  og  bvorledes  de  og  isser  Daniel  overgik 
alle  babyloniske  VismsBnd,  Daniel  fomemmelig  i  den  Konst  at 
udtyde  betydningsfulde  Dremme.  —  Indledning,  Forbere- 
delse,  Forspil,  med  disse  tre  Ord  kan  man  betegne  dette 
Afsnits  Indbold  og  dets  Stilling  og  Betydning  i  Bogen.  Da- 
niel beretter  i  samme  om,  at  en  Del  af  Tempelkarrene  af 
Nebucadnezar  bUv  bragt  til  Babylon;  derved  forbereder  ban 
Beretningen  i  C.  5  om,   bvorledes  B^lsazar  i  frsekt  Oyermod 
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vaohelligede  disse  Tempelkar  og.  blev  stiafifet  herfor.  Dtoft 
beretter  on^  at  foraden  ham  ogsaa  tre  andre  jediske  Draip 
bleve  ferte  til  Babylon;  derved  forbereder  ban  fornemme^ 
FortsUingen  i  C»  3  om  deres  Tcoskab  mod  Israels  God  of 
den  vidanderlige  Frelse,  der  for  sanmie  blev  dem  tiUd 
Daniel  taler  om  den  store  Visdom,  Gad  havde  skjenliet  ban, 
og  is»r  om  den  Gave  at  ndkegge  betydningsfolde  Dramn^ 
ban  havde  faact;  derved  forbereder  ban  FortseUingeme  i  C  2^ 
C.  4  og  C.  5.  Daniels  og  bans  Yenners  Troskab  mod  Hena 
og  den  Naadesbevisning,  hvormed  Gad  lennede  dem,  ereFor- 
spil  paa,  hvad  der  fortalles  i  C.  3  og  C.  6. 

Det  andet  Afenit  i  den  historiske  Del  af  Bani^  Bog, 
Afsnittet  i  C.  2,  fortieller  om,  hvorledes  Nebacadnezar  i  dei 
andet  Aar  af  sin  Begjering  havde  en  Drem;  hvorledes  hu 
glemte  denne  Drem  igjen;  hvorledes  ban  fordrede  af  sise 
yismsnd,  at  de  skolde  fortsslle  ham  bans  Drem  og  adty& 
den,  og  da  de  ikke  formaaede  dette,  vilde  drsebe  dem;  hvor- 
ledes Daniel  lovede  at  ville  tilfredsstille  bans  Fordringy  bad 
Herren  om  at  aabenbape  ham  Dremmen  og  fik  den  aah&t- 
baret;  hvorledes  ban  derpaa  fortalte  Nebncadnezar  den  (^ 
udtydede  den,  og  hvorledes  Nebncadnezar  herfor  ophejede 
ham  og  erkjendte  Israels  Gad  for  den  sande  Gad.  —  LigeaoD 
man  kan  betegne  det  ferste  Afsnits  Indhold  og  dets  Stilling 
og  Betydning  i  Bogen  med  de  tre  Ord:  Indledning,  For- 
beredelse  og  Forspil,  saaledes  kan  man  kalde  det  andet 
Afsnit  hele  Bogens  Sam,  Grand  void  og  Rod.  Afsnittet  i 
C.  2  forener  og  indeslatter  begge  Bogens  Dele,  den  historiski 
og  den  propbetiske,  i  sig;  den  historiske  Del,  forsaavidt  som  det 
fortaeller  en  Begivenhed,  en  Herrens  Alvidenheds  Aabenbarin^ 
hvorved  Verdensmagten  (dens  Gader  og  Vise)  blev  besejrec, 
demt  og  bragt  til  at  anerkjende  Herren  som  den  sande  God; 
den  prophetiske  Del,  forsaavidt  som  den  indeholder  Dremme- 
synet  om  VerdensrigsbiUedet,  Sindbilledet  paa  de  fire  paa  hio- 
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anden  felgende  Yerdeosriger,  og  om  Stenen,  der  knuste  det  og 

blev  til  et  stort  hele  Jorden  opfyMende  Bj^rg,  Sindbilledet  paa 

detGodsrige,  der  skulde  edelagge  Yerdeosriget  Den  historiske 

Del  af  C.  2  taler  om  Gnmdforhoklet  imellem  Oud  og  Yerdeas- 

riget:   Yerdensmagten  indbildtr  sig,  at  den  behersker  Yerd^n 

og  jityrer  Yerdensgangen,   avidende  om,   at  det  er  Grad,  som 

behersker  bin  og  styrer  denne.      God  aabenbarer  for  den,  at 

ban  er  Yerdensstyreren,   den   rette  Yerdenskonge,   idet  ban 

lader  den  vide,  at  ban  kjender  grant  bele  Yerdensadviklingen. 

Den  propbetiske  Dei  af  Afsnittet  i  C.  2  er  Gnmdvolden  og 

Roden  til  alle  Syner  i  den  propbetiske  Del  af  Bogen;  i  disse 

Syner  bliver  Dremdiesynet  om  Yerdensrigsbilledet  og  Stenen 

kun  videre  adjriklet  og  ndfoldet  —  Ogsaa  forsAayidt  indeslvtter 

C.  2  i  tig  den  propbetiske  Del  af  Daniels  Bog,  som  det  i  Gronden 

er  Propheten  Daniel,  Modtageren  af  alle  Aabenbarelser  i  C.  7-12, 

hvem  Dremmesynet  om  Yerdensrigsbilledet  og  Stenen  bKver 

tildel.    Nebncadnezar,  Hedningen,  bar  yiitnok  bart  Dremme'* 

synet  f^rst,  men  ban  bar  glemt  det  igjen  og  forstaar  det  bell^r 

ikke;  den  israelitiske  Propbet  Daniel  faar  det  paa  ny  aaben- 

baret  og  ndtyder  det,  gjennem  bam  bliver  det  egentlig  aaben* 

baret  for  Yerden.     Forsaavidt  som  Abnittet  i  G*  2  egentlig 

indeslutter  tvende  Afsnit,  eet,  der  berer  til  den  ferste  Del«  og 

eet,  der  berer  til  den  anden,    kan  man  sige,   at  Daniels  Bog 

indebolder  foruden  det  indledende  Afsnit  i  C.  1  ti  Afenit,  cfg 

at  fem  af  disse  falde  paa  den  ferste,   den  bistoriske,  og  fem 

paa  den  anden,  den  propbetiske  Del;  det  ferste  Afsnit  af  den 

ferste  Rakke  og  det  ferste  Afsnit  af  den  anden  EUekke  danne 

Grondvolden  til  de  evrige  fire  Afsnit  af  de  to  B»kker. 

De  paa  Afsnittet  i  c.  2  felgende   fire   Afsnit,   Aisnittet 

om  Daniels  tre  Yenners  Frelse  af  Ddovnen,  bvori  Nebncadne- 

« 

zar  bavde  ladet  dem  kaste,  fordi  de  ikke  bavde  villet  tilbede 
det  GoidbiUede,  som  ban  bavde  oprejst,  og  bvis  Tilbedelse 
ban  bavde  fordret  af  alle  sine  Undersaatter  (C.  3),  Afsnittet 
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om  Nebucadnezars   advarende   Drem,    dens   Udtydniiig  ^ 

Daniel,   Kongens  HoTmod,    hans  VaDyid,   Straffen    Cmr  dette 

HoTmod  og  hans  Helbredelse  ifolge  hans  Omvendelse    (C  4), 

Afsnittet  om  Bekazars  friekke  Forhaanelse   af  Israels  Godj 

Skriften  paa  Ysaggen,  Daniels  Lssning  og  Udtydning  af  den  og 

Kongens  Straf  (C.  5),  og  endelig  Afsnittet  om  Daniels  Frek 

af  Leveknlen,   hvori  Mederen  Darius  havde  ladet  ham  kaste. 

fordi  han  ikke  havde  villet  adlyde  Kongens  Bad,  i  tredive  Dage 

kwi  at  henvende  Ben  til  ham  (G.  6)  —  alle  disse  fire  A&ait 

have  det  tilfsalles,   at   de   fremstille   Verdensmagten    i    deie 

Modsffitning  til  Gad,  i  dens  Strid  mod  Ham,  og  Gads  Domme 

over  den  for   denne   Modsaotnings,   for   denne   Strids,    dette 

Fiendskabs  Skyld,   hvad  Afsnittet  i  G.  2  endnu  ikke  havde 

gjort     Dette  Afsnit  havde  kon  fremstillet  det  virkel^e  For- 

hold,   hvori  Gad  og  Verdensmagten   staa  tQ   Verdmsherre- 

demmet,  Yerdensstyrelsen.  Yerdensmagtens  Strid  mod  Gad  er 

dels  en  Strid  mod  dem,  der  tilbede  Ham,  mod  Hans  Troende, 

Hans  Folk,  dels  en  Strid  mod  Ham  selv,  eller  dels  en  midddbar, 

dels  en  nmiddelbar  Strid  mod  Ham.    Om  bin  handler  AfsnittH 

om  GuldbUledet  i  C.  3  og  Afsnittet  om  Darias*s  Befeling  i  C.  6^ 

om  denne  handler  Afsnittet  om Nebacadnezars  Hovmod  i  C4 

og  om  Belsazars  frokke  Forhaanelse  af  Herren  i  C.  &.    Ved 

bin  Strid  vil  Yerdensmagten  en  ten,  at  Herrens  Troende  ikke 

• 
skalle  tilbede  Herren  alene,   men  ved  Siden   af  Ham   ogss& 

dens  Guder   eller  snarere  den  selv   (saaledes  i  Afsnittet  on 

Galdbilledet),   eller  endog,   atde  slot   ikke  skalle   tilbdc 

Herren,  men  ndelakkende  den,  Yerdensmagten,  selv  (saaledei 

i  Afsnittet  om  Darias's  Befaling).  Umiddelbart  stridor  Yerdeos' 

magten  mod  Herren  enten  ved  i  Hovmod  at  give  sig  selv  JEm 

istedetfor  at  give  Ham  den  (saaledes  Nebacadnezar  i  Afsnittet 

om  hans  Hovmod)  eller  ved  i   endnu   sterre   Hovmod   endog 

at  sffitte  sig  over  Ham  og  forhaane  Ham  (saaledes  i  Aftnittet 

om  Belsazars  Forhaanelse  af  Israels  Gad).      I  Striden  moi 
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Guds  Troende  irelser  Herren  disse  paa  en  vidunderlig  Haade, 
straffer  deres  HiBundere,  Bagvaskere,  Hadere  og  brioger  Ver- 
densmagten  til  AnerkjendeUe  af  bans  frelsende  Almagt  og 
sande  Gaddom;  ved  Striden  mod  Ham  selv  bliyer  Yerdeos- 
magten  enten  strafifet  ved  Foroedrelse  og  derved  bejet  og 
bragt  til  friyillig  Anerkjendelse  ai,  at  JSren  alene  tilkommer 
Ham,  at  Han  alene  er  den  Heje;  eiler  den  bliver  tvongen  til 
denne  Anerkjendelse  og  tillige  brudt  og  tilintetgjort  af  Ham. 
Det  Sidste  er  Tilfseldet  med  Belsazar,  det  Forste  med  Ne- 
bncadnezar.  Nebncadnezar  havde  ophqet  sig,  idet  ban  vilde 
Yore  Gad  lig;  deifor  blev  ban  fornedret  under  sig  selv,  under 
Mennesket,  idet  ban  bliver  et  Dyr  lig;  men  ved  denne  Straffe- 
dom  bliver  ban  bragt  derben,  at  ban  ydmyger  sig  for  Gad 
og  giver  Ham.£ren.  De  to  Alsnit  i  C.5  og  C.  6  bandle  om 
eo  starve  Mods»tning  af  Verdensmagten  mod  Gad,  end  de  to 
Afisnit  i  c.  3  og  i  C.  4  De  fire  Afsnit  i  C.  3 — 6  ombandle 
Verdensmagtens  Mods»tning  mod  Gad  i  alle  malige  Henseender. 

Jeg  vender   mig  nu  til  den   propbetiske  Del  af  Bogeii, 
deoB  vigtigBte  Del 

Denne  Deis  Gnmdvold  og  Rod  er,  som  vi  bave  seei, 
Nebacadnezars  ell^  snarere  Daniels  Dremmesyn  om  Verdens- 
rigsbilledet  og  Stenen  i  C.  2.  Nebncadnezar  og  Daniel  se  et 
stort  og  forfflBrdeligt  Billede;  dets  Hoved  var  af  Gold,  dets 
Bryst  og  Arme  vare  af  Selv,  dets  Bag  og  Lsander  af  Kobber, 
dets  Ben  dels  af  Jem,  dds  af  Ler*  Dette  Billede  bliver 
knost  af  en  Sten,  der  aden  Bienneskebaand  bliver  lesreven 
tra  et  Bjerg,  og  som  efter  at  bave  edelagt  det  selv  bliver  til 
et  stort  Bjerg,  der  opfylder  bele  Jorden.  BiUedet  flremstiller 
de  fire  paa  binanden  folgende  Yerdensriger,  det  cbaldaiske, 
medo^persiske,  grfldsk-macedoniske  og  romerske,  og  Stenen  det 
evige  Gadsrige,  der  edelagger  det  sidste  Yerdensrige  og  i 
dette  Yerdensriget  selv,  felger  paa  det  og  adbreder  sig  over 
bele  Jorden. 
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Dette  Drtnunesyn  Uiver  vldere  udviUet  i  DaoielB  Dram- 
mesyn  om  de  fire  Dyr  og  MeDneskesennsn  i  C.  7,  et  DrMi- 
mesyn,   som   Daniel  havde  i  Belsazars  tarste  Aari    d.  y.  s.  i 
det  Aar,   hvori  den  sidste  chaldmske  Konge  havde  bestoget 
det  clialdseiftke  Verdensriges  Throne^    den   Konge,   med    hvis 
Ded  Yerdensherredemmet  sknlde  gaa  oyer  fra  Chaldaeme  til 
Medoperseme.    Daaiel  staar  tent  paa  Jorden  og  skuer,  hyad 
der  foregaar  her.  Han  har  f6r  sig  et  stort  Hay,  Folkeyerdenen; 
dette  Hay  er  oprert  af  alle  mnlige  Storme;  midt  under  disse 
Storme  hseve  sig  fire  Dyr  af  det«  de  samme,  som  fomemmelig 
haye  foraarsaget  Stonnene^  det  ese  dUr  dat  andet:   en  L^ye 
med  to  Vinger,   en  Bjem,   en  Parder  med  fire  Yinger   og  et 
fjerde  frygteligt  Dyr,  som  edelseggtr  heh  JordeB*      Dosse  fire 
Dyr  ere  ligeledes  de  fire  Yerdensriger:  Det  obaldflaiske^  modo- 
persiske,  grsBsk-macedoniske  og  romerske.    Det  Qerde  Dyr  har 
ti  Horn;  siden  stiger  et  Udet  elleyte  op,  der  oprykker  tre  af 
de  ti,  har  Meaneskeejoe  og  en  Mond^  hyormed  det  taler  stoce 
Ord  mod  Qnd.    Det  forfolger  i  tre  og  et  halyt  Aar  Guds  Folk 
og  forstyrrer  dots  Gudstjeneste.    Dette  Horn  er  Antiohriatea. 
Derpaa  forandrer  Skaepladsm  sig,  idet  Daniel  sautes  ind  i  Him- 
len  og  ser,  hyad  der  foregaar  her.    Han  aer  Gad,  den  Qamle 
af  Dage,   saBtte  lig  paa  sit  Dommers«de,  omgiyen  af  tallese 
Skarer  af  Engle.     Han  holder  Dom  oyer  det  Qerde  Dyr,  det 
elleyte  Horn  og  alle  Dyr  oyerhoyedet    Det  igerde  Dyr  bliyer 
drasbt  og  opbrsBndt,  og  de  tre  eyrige  miste  dt  Herredemme. 
Derefter  ser  Daniel,  hyorkdee  med  HimmeleosSkyer  En  kommer, 
der  ligner  en  Menneskesen,    hyorledes  han  bliyer  fert  hen  til 
den  Oamle  af  Dage  og  modtager  af  Ham  et  eyigt  Herredemme 
oyer  alle  Folk,  et  Herredemme,  hyori  Gnds  Hellige  tage  Del 
Den  en  Menneskesen  Lignende  er  Messias,  Christos,  og  hans 
Bige  er  Christi  Rige,  Christi  Herlighedsrige  og  paa  en  Maade 
ogsaa  hans  Naaderige. 
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Naar  vi  sammenligne  de  to  Syner  i  C.  2  og  i  G.  7  med 
binandeD,  saa  ville  vi  finde,  at  Yerdensrigerae  og  Gudsriget  i 
det  ferste  Syn  fremstilles  efter  sin  ydre  physiske  Magt,  i  det 
andet  derimod  efter  sit .  aaodelige,  ssdelige  Yaesen.  I  C.  2 
fremstilles  de  under  Billedet  af  fbrskjellige  dede  Jordstoffer, 
Miaeralier  (Guld,  Selv,  Kobber,  Jern,  Ler,  en  Sten),  i  C.  7 
fremstilles  de  under  Billedet  af  levende  Yaesener  med  bestemte 
ssedelige  Charakterer  (Dyr  og  Mennesker).  I  C.  2  modssettes 
Yerdenariget  og  Gudsriget  hinanden  med  Hensyn  til  deres 
ydre  SLraft:  det  i  det  Hele  taget  metallinske  og  altsaa  saare 
stsrke,  men  dog  i  sine  nederste  Dele,  der,  hvor  det  ender,  af 
et  yderst  skjert  Stof,  Ler,  bestaaende  og  altsaa  paa  tildels 
saare  svage  Fedder  staaende  Yerdensrigsbillede  bliver  knust 
og  aldeles  tilintetgort  af  den  uanselige  og  tilsyneladende  ikke 
syndertig  staerke  Gudsrigssten.  I  G.  7  modssttes  de  hinanden 
med  Hensyn  til  deres  indre  Yssen:  Yerdensriget  reprsBsen- 
teres  ved  Dyr,  sit  indre  Ysesen  er  dyrisk,  tildels,  isaer  i 
Slutningen  af  dets  Tid,  i  Antichristen,  ogsaa  skinmenneskeligt 
og  ddBmonisk*  Gudsrigets  Reprsesentant  er  Menneskesennen, 
dets  Yffisen  er  menneskeligt. 

De  to  Dremmesyn  i  G.  2  og  i  G.  7  handle  ogsaa  om  det 
sidste,  Qerde  Yerdensrige  og  det  i  begge  dets  Skikkelser  —  thi 
dette  Bige  optr«eder  i  Yerdenshistorien  i  en  dobbelt  Skikkelse, 
en  ferste  og  en  anden,  hvad  der  ogsaa  bliver  antydet  i  2,33. 
41  £  — ,  de  handle  om  hele  det  sidste,  Qerde  Yerdensrige, 
saaveteom  ogsaa  om  Dommen  over  det  og  om  Gudsrigets  Op- 
retteke  og  Fuldendelse  —  Synet  i  c  7  ogsaa  om  den  Konge, 
som  danner  det  ^erde  Yerdensriges  og  hele  Yerdensudviklingens 
Toppunkt,  Antichristen,  om  hans  Adfserd  rood  Gud  og  hans  Folk, 
om  Dommen  over  ham,  og  om  Gudsrigets  Stifter  og  Konge — ; 
de  to  Dremmesyn  omfatte  og  omspeende  saaledes  hele  Yerdens- 
ndviklingen  fira  Daniels  Tid  af  indtil  Dagenes  Ende  og  ere 
korte  prophetiske  Afrids  af  hele  Yerdenshistorien,    hvad  der 
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issr  gjaelder  om  det  ophejede  Dremmesyn  i  C.  7,  som  i  Majestst 
neppe  har  sin  Mage  i  den  hellige  Skrift 

Anderledes  forholder  det  sig  medBogens  na  felgende  tre 
Aabenbarelser,  de  tre  Aab^barelser  i  .C.  8,  i  C.  9  og  i  C.  10 — 
12.    Disse  fremstille  alio  kan  en  Del,  et  A&nit,  et  Segment  af 
Verdensadviklingen.     Aabenbarelserne  i  C.  8  og  i  C.  10 — 12 
handle  kun  om  det  andet  og  det  tredje  Verdensrige,  fornemmelig 
om  dette  sidste  og  fremforalt  om  den  Konge,  der  danner  dets 
Toppankt  og  er  Antichristens  Forbillede,  Antiochas  Epiphanes, 
om  bans  Adfserd  mod  Gad  og  Israel  og  Dommen  over  ham. 
Aabenbarelsen  i  C.  9   handler   om  Israels  Historie,  om    dets 
Historie  i  Nehemias  Dage  og  den  n»rmest  efter  dem  felgende  Tid 
og  om  dets  Historie  fra  Ghristi  Dage  af  indtil  Jerosalems  0de- 
'aBggelse  ved  den  det  Qerde  Verdensrige  i  dets  terste  Skikkelse 
tilhei'ende  romerske  Kejser  Titos,  eller  den  handler  knn  om  det 
jordiske  Jerosalems  Gjenopretteise  og  om  Godsrigets  Oprettelae 
ved  Messias's  Offerded  samt  det  jordiske  Jerosalems  Undergang. 
Paa  dette  Ponkt  maa  jeg,   fierend  jeg  gaar  naBrmere  ind 
i  de  tre  Aabenbareber  i  GC.  8.  9  og  10 — 12,  endno  tale  et 
Ord  om  de  Sprog,   hvori   Daniels   Bog  er  skreven,   idet  der 
med  G.  8  indtr»der  en  Voxel  i  disse  Sprog,  der  hsnger  paa 
det  inderligste  sammen  med  Indholdet  af  G.  7  (og  G.  2— 6)  paa 
den  ene  Side   og  Indholdet  af  C.  8 — 12  paa  den  anden  Side. 
Daniels  Bog  er  skreven  i  to  Sprog,   i  det  chaldseiske 
eller  aramaeiske   og   i   det   hebraiske,    altsaa  i  et  Ver* 
densriges  Sprog,  i  det  Verdensriges  Sprog,  der  paa  Daniels 
Tid   besad    Magten    og   reprassenterede   Verdensrige t,    og    | 
jsraeis,  i  Gods  Folks  Sprog.    I  det  chaldseiske  eller  ara- 
maeiske   Sprog,     i   Verdensrigssproget   ere   de   fern  historiske 
Afsnit  i  G.  2 — 6   samt    Dreramesynet  i  G.  7   skrevne,  1  det 
hebraiske,   i  Israels  eller  Gods  Folks  Sprog   det  fiarste  ind- 
edende  Afsnit  i  G.  1  og  de  tre  prophetiske  Afsnit  i  G.  8 — 12< 
Daniel    begynder   at  betjene   sig  af  det  chaldsDiske  elior  ara^ 
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msBiske  Sprog  paa  det  Sted  i  sin  Bog,  hvor  han  beretter  om, 

hvorledes  de  chaldaiftke  Vise  besvarede  Kong  Nebncadnezars 

Opfordring   til  at  fortaalle  og   udtyde   ham   den   Dram,   han 

havde  havt,  med    de  Ord:    ^Kongen  leve  evindelig!   sig  dine 

Tjenere  Dremmen,   saa  skuUe  vi  sige,  hvad  den  betyder"  ^), 

og  han  vedbliver  derefter  at  brnge  dette  Sprog  ikke  alene  i 

de  naermest  felgende  historiske  Afsnit,  men  ogsaa  i  det  ferste 

af  de  fire  prophetiske,   der   udgjere  Bogens  anden  Halvdel,  i 

Afsnittet  i  C.  7.    Ferst  i  C.  8  indtrseder  igjen  Brugen  af  det 

hebraiske  Sprog,  og  det  bibeholdes  saa  indtil  Bogens  Slutning. 

Hvad  er  Aarsagen   til   denne   besyndeHige,   paafaldende 

Foreteelse?  Og  hvad  er  i  Sardeleshed  Aarsagen  til,  at  Daniel 

ikke  allerede  i  det  ferste  af  Bogens  prophetiske  Afsnit  lader 

det  hebraiske  Sprog  igjen  indtrsade,  men  skriver  dette  endnu 

i  Verdensrigssproget? 

Aarsagen  til,  at  Daniel  har  skrevet  alt  det  i  sin  Bog,  som 

begynder  med  de  chaldseiske  Vises  ferste  Tiltale  til  Nebucad- 

nezar  og  slntter  med  Enden  af  det  sjette  Gapitel  paa  Aramseisk, 

kiui  seges  deri,  at  den  israelitiske  Seer,  da  han  i  sin  Bog  var 

kommen  til  Chaldffiemes  Tiltale  til  Nebncadnezar,   vilde  lade 

dem  tale  i  sit  eget  Sprog,   og  efterat  han  havde  gjort  dette, 

nvilkaarligen  bibeholdt   eller   mente  godt  at  konne  bibeholde 

dette  Sprog,    hvori   han   var   ligesaa  kyndig,   som  i  sit  eget 

hebraiske  Modersmaal,   i  hele  den  evrige  fortaellende  Del  af 

sin  Bog.     Men  det  ligger  dog  neppe  heri  alene,   men  desfor- 

nden  endnu  i  noget  Andet,  Dybere.    Alt,  hvad  der  fortffiUes  i 

C.  2—6,  skede  under  Verdensrigets  Herredemm^  og  i  Verdens- 

riget,  —  det  Meste,  Alt  det,    hvorom  der  berettes  i  C.  2—5, 

under  det  chaldeiske  Yerdensriges  Herredemme  og  i  Babylon, 

Noget,  det,  hvorom  der  er  Tale  i  C.  2,  under  det  medopersiske 

Yerdensriges  Herredemme  og  i  dette  Riges  Hovedstad.      Da 

1)  Dan.  2^  4* 
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det  na  forholdt  sig  saaledes,  saa  syntes  det  Daniel  passende 
ogsaa  at  fremstille  det  i  YerdeDsrigets,  det  chaldsiske  Ycx^ 
densriges,  Sprog,  til  hvis  Brag  de  duddaeiske  Vises  Tiltale  dl 
Nebucadnezar  Qvilkaarligen  foraniedige^e  ham,  og  som  ogsaa 
de  persiske  Herskere  betjente  sig  af  ligeoverfor  en  stor  Del 
af  sine  Undersaatter,  nemlig  alle  dem,  som  boede  imelleai 
Tigris  og  Middelhavet,  og  som  disse  igjen  brugte  ligeoverfor 
den  persiske  Regjering  >).  At  Daniel  i  C.  2 — 6  betjente  sig 
af  det  chaldsBiske  Sprog,  stod  i  Harmoni  med,  at  Israeliteme 
i  den  Tid,  da  de  Begivenheder  skede,  som  fortaelles  i  disse 
Capitler,  vare  Verdensrigets  Traelle;  det  var  ligesom  et  Kjen- 
detegn  og  et  Stempel  herpaa.  At  de  fem  Forteellinger  dog 
alle  have  Israels  Gads  Sejervindinger  over  Verdensriget  til  sit 
Indhold,  danner  en  skjen  Contrast  med,  at  de  ere  skreme  paa 
Chaldffiisk.  Herren  fremtrseder  derved  endnu  klarere  som 
Sejerfaerre  og  Hersker  over  sine  tbrmentlige  Sejerherrer  og 
Herskere.  Hans  store  Sejervindinger  over  Verdensriget  Wive 
saaledes  forkyndte  i  det  overvandne  herskende  Verdensriges 
eget  Sprog. 

At  Daniel  ogsaa  endnu  skrev  det  ferste  af  Bogens  fire 
prophetiske  Afsnit,  Synet  om  de  fire  Dyr  og  Menneskesannen 
i  C.  7,  i  det  chaldfieiske  Sprog,  bar  en  dobbelt  Grand.  Synet 
om  Verdensrigsbilledet  og  Stenen  i  C.  2  og  Synet  om  de  fire 
Dyr  og  Menneskesennen  i  C.  7  behandle  vaesentlig  den  samme 
Gjenstand:  de  fire  Verdensriger,  Dommen  over  dem  og  Gads- 
nget  efter  denne  Dom,   og  det  andet  Syn  er  kun  en  videre 

^)  Baade  Samaritaneroea  Brev  til  den  persiske  Kongc  Artaxertes 
(Pseudosinerdes)  i  Esr.  4,  11—16  og  Koogens  Svar  paa  dette  BreT 
ere  skrevne  i  det  chaldeiske  elier  aramsiske  (syriske)  Sprog 
(Esr.  4,  7).  Ligesaa  er  den  persiske  Stalhoider  Thatbnais  og  de 
dvrige  persiske  Embedsmends  Brev  til  .Darius  Hystaspis  i  Esr.  5^ 
6—17  og  DariDs*s  Svar  paa  dette  Brev,  hvoraf  en  Del  bliver  med- 
delt  i  Esr.6,  8—12,  skrevne  i  dette  Sprog.  Det  samme  er  endeltg 
ogsoa  Tiifcldet  med  det  Brev,  som  Artaxerxes  Longimanus  gav 
Esra  med,  og  som  bliver  os  meddelt  i  Esr.  7,  12— 26. 
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Udvikling  at  det  ferste.    De  to  Syner  danne  saaledes  et  neje 
sammenhereDde  Par.    Derfor  holdt  nu  Propheten  det  for  pas- 
sende  at  skrive  dem  ogsaa  i  eet  og  det  samme  Sprog,  og,  da 
han   bavde  skrevet  Synet  i  G.  2  i  det  chaldaBiske,  at  bibe- 
holde  dette  Sprog  i  Synet  i  G.  7.   Men  denne  Grand  var  dog 
ikke  den  eneste,   der  bevsegede  Daniel  til  at  skrive  C.  7  paa 
Chaldaeisk.    Han  havde  endnn  en  andeo,  dybere.  Aabenbarel- 
serne  i  C.  8;  i  G.  9  og  i  G.  10—12  beskjffiftige  Big  med  det 
israelitiske   Folks  Fremtid  indenfor  det  gammeltesta- 
mentlige   Tidsnun:    Synet   i   G.  8  og  Aabenbarelserne  i 
C.  10 — 12  beskjarftige  sig,  som  allerede  sagt,  med  dets  Frem- 
tid under  det  andet  og  tredje  Verdensrige,   det  medopersiske 
og  graesk-maoedoniske,   isaer^med   dets  Fremtid  nnder  dette 
sidste   og  ganske  fomemmelig  igjen  med  dets  Skjssbne  under 
en  af  detsKonger,  Antiochus  Epiphanes;  Aabenbarelsen  i  G.9 
har,  som  ligeledes  allerede  sagt,  dels  dets  Hbtorie  i  Nehemias 
Dage  og  i  den  paa  dem  nsermest  felgende  Tid,  dels  dets  Hi- 
storie   mellem   Ghristi   Optrseden   og  Jernsalems  Odelseggelse 
ved  Bomerne,  den  gammeltestamentlige  Tids  fuldkomne  Ende, 
til  sin  GjensUmd.    I  disse  Aabenbarelser  var  derfor  Israels 
Sprog,  det  gammeltestamentlige,  det   hebraiske    paa 
sit  rette  Sted    Anderledes  forholdt  det  sig  med  Synet  i  G.  7. 
Dette  Syn  beskriver,   ligesom  Synet  i  G.  2,   som  vi  allerede 
have  seet,  hele  Verdensndviklingen  ligefra  det  chaldsBi-. 
skeR^esTid  af  indtil  DagenesEnde;  begge  Syner  angaa  ikke 
blot  Israel,  men  alle  Folk,   de   ere  verdenshistoriske  i 
dette  Ords  faldkomneste  og  alleregentligste  Forstand.    I  dem 
▼ar  derfor  Brngen  af  Verdensrigssproget,  af  Verdens- 
sproget,   af  Babylons  Sprog,    af  det  chaldsiske,  paa 
sit  rette  Sted.    Ferst  med  G.8,  hvormed  den  Del  af  Bogens 
Syner  begyndte,  der  hayde  Israels  Historie  indenfor  den  gam- 
meltestamentlige  Tid   til   sin   Gjenstand  —  man   kan   kalde 
deime  Del  den  specielle,  medens  Synerne  i  G.  2  ogi  G.  7 
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fortjene  Navnet  den  almindelige  — ,  ferst  med  C.  8  kimtk 
Daniel  igjen  lade  Bnigen  af  det  hebraiske  Sprog  indtrsde. 
i  hvilket  Spro^  ban  havde  begyndt  sin  Bog,  fordi  det  jo  ym\ 
bans  eget,  Guds  Folks,  Aabenbaringens  og  de  belligeSkriften! 
Sprog,  og  som  ban  bavde  betjent  sig  af  ligetil  det  Pnnkt 
bvor  ban  bavde  at  fere  sine  Lsesere  saa  ret  ind  i  det  chai- 
dsiske  Livs,  i  Verdensrigets  Livs  Midte. 

Jeg  gaar  nn  naennere  ind  i  den  specielle  Del  af  Bogeos 
propbetiske  Afsnit  eller  de  tre  Afsnit  af  samme,  hvis  IndboU 
falder  indenfor  den  gammeltestamentlige  Tid,  og  som  hmn 
Israels  Fremtid  til  sin  Gjenstand  og  derfor  ere  skrevne  i  det 
bebraiske  Sprog. 

Det  ferste  af  disse  tre  Afsnit  er  Synet  i  C.  8.  Dette 
Syn ,  som  Daniel  faar  om  Dagen  i  Henrykkelse,  medens  has 
bavde  faaet  de  to  Syner  i  C.  2  og  i  G.  7  om  Natten  i  Dremme, 
og  som  falder  i  Belsazars  tredje  eller  bansDedsaar,  omfotter,! 
som  sagt,  knn  et  Afsnit  af  det  Tidsmm,  som  de  to  Dremme 
syner  i  C.  2  og  i  C.  7  omspsende,  nemlig  det  andet  og  dec 
tredje  Verdensriges  Tid.  Dremmesyneme  i  G.  2  og  i  C.  T 
bavde  knn  givet  korte  Antydninger  om  disse  to  Verdensriger: 
i  Synet  i  G.  8  blive  nn  disse  Antydninger  videre  advik- 
lede.  Daniel  befinder  sig  i  Synet  i  det  medopersiske  Rige 
Hovedstad,  Snsa,  ved  Bredden  af  Floden  EnlsBus,  foran  des 
kongelige  Borg.  Han  ser,  bvorledes  en  Vsder  med  to  Hon 
(det  medopersiske  Rige),  der  bavde  stanget  mod  tre  Kanter 
og  edelagt  alle  Dyr  (det  medopersiske  Riges  Angreb  pat 
og  Undertrykkelse  af  alle  Folk),  da  den  stod  paa  Toppunktet 
af  sin  Magt,  bliver  angreben  og  drsebt  af  en  Gedebok  med 
et  stort,  anseligt  Horn,  der  i  flyvende  Fart  var  kommeol 
fira  Vesten  (det  medopersiske  Riges  Undergang  ved  det 
grsBsk-tiiacedoniske  nnder  Alexander  den  Store).  Derefter 
skner  Daniel,  bvorledes  Gredebokkens  store,  anseHge  Hon 
brydes  af,  og   fire   andre   mindre  anselige  trsBde  i  dets  Sted 
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(Alexander  den  Stores  Dad  og  bans  store  Riges  Deling  i  fire 
mindre  og  svagere  Riger,  det  macedoniske,  det  thraciske,  det 
ptolemaeisk-aegyptiske  og  det  seleacidisk-syriske).  Af  det  ene 
af  de  fire  Horn  skyder  et  lidet  Horn  frem  (Antiochos  Epi- 
phanes),  der  bliver  meget  stort  mod  Senden  (iBgypten,  som 
Antiochas  erobrede),  Osten  (Persien,  mod  hvilket  Land  ban 
drog)  og  det  dejlige  Land  (Pal»stina),  ja  som  b»ver  sig  lige 
til  Himmelens  Hser  (Jedeme),  der  for  sit  Frafalds  Skyld  gives 
til  Pris  for  det,  og  af  bviike  det  kaster  Nogle  ned  til  Jorden 
(drseber  Nogle),  og  til  Himmelb»ren8  Fyrste  (Herren  selv), 
hvem  det  berever  Hans  daglige  Offer,  og  bvis  Helligdom  det 
forstyrrer.  Derpaa  borer  Daniel  en  Engel  (Gabriel)  sperge 
En,  som  bavde  talt  om  Gads  Folks  tilkommende  Trsengsler 
(Barrens  Engel,  Gnds  Sen),  bvor  Isnge  Gads  Folks  Frafald 
og  dets  Virkninger,  Folkets  Sendertrsedelse,  det  daglige  Offers 
Opber  og  Helligdommens  Forstyrrelse  ved  det  lille  Horn, 
vilde  vare,  og  faiur  det  Svar:  i  1150  Dage  (i  noget  over  tre 
Aar,  i  en  kort  Tid).  Paa  Daniels  0nske  om  at  faa  Synet 
forUaret  faar  den  for  bam  staaende  Gabriel  af  den  over 
Floden  Wsevende  Gads  Sen  den  Befaling,  at  give  bam  en 
Forklaring  af  samme  og  gjer  dette.  Hans  Forklaring  ender 
med  den  Forjettelse,  at  den  forfolgende  Konge  vilde  blive 
edelagt  af  Gad  selv. 

Ligesom  i  Synet  i  G.  7  Alt  strseber  ben  imod  det 
Qerde  Verdensriges  sidste  Konge,  Anticbristen  (samt  ben  imod 
bans  Modbillede,  Messias),  og  ligesoin  det,  som  i  G.  7  bliver 
sagt  om  bam  (og  om  Messias),  danner  dette  Capitels  Hejde- 
og  Middelpnnkt,  saaledes  straeber  ogsaa  i  Synet  i  G.  8  Alt 
ben  imod  Antiocbos  Epipbanes,  der  var  en  af  det  tredje  Ver- 
densriges senere  Konger,  og  danner  det,  som  i  G.  8  bliver 
sagt  om  bam,  dette  Gapitels  Herjde-  og  Middelpnnkt  Alt, 
bvad  der  i  G.  8  bliver  ndtalt  om  det  medopersiske  Verdens- 
rige  og  om  det  grssk-macedoniske  indtil  Antiocbns  Epipba- 
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nes,    er  kun  mere  en  Gjennemgang  til  denne  KoDge.   sem  er 
Gapitlets  Moal  og  egeDtiigste  GjeDstand. 

Den  store  Lighed,  der  er  imellem,  hvad  der  siges  om 
det  lille  Horn  i  C.  8  eller  Antiochas  Epiphaaes»  og  hvad 
der  siges  om  det  lille  Horn  i  C.  7  eller  Antichristen,  hid- 
rerer  dertra,  at  det  ene  Verdensrige  og  dets  Fortoninger 
altid  ere  Forbilleder  paa  det  andet,  det  felgende  og  dets 
Fortoninger.  Men  denne  Omstsndighed  bar  igjen  sin  Gnuid 
deri,  at  alle  Verdensriger  have  det  samme  onde  Vsesen,  at 
det  samme  mod  Gad,  Hans  Tjeneste  og  Hans  Folk  fiendtlige 
Sind  bor  i  dem  alle,  og  at  dette  Vaesen,  dette  Sind  i  Tidens 
Leb  ndvikler  sig  mere  og  mere,  indtil  det  tilsidst  i  Antichri- 
sten  naar  sit  hojeste  Punkt  Dette  bevirker,  at  de  samme 
Personligheder,  der  havde  vist  sig  i  hvert  forangaaende  Ver- 
densrige, i  det  felgende  vende  tilbage  i  en  endna  fnldkomnere, 
d.  V.  s.  i  en  endna  vaerre  Skikkelse,  indtil  de  i  det  Qerde 
Verdensriges  sidste  Eonge,  Antichristen,  optraede  i  den  fold* 
komneste,  d.  v.  s.  den  vasrste.  Hele  Verdensrigemes  ell^ 
Verdensrigets  Historie  er  opfyldt  med  latter  Skikkelser,  hvoraf 
den  foregaaende  altid  er  et  Forbillede  paa  den  felgende,  alle 
de  felgende  og  fbmemmelig  den  sidste.  Jo  n»rmere  Eloden, 
desto  sterre,  desto  mere  slaaende  bliver  Ligheden  mellem 
Forbilledet  og  den  ved  Tidens  Ende  staaende  Personlighed, 
paa  hvem  det  er  Forbillede.  Antiochas  Epiphanes  indtager  i 
det  tredje  Verdensrige  den  samme  Stilling,  som  Antichristen 
indtager  i  det  Qerde,  hah  var  det  tredje  Verdensriges  Anti- 
christ 

Meget  ejendommelig  og  saare  maerkelig  er  den  Aabenba- 
relse,  den  Engleaabenbarelse,  som  vi  finde  i  det.  derpaa  £al- 
gende  Afsnit,  Afsnittet  i  C.  9,  Aabeobarelsen  om  de  sytti 
Aarager. 

Daniel  beskjieftiger  sig  i  den  farste  medopersiske  Konges, 
Mederen'  Darins's,  ferste  Regjeringsaar,    Aaret  efter  Babylons 
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Erobring  ved  Cyras  og  det  chaldssiske  Riges  Undergang  og 
det  ni  og  sextiende  Aar  efter  det  babyloniske  Fangenskabs 
Begyndelse,  med  den  af  Herren  i  Jojakims  Qerde  Aar  gjennem 
Propheten  Jeremia  giyne  Forjettelse,  at  Israel  efter  sytti  Aar 
sknlde  blive  forlest  fra  den  babyloniske  Traeldora  og  fert  til- 
bage  til  sit  Land  *),  en  Forjettelse,  som  med  det  babyloniske 
Verdensriges  Fald  allerede  havde  begyndt  at  opfylde  sig,  og 
hvis  fiildsttendige  Opfyldelse  na  var  ganske  nsr  forestaaende. 
Hans  Laesning  af  den  jeremianske  Spaadom  og  bans  Grunden 
over  den  driver  Propheten  ind  i  Bennen.  Han  benfalder  i 
en  inderlig  og  brsndende  Ben,  hvori  ban  ydmyg  bekjender 
sine  og  sit  Folks  Synder,  Herren  om,  at  ban  na  maatte  opfylde 
sit  Ord  ved  at  lade  Jernsalem  og  Helligdommen  blive  gjen^ 
opbyggede.  Ferend  Daniel  endnn  bar  endt  sin  Ben,  kommer 
henimod  Aftenofferets  Tid  i  et  Syn  Engelen  Gabriel  til  ham 
med  et  overvsettes  herligt  og  trestefdldt  Bodskab^  Et  Tids- 
ram  af  sytti  Aarager,  d.  v.  s.  af  sytti  Gange  syv  Aar,  skal 
blive  skjenket  Israel  og  Jernsalem;  i  et  saadant  Tidsram 
sknlde  de,  Jernsalem  efter  at  vsare  gjenopbygget,  bestaa;  og 
saa  langtfira,  at  Herrens  Naade  mod  bans  Folk  skalde  op- 
here  med  denne  Tid,  skal  ban  snarere  i  Slntningen  af  samme 
ferst  bringe  det  de  rette,  faldkomne  Gaver  og  Goder:  alle 
Synders  fiil&omnc  Forladelse,  evig  Retfeerdighed,  enhver  pro- 
pbetisk  Foijettelses  Opfyldelse  og  Sendelsen  afHam,  ved  hvem 
alt  dette  skal  blive  det  tildel,  Messias,  Ghristos;  i  Slntningen 
af  de  sytti  Aarager  skal  Israel  ferst  ret  blive  til  Gnds  Folk 
og  Jerusalem  ferst  ret  gjenopbygges,  eller  skal  ferst  det  rette 
Israel,  det  rette  Gnds  Folk  fi*emstaa  og  det  rette  Jerosal^n 
blive  oprejst.  De  sytti  Aarager  sknlde  falde  i  syv  Aarager, 
i  to  og  sexti  Aarager  og  i  een  Aarnge.  Efter  de  syv  og  de 
to  og  sexti  Aarager  skal  Messias  optrsBde,  og  den  sidste  Uge 


»)  Jer.  25,  U.  12.  29,  10-14. 
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skal  v»re  Hans  Uge.    I  de  syv   ferste,  den  fisrste  Tiendedd 

af  de  sytti  Aarager,   eller  i  de  ni  og  fTrretyve  terste  Aar  af 

de  fire  handrede  og  nitti  Aar  ' ),  skal  Jerusalem  under  megec 

Trsengsel   blive   gjenopbygget      Efterat  derpaa   to    og   sexti 

Aaruger  eller  fire  hundrede  og  fire  og  tredive  Aar  ere  hen- 

rundne,  i  Begyndelsen  af  den  syttiende  Aaruge  eller  de  sidste 

syv   Aar   af  det  fire  hundrede  og  nittiaiurige  Tidsrum,    skal 

Messias  fremstaa.    I  denne  Uges,  den  messianske  Uges,  llidt€ 

skal  bans  Folk  paafere  ham  en  voldsom,  en  Forbryders  Ded, 

saa  ban  mister  det  ham  tilkommende  Herredemme  over  det. 

Men  bans  Ded  skal  vsere  en  Offerded,  en  Ded,  bvoryed  hao 

afskaffer   de   indtil   denne    Tid    gyldige   gammeltestamenUige 

Offere  og  bringer  det  rette,  fiildkomne,  eviggyldige  Forsonin^- 

offer  for  Israels  og  bele  Verdens  Synder.   Gjennem  hele  Ugeo, 

baade  de  tre  og  et  halvt  Aar,  som  gaa  foran  for  bans  Offer- 

ded,  bans  J9rdi8ke  Virksomheds  Tid,   og  de  tre  og  et  haln 

Aar,   som  felge  efter  den,   Begyndelsen   af  bans   himmelske 

Virksomheds  Tid,  den  Tid,  bvori  ban  fra  Himmelen  af  gjennem 

den  Helligaand   grundlaegger   sin  Menigbed,   skal   ban   slutte 

en  ny,  den  gamle  i  Kraft  overgaaende  Pagt  med  mange  Med- . 

lemmer  af  sit  Folk,   den  Del  deraf,   der  ikke  forkaster  ham, 

men  annammer  bam  som  sin  Konge.    Ved  Slutningen  af  Ugen 

vil  et  nyt,  aandeligt  Pagtesfolk,  et  nyt,  aandeligt  Jerusalem, 

et  nyt,  aandeligt  Tempel  vaere  gmndlagt,  Ghristi  Kirke.    Den 

Del   af  det   gamle   Pagtesfolk,   der   bar   forkastet   sin    egen 

Fyrste,  Messias,   en  Del,  der  er  saa  stor,  at  den  kan  gj»Ide 

for  bele  det  gamle  Pagtesfolk,   skal  blive  straffet  berfor  ved 

en    anden,  fremmed   Fyrstes,   den  romerske   Verdensheraker 

»)  I  Tiden  fra  Artaxerxea  Lonnfimanus's  tyyeode  Aar  eller  Aaret  455 
fdr  Christi  POdsel,  i  bvilket  Aar  Nehemia  af  den  persiake  Yer- 
denafcoDge  blev  sendt  til  det  endnu  Odelagte  Jerasalem  for  at 
gjenopbygge  det,  indtil  det  syttende  Aar  af  Darius  den  Andens 
Regjering  eller  Aaret  406,  i  hvilket  Aar  Jeruaalemt  GjenopAVrelse 
var  fuldendt. 
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Titus's,  Krig8h»r,  der  skal  edelasgge  baade  Jenisalem  og  det 
ved  Folkets  Mord  paa  Messias  og  ved  mange  andre  veder- 
styggelige  Gjerninger  vanhelligede  Tempel  og  derved  gjere 
£nde  paa  GndstjenesteD  i  samme.  Hint  er  efter  det  nye 
Jerosalems  6randl»ggeise  ikke  mere  Gnds  Stad,  dette  er 
efter  det  rette  Teinpels  Opbyggelse  ikke  mere  Guds  Bolig,  og 
dets  Gndstjeneste  er,  efterat  det  sande  Offer  er  bragt,  ded  og 
betydningsles. 

Naar  vi  sammenligne  Aabenbarelsen  i  C.  9  med  Synet 
i  C.  8,  saa  se  vi,  at  de  Begivenheder,  som  damie  dette  Syns 
HoYedgjenstand,  det  jediske  Folks  Trssngsler  ander  Antiochos 
Epiphanes,  dets  Befnelse  fra  disse  Tr»ngsler  og  TraBngemes 
Undergang,  faldt  midt  ind  i  det  ^idsnun,  hvorom  der  i  bin 
Aabenbarelse  er  Tale,  nemlig  i  de  to  og  sezti  Aamger,  som 
sknlle  hengaa  imellem  Jemsalems  fnldstsendige  Gjenoprettelse 
og  Messias's  Optrseden.  De  i  C.  9  forkyiidte  Begivenheder, 
det  jordiske  Jerosalems  Gjenoprettelse  ved  Nebemia  og  amid- 
delbart  efter  bans  Tid  i  Begyndelsen  af  de  sytti  Aamger, 
og  det  aandelige  Jemsalems  GmndlsBggeke  ved  Messias,  ved 
bans  Offerded  og  bele  bans  Virksombed  i  Slntningen  af  dette 
Tidsmm,  samt  det  jordiske  Jemsalems  0del6&ggelse  ikke  Isenge 
efter  samme,  —  disse  Begivenbeder  omslutte  den  i  C.  8 
omtalte  Begivenbed,  Trasngselen  i  den  ferste  M&t^^AbsBertid, 
og  begge  Capitler  snpplere  binanden  og  beskrive  tilsammen 
bele  det  jediske  Folks  Historie  fra  Nebemias  Tid  af  indtil 
Jerosalems  0de}»ggelse  ^). 


>)  Det  Tidsrnm  af  over  otteti  Aar,  som  gik  hen  ImeHem  det  jAdbke 
Folkf  TilbageveDden  til  sit  Hjem  i  Cyrus's  fftrste  Aar  og  Nehemias 
Sendelse  til  det  endna  Odelagte  Jerusalem  i  Artazerxes*s  tyvende 
(536--455  for  Cbr.  Fddsel),  var  ikke  Gjenstand  for  Aabenbarelsen 
i  C.  9,  dels  fordi  det  var  aforoddent,  at  Herren  forjettede  Daniel 
Befrielsen  fra  Babylon,  idet  denne  jo  stod  og  maatte  staa  ham 
fast  ifOlge  Jeremias,  Jesajas  o^  Micbas  Spaadomme  og  forOvrigt 
allerede  i   Babels  Fald  tildels  var  indtraadt,  dels  fordi  Prophetien 
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Aabenbareken  i  det  niende  Gapitel  bar  derhos  Israefe 
Historie  endna  mere  udelakkeode  til  sin  Gjenstaod,  end  Synet 
i  G.  8.  Her  er  det  Verdensrigets  Historie  fra  dea  medo- 
persiske  Tid  af  indtil  Antiochos  Epiphanes*8  Ded,  som  finem- 
stilles  for  os,  en  Historie,  der  ferst  i  sin  Slatning  formedelst 
Antioohu8*8  Forfeigelse  af  Gads  Folk  ogsaa  bliver  til  dett^ 
Historie.  I  C.  9  fremstilles  derimod  nassten  kun  Israels  ^en 
indre  Historie.  Blot  i  de  sytti  Aamgers  Begyndelse  og  i  den 
Tid,  der  felger  umiddelbart  paa  dem,  optraeder  Verdensmagten, 
hist  i  Artaxerxes  Longimanns's  Befaling  at  gjenopbygge  Je- 
rusalem, her  i  den  romerske  Kejser  Titos's  Odelse^else  af 
Jerusalem  og  Templet  Dog  handler  ogsaa  G.  8  i  sit  Hejde- 
og  Middelpunkt  i  Grunden  langt  mere  om  det  fbrfulgte  Israel, 
end  om  den  forfelgende  Verdensmagt  C.  9  fremstiller  de  indre 
jediske  Anliggenders  Udvikling  mellem  Nehemia  og  Jemsalems 
0delffiggeIse,  C.  8  det  jediske  Folks  Forhold  til  den  nsod 
Gad  fiendtlige  Verdensmagt,  dets  sterste  og  tongeste  CTonflict 
med  samme  indenfor  dette  Tidsrum. 

Hvad  angaar  Forholdet  imellem  Aabenbarelsen  i  C.  9 
og  Dremmesynet  i  G.  7,  saa  danner  hin  dettes  Gnmdvold. 
G.  9  taler  om  Guds  Riges  Grundkeggelse  ved  Ghristi  Offer- 
ded  og  hans  hele  messianske  Virksomhed  fra  bans  Daab  af 
indtil  de  nsrmest  efter  bans  Himmelfart  felgende  Aar;  0.  7 
taler  om  Gudsrigets  sejerrige  Udvikling  gjennem  Tideme  og  isasr 
om  dets  Fuldendelse  ved  Tidens  Ende.  Hist  er  fomemineUg 
den  fornedrede  Messias,  her  derimod  den  opbejede  ProphetraK 
Gjenstand;  hist  beskjaeftiger  den  sig  med  Naaderigets  Stiftelse, 
her  med  dets  Udvikling  og  fomemmelig  med  Herligbedsrigets 
Indtrasdelse,    Heraf  felger,  at  Spaadommen  i  G.  7  bar  Spaa- 


gjerae  beskjeftiger  sig  med  TiogeDe  i  der«8  Foldendelae  (t  Nehe- 
miaa  Tid  faldendtef,  hyad  der  i  Serubabels  yar  begyndt),  dels 
endelig  fordi  Jerosaleras  GjenopretteUe  jo  forudsatte  FolkeU  Tilba- 
geaendelse  til  deta  Land,  og  donne  aaaledea  var  apaaet  med  i  hia. 
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lommen  i  G.  9  til  sin  Forudsffitniog  og  hviler  paa  den  8om 
paa  sin  Grundvold. 

Paa  Afsnittet  i  G.  9  folger  endnu  eet,  Bogens  sidste  og 
mest  omfattende  A&nit,  det  atorartede  Afenit  i  G.  10^—12.  — 
Dette  Afenit.  falder  i  Gyrus's  tredje  Aar,  det  Tidspunkt,  da 
Daniel  havde  faaet  Efterretning  om,  hvorledes  Stmaritanerne 
vred  sine  Machinationer  hos  den  persiske  Konge  havde  bragt 
Gjenopbyggelsen  af  Templet  i  Jerusalem  til  at  standse  '),  yed 
disse  f^fterretnioger  var  bleven  opfyhit  med  dea  dybeste  Be- 
drevelse  over  dets  Fremtid  ^)  og  i  sin  store  Bekymring  havde 
benvendt  sig  til  Herren  med  ydmyg  Ben  for  sit  nlykkelige  Polk 
og  med  det  brsendende,  men  tause  0nske  om  at  fka  nye  Op- 
lysninger  om  dets  Fremtid,  hvorfor  ogsaa  de  Aabenbaringer, 
som  danne  Afsnittets  Indhold,  }  Lighed  med  Aabenbaringeme 
i  det  forangaaende  Afsnit,  der  vare  blevne  fremkaldte  ved 
lignende  Omstsndigheder,  nflermest  havde  den  Bestemmelae 
at  treste  Propheten  selv.  —  Ligesom  C.  9,  ^aaledep  indeholder 
ogsaa  C.  10—12  et  Englesyn  og  en  Engleaabenbarelse,  og  det 
et  Englesyn  og  en  Engleaabenbarelse,  som  Ikuiiel  fik  om 
Dagen;  og  G.  11  beskjaeftiger  sig  vaBsentlig  med  de  samme 
Gjenstande,  hvormed  Synet  i  G.  8  havde  beskjeftiget  sig^ 
idet  hint  Gapitel  kun  videre  ndvikler  dette  Syn,  paa  samme 
Maade,  som  dette  Syn  kmi  havde  videre  odviklet,  hvad  der  i 
Syneme  i  G.  2  og  7  var  blevet  forkyndt  om  det  andet  og 
trecye  Verdensrige.  Altfor  ringe  og  fattige,  attfor  meget 
opfyldte  med  Gjenvordigheder,  altfor  traengselsfulde  skulde, 
6om  de  nylig  indtraadte  Begivenheder  visie  og  varslede  om, 
Tideme  mellem  Gyrus  og  Antiochus  EjHphanes  og  fomemmelig 
denne  sidste  Konges  Dage,  Toppunktet  af  hete  Trsengsels* 
perioden  fVa  Gyruses  Regjering  a^  blive  for  det  jediske  Folk, 
til  at  Herrens  Naade  og  Barmhjertighed  kunde  lade  sig  noje 


*)  Ear.  4,  4  t       *)  thm.  10,  2,  3-12, 
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med  blot  at  medgive  det  Aabenbarekerae  i  C.  8  paa  dete 
Vandriog  gjennem  disse  Tider.  Det  maatte  for  ikke  at  forsage 
i  dem  feui  endna  udfiarligere,  endna  mere  bestemte  og  detaillerede 
Aabenbarelser.  Det  maatte  &a  et  najagtigt,  i  det  Enkelte 
gaaende,  en  historisk  Fremstilling  af  forbigangne  Begivenheder 
Ugnende  prophetisk  Program  baade  over  det  Tidsrom,  hvoii 
dets  Land  skolde  vsre  et  Stridens  iBble  imellem  de  seleo- 
cidisk-syriske  og  aegyptisk-ptolemAiske  Konger,  og  derved 
mangfoldige  Lidelser  skolde  ramme  det  selv,  og  oyer  den 
magelose  Traengselstid  onder  Antiochafi  £piphaaes»  isser  over 
demie  sidste,  for  at  det  i  disse  Tider  skolde  se,  at  Herren 
havde  forodseet  og  forodsagt  Alt,  hvad  der  hendte  det»  at 
dette  derfor  egentlig  kom  fira  Hans  Haand,  at  Han  saaiedes 
ogsaa  havde  Magt  til  at  befiri  det  derfira,  og  at  Han  i  sin 
Tid,  naar  Han  havde  naaet  sin  Hensigt  dermed,  ogsaa  vilde 
gjere  dette.  Dette  Program  er  det,  som  vi  have  i  vort  Af- 
snit,  som  ^  det  prophetiske  Afsnit  i  den  hellige  Skrift,  der 
indeholder  de  mest  bestemte  og  detaillerede  Forodsigelser, 
Prophetiens  vidonderliggte  Prodoct 

A&nittet  falder  i  tre  Dele:  en  Indledning,  C.  10-11,1, 
en  Slotning,  der  tillige  er  hele  Bogens  Slotning,  C.  12, 
4 — 13,  og  en  Hoveddel,  som  indeholder  den  egentlige  Aa- 
benbarelse  om  Verdensrigets  Historie  fra  Cyros's  Tid  af  indtil 
Antiochos  £piphane8*s  Dod  og  om  Israels  store  Trsengsel 
under,  den  sidstnsvnte  Konge,  G.  11,  2 — 12,  3. 

Indledningens  Indhold  er  dette: 

I  Cyrus's  tredje  Aar  iaar  Daniel,  efterat  han  i  tre  Uger 
har  serget  (over  Standsningen  af  Templets  Gjenopbyggelse  for- 
medelst  Samaritanernes  Machinationer  ved  det  persiske  Ho^ 
hvorom  han  havde  hert),  fastet  og  bedet,  ved  Bredden  af 
Tigris,  hvor  han  dengang  jost  be£Euadt  sig  i  Selskab  med  flere 
andre  Maend,  et  stort  Syn.  Han  ser  en  Mand  af  et  over- 
vsettes  herUgt,  glimrende  Udseende   og  med   en  vsldig  Bast 
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(Ordet    eller   Gads  Sen   eller  HerreDs  Engel,   som   senere  i 
Christo  blev  Menneske,    den   Salvede,  Fyrsten   i    C.  9,    den 
samme    hemmelighedsfulde  Person,   som   ban   allerede  i  G.  8, 
13 — 16   havde   hert   tale,   svare   og   opfordre   Gabriel  til  at 
forklare  ham  Synet).     Daniels  Ledsagere  se  ikke  Gads  Sen^ 
men  de  faa  dog  et  saa  st»rkt  Indtryk  af  bans  NsBrvsrelse  ^), 
at  de,  grebne  af  Forfserdelse,    fly   og    skjale   sig,   saa  Daniel 
bliver  alene  tilbage.      Ogsaa  pa  a  denne  gjer  Synet  et  ham  i 
bans  inderste  Vassen  rystende  Indtryk,  og  da  han  herer  den 
sig  for   ham    aabenbarende   Gads  Sens  Rest,   falder  han  be- 
devet  paa  sit  Ansigt  til  Jorden.     Ferst  derved,  at  en  Engel 
(Gabriel)   bererer  ham   og  venlig  opfordrer  ham  til  at   rejse 
sig  og  here  paa,   hvad  han   havde  at   sige   hanl,   faar   han 
efterbaanden   Kraft  til   bsvende   at    staa  for  ham.    Gabriel 
meddeler  ham  nu,  at  bans  Ben  strax  i  Begyndelsen  af  de  tre 
Uger  var  bleven  benhert,  og  at  ban  nu  kom  for  at  give  ham 
treetelige  Oplysninger  om  Yerdensrigets  og  Gads  Folks  Frem- 
tid.    Aarsagen  til,  at  han  ikke  var  kommen  strax,  var,  at  han 
i  en  og  tyve  Dage  havde  havt  at  kjeempe  hos  Cyras  med  Persiens 
Fyrste  (den  onde,  faldne  Englefyrste,  der  ndevede  den  sterste 
Indflydelse  paa  det  persiske  Verdensrige  og  forestod  samme), 
en  Kamp,   hvori  en  af  de  fornemste  Fyrster  (Englefyrster), 
Michael, (Israels  Fyrste,  Gads  Sen  selv)  havde  bistaaet   bam/ 
Daniel  tbrstammer   ved   Gabriels  Ord,   men   &ar  derved,  at 
denne  bererer  bans  Lseber,  Kraft  til   at  tale   og  udtaler  nu 
•in  Frygt^for,  at  han  ikke  vilde  besidde  Kraft  til  at  lytte  til 
bans  Meddelelser.       Da  bliver  han  ved  ny  Bererelse  og  ved 
den  venligste  og  mest  beroligende  Tiltale  saa  kraftig  styrket 
af  Gabriel,    at   han    kan   erktere   sig  for  styrket  af  ham  og 
beredt  til  at  here.       Gabriel   meddeler  ham  na  neermest,    at 
han  efter  at  have  givet  ham  de  Oplysninger,   som  han '  var 


>)  Smt.  Ap.  Gj.  9,  3—7. 
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kommeB  for  at  meddele  bam,  skulde  vende  tilba^e  for  at  fort- 
saette  sin  Kamp  fcH-  Israel  mod  Persiens  oode  Englefyrste,  « 
at  han,  naar  denne  Kamp  var  over,  idet  Perseme  hari 
mistet  Verdensherredemmet,  skolde  fere  en  lignende  Kam 
for  Gads  Folk  ipod  det  felgende  Verdensriges,  det  gra^ 
onde  EDglefyrste.  I  Kampen  med  begge  onde  Englefynta 
vilde  Ingen  staa  bam  kraftigen  bi  -  uden  Israels  Eoglefyr^ 
MicbaeL  Han,  Grabriel,  ^vde  idlerede  i  Darius  den  Medis 
ferste  Aar  bistaaet  Michael  i  bans  Kamp  mod  Persiens  Efi|- 
lefyrste  *). 

Derefter  giver  Gabriel  Daniel  de  Oplysninger  om  te 
medopersiske  Verdensriges  fremtidige  Historie,  om  det  pu 
dette  Verdensrige  felgende  grieske  Verdensriges  Historie  iodti 
Antiocbos  Epipbanes's  Ded  og  om  Israels  Trsengsler  nods 
denne  Kongo,  som  danne  Indboldet  ai  Afsnittets  HoveddeL  - 
Persien^  denned  begjnder  ban  sine  Meddelelser,  slud  eft^r 
Gyms  bave  tre  Konger  (Gambyses,  Psendosmerdes  og  Darios^ 
Den  Qerde  (Xerxes)  skal  fere  Krig  mod  det  grseske  Rigt 
men  i  denne  Krig  skal  det  persiske  Verdensrige  foa  et  Knsl 
saa  at  det  fra  dette  Tidsponkt  af  kun  skal  vegetere.  Lige 
overfor  det  hensygnende  skal  det  sejerrige  graske  fra  de 
samme  Tid  af  rejse  sig  og  under  Alexander  den  Store  hirt 
til  et  Verd^isrige.  Ved  bans  Ded  skal  bans  EUge  deles  i 
fire  Biger,  bvoraf  intet  skal  bUve  behersket  af  bans  Eft^' 
kommere,  og  som  alle  skulle  vsre  svagere  end  bans.  —  Derpu 
giver  Gabriel  Daniel  decaillerede  og  nejagtige  Oplysninger  oi 
to  af  disse  fire  grasske  Rigers  Historie,  det  ptolemseisk-segyi:' 
tiskes  og  det  seleucidisk-syriskes,  om  deres  Historie  fn 
deres  Stifteres,  Ptolemseus  Lagis  og   Seleukus  Nikators,   T^ 


')  Begge  to  havde  dengang,  kort  f6r  ttraels  Befrielse  fra  Fangef 
skahet,  bevirket  Daniels  OphOjelse,  be«k3rttet  ham  mod  LdverM 
og  gjort  hans  Fienders  Anslag  til  Intet,  og  ved  alt  dette  forberei 
Israels  Forl6sning. 
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af  indtU  Antiochus  £{apbaiies's  Forgjsngers,  Seleokns  den 
Fjerdes  eller  Philopators,  Begjerisg,  og  taler  derefter  meget 
udferlig  om  ADtiochos  Epiphanes,  bans  Rrige'mod  ^gypteo, 
haQS  For£0lgelse  af  Guds  Folk,  bans  hovmodige,  mod'  Alt» 
hvad  der  hedder  Gud^  fiendtIig^  V»seD,  Forfelgelsens  Rod,  og 
bans  Endeligt.  —  Antioebus  skal  efter  medi  List  at  bave  be- 
nisagtiget  sig  den  sj^riske  Tbrooe  fere  tre  lykkelige  Krige  mod 
det  ptolemttisk-segjfptiske  Rige  (nokodf  de  segyptiske  Eonger 
Ptolemffius  Pbilometoi  og  PtoIem«ofl  Pbyskoa),  men  desnagtet 
tUsidst,  ved  Slutningen  af  den  tredje^  af  tikes  &a  det  Q/Brne 
Yefiteiland  kommende  Utead  (romerske  Sendebud)  blive  n^dt 
til  med  Van^re  at  ibrlade  det  af  bam  erobrede  JSgypteiu 
AUerede  paa  Tilbag^gea  fra  den  anden  »gyptiske  Krig  skal 
baa.  mishandle  Pagtesfolket  (ved  at  indtage  Jerusalem^  be^ 
trsBde  Templet,,  plyndi^  det  og,  drsebe  mange  Jeder);  men  paa 
Tilbagevejen  fra  den  tredj^  sk^l  ban  ferst  ret  begynde  at  for- 
felg^  det  Han  skal  nemlig  da  (efter  at  have  ladet  erobre  og 
0deladgg0  Jerusalem  og,  anrette  et  stort  Blodbad  iblandt  detg 
Indvaanere)  lade  Tropper  tilbage  i  det  jediske  Land^  som 
skoUe  vanhellige  Templet,  gjere  Ende  paa  den  daglige  Offer- 
tjeneste  og  opstille  OdelseggeUens  Vederstyggeligbed  (ss&tte  et 
lidet  A^odsalter  paa  Braandofferalteret);  og  der^er  skal  ban 
forfere  de  mod  Pagten  utro  (bedensksmdede)  Medlemmer  af 
det  jediske  Folk,  paa  bvilke  ban  bar  kastet  sit  0je  (spm  paa 
Mssniy  der  vare  passende  Redakaber  til  Udferelsen  af  bans 
Plan,  at  edelsegge  den  sande  Guds  Tjeneste),  til  fuldkomment 
Frafald  fra  Herren,  medens  de  gudfrygtige  Israeliter  skuUe 
bolde  fast  ved  sin  Gud.  Iseer  skulle  Lsererne  gjere  dette. 
Disse  skulle  da  vejlede  Msengden,  men  derfor  ogsaa  fortrinsvis 
—  for  at  lutres  —  omkomme  i  den  grusomme  Forfelgelse,  som 
den  syriske  Ronge  vil  paafere  den  trofaste  Del  af  Pagtesfolket 
(de  makkabaeiske  Martyrer).  Midt  i  denne  Forfalgeise  skulle 
dog  de  Trofaste  faa  en  liden  Hjsslp  (MakkabsBomes  ferste  smaa 

TidMkr.  f.  den  evang.-lalberske  Kirke  V  Bd.  8  H.  30 
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sejerrige  Kampe),  en  Hjaelp,  som  skal  bringe  mange  faldu 
Bradre  til  paa  Skremt  at  slutte  8ig  til  dem.  Den  mod  Gad 
fiendtlige  Konge  skal  opheje  sig  over  enhver  Gad  (ved  at 
lade  udgaa  et  Edict,  hvori  han  forbyder  alle  ham  undergivne 
Folk  at  dyrke  sine  egne  Goder,  og  ved  at  adplyndre  mange 
Templer)  og  adtale  de  forfsrdeligste  Forhaanelser  mod  dec 
sande  Gad,  Israels  Gad.  Ogsaa  over  sine  egne  nedarvede 
(syriske)  Gader  skal  han  (ved  sit  Edict  og  tildels  ved  for- 
segt  Tempelplyndring)  opheje  sig.  Derimod  skal  han  sere  eo 
fremmed  (romersk)  Krigsgud  (Japiter  Gapitolinas)  og  rigeligeo 
belenne  alle  dem,  som  ville  anerkjende  denne  Gad.  Efter  alle 
sine  Bedrifter  mod  ^gypten  og  det  jediske  Folk  skal  han 
endelig  -redningslest  gaa  under.  Gabriel  slutter  sine  Meddelelser 
med  Foijettelser,  der  skalle  treste  Makkab»ertidens  Forfalgte. 
I  Traengselstiden  ander  Antiochus,  en  Trsngselstid,  hvis  Mage 
Israel  aldrig  tilfom  skal  have  oplevet,  skal  den  store  Engle- 
fyrste  Michael,  dets  Forstander  (Guds  Sen),  kjasmpe  for  det; 
Folket  skal  da  blive  frelst,  d.  v.  s.  alle  de  skalle  da  blive  frelste, 
som  Gad  har  bestemt  til  at  overleve  TrsBngselen;  de,  8<»d 
i  den  skalle  falde  som  Martyrer,  skalle  (i  den  tilkommende 
almindelige  Opstandelse)  igjenopstaa  til  Livet,  medens  de 
Frafaldne(i  den)  ville  igjenopstaa  dl  evigSkjandsel;  Laereme, 
som  have  andervist  Mange  til  Ketfaerdighed,  skalle  da  fiaa  en 
evig  stor  Herlighed. 

Paa  de  Oplysninger,  Gabriel  har  givet  Daniel,  &lger  nn 
Afisnittets  og  hele  Bogens  Slatning,  begges  Epilog.  —  Gabriel 
befaler  Daniel  at  tillakke  og  forsegle  sin  Bog  indtil  Endens 
Tid;  naar  den  var  kommen,  vilde  Mange  ivrigen  forske  i  den 
og  faa  Oplysning  af  den;  men  nu  og  i  den  nsermere  Fremtid 
var  den  dankel  og  lidet  forstaaelig.  Derelter  ser  Propheten 
to  Maend  (Engle),  af  hvilke  den  Ene  staar  paa  den  en^ 
Bred  af  Tigris  og  den  Anden  paa  den  anden  Bred,  og  herer 
hvorledes   den  Ene  af  dem  (den,  som  stod  Daniel  narmest) 
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sperger  den  hvidt  Linned  iferte  og  over  Tigriss's  Vande  svae- 
vende  Mand,  som  Daniel  bar  seet  i  Begyndelsen  (Guds  Sen), 
hvorlcenge  det  vil  vare,  indtil  den  Trsengsel,  som  ifelge  C.  7 
skal  ramme  Guds  Folk  ved  Antichristen,  vil  ophere,  og  hvor- 
ledes  den  Adspnrgte  paa  det  Hejtideligste  svsBrger,  at  den  kun 
vil  vare  i  tre  og  et  halvt  Aar.  Propheten  herer  dette,  men 
fbrstaar  det  ej  og  sperger  den  Svsergende  efter  Enden  af  de 
Ting,  ban  nylig  (af  Gabriel)  har  faaet  meddelte.  Da  bliver 
ban  ferst  afvist  (Spaadommen  var  ikke  forstaaelig;  i  Opfyl- 
delsestiden  vilde  Lsererne  forstaa  den,  medens  dens  ngudelige 
Foragtere  da  ikke  vilde  gjere  dette),  men  Afvisningen  led- 
sages  dog  med  en  Angivelse  af  Trsengselstidens  Lsengde  og 
en  Saligprisning  af  dem,  der  skulde  overleve  den.  Med  den 
Talendes  Opfordring  til  den  hejtbedagede  Daniel  om  at  gaa  til 
sit  Livs  Ende  og  med  den  Forjettelse  til  bam,  at  ban  skal 
staa  op  (paa  den  store  Opstandelsesdag)  til  sin  (berlige)  Lod, 
slutter  Bogen. 

Ligesom  i  G.  7  og  i  C.  8  Alt  strseber  ben  imod  det 
Qerde  Verdensriges  sidste  Konge,  Anticbristen,  og  benimod 
Antiocbns  Epipbanes,  saaledes  strseber  ogsaa  i  C.  10 — 12  Alt 
hen  imod  den  sidstnsevnte  Konge,  og  ligesom  det,  der  i  G.  7 
og  i  C.  8  siges  om  Anticbristen  pg  om  den  syriske  Forfelger, 
danner  disse  Capitlers  Middel-  og  Hejdepunkt,  saaledes  danner 
ogsaa  det,  som  i  C.  10 — 12  siges  oin  denne  Forfelger,  dette 
Afsnits  Middel-  og  Hejdepunkt.  DenlangelndledningiC.  10 — 
11,1,  Meddelelserne  i  C.  11,  2 — 4  om  Verdehsrigets  Historie 
fra  Gyrus  af  indtil  det  grsesk-macedoniske  Riges  Deling  i  fire 
Riger  og  Meddelelserne  i  C.  11,  5 — 20  om  det  ptolemaeisk- 
segyptiske  og  seleucidisk- syriske  Riges  Historie  fra  deres  Op- 
rindelse  af  indtil  Seleukus  Pbilopator,  —  alt  dette  danner  kun 
mere  en  Gjennemgang  til,  bvad  der  i  C.  11,  21—12,3  bliver 
meddelt  om  Antiocbus  Epipbanes,  en  Gjennemgang,  af  bvis  to 
sidste  Trin  det  andet,  C.  11,  5 — 20,  staar  Afsnittets  Hejdepunkt 
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og  Maal  nsermere,  end  det  ferste,  G.  11,  2— 4^  og  oveigaar 
dette  i  Betydning  i).  Ogsaa  Afsnittets  HejdepaDkt,  Frem- 
stillingeo  af  Antiocbu8*8  Historie,  bar  seiv  igjen  sine  Trio  og 
sit  Hajdepunkt  Hine  ere  fern:  Fremstillingen  af  Antiochfis's 
Krige  med  ^gypten,  C.  11,  21^-30;  Fremstillingen,  af  bans 
Forfelgelse  a)f  det  jediske  Folk,  C.  11, 3 J— 35  «);  Skildr^qgeo 
af  bans  Vsesen,  bans  bovmodige  Opbojels^  over  Alt,  hvac)  der 
hedder  Gnd,  bans  af  bai^i  selv  a|}kaarede  Yndlingsgud  ond- 
tagen,  Roden  til  bin  Forfelgelse,  G.  11,  36—- 39,  Recapitola- 
tionen  af  bans  kriger^ke  Bedrift^r  og,  Forkyn^el&eq  af  h^uiE 
Ded,  G.  11,  40-45;  Qndelig  Forjett^l^erhe  i  G.  1?,  1-  3. 
Det  tredje  og  midterste  Trjn,  Skildringen  af  Aptiocbus's  Vae- 
sen,  er  Hejdepanktet  i  Antiocbus*s  Histprie  og  hele  Spaa- 
dommens  absolute  Hajdepunkt  Hermed  bsanger  det  ogsaa 
sammen,  at  Tonen,  efterat  den  allerede  i  G.  11,  31 — 35  var 
stegen,  ber  bsBver  sig  bejest,  for  saa  i  Becapitulationen  igjen 
at  synke,  men  derpaa  i  den  storartede  forjettend^  Slutning 
igjen  at  stige  nsBsten  til  den  fprrige  Hejde. 

Paa  samme  Maade  og  af  den  samme  Grand,  som  i  C.8, 
er  Antiocbns  Epipbanes  ogsaa  i  G.  11  et  Forbillede  paa  An- 
ticbristen  i  C.  7.      Kan  fremstiller  G.  11  bam   i   en   endnu 


1)  De  Forhold  og  Begivenheder,  som  fremstillea  i  G.  11,  5—20,  Tare 
eDflartede  med  de  Forhold  og  Begivenheder,  som  fremslilles  i  C.  11, 
25  ff.)  og  Israel  havde  allerede  under  de  Conflicter  mellem  del 
ttgyptiske  og  syriske  Rige,  som  g'tk  forao  for  Conflicterne  mellen 
disse  Riger  i  Antiochus  ^iphanes's  Tid,  Megel  at  lide.  Tiderne 
fra  Ptolemeus  Lagi  og  Seleukus  NIkator  af  indtil  Seleakus  Philo* 
pator  vare  i  begge  Uenseeoder  det  nermeste,  umiddelbare,  egenl- 
Hge  Forspil  paa  Antiochns  Epiphanes's  Tid.  Betydningen  af  dea 
ptoieroeisk  •seleucidiske  Historie  f6r  denne  Kongo  har  ogsaa  faaet 
sit  Udtryk  deri,  at  Gabriel  fremstiller  den  ulige  udfOrligere  end 
Historien  mellem  Cyrus  og  de  tvende  graesk  -  macedoniske  Rigers 
Stiftere,  med  en  Udfdrlighed,  der  n»rmer  sig  den,  hvormed  han 
fremstiller  Anttochus  Epiphanes*s  Historie. 

*)  Om  denne,  om  et  Forspil  til  den,  taler  dog  ogsaa  allerede  V.  28. 
Ligesaa  taler  silepede  Slutningen  af  V.  30  om  den,  om  Begyndelse« 
til  den  store  Forfdlgelse. 
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bajdre  Grad  og  med  endnn  sterre  ELlarhed  som  et  saadant, 
end  G.  8  havde  gjort  det.  Isffir  gselder  dette  om  Skildringen 
kt  Aotiochii&'s  Vsesen  i  G.  11,  36  ff.  Denne  Skildring  er  saa 
gjennemsigtig,  at  man  i  samme  ligesom  ser  tvende  Billeder, 
et  D(A)beltbilIede,  et  foran  og  et  andet  bag  dette  staaende* 
paa  hvOket  det  foireste  er  Forbillede.  Derfor  overferer  ogsaa 
Apostelen  Paulus  *)  uden  videre  det,  som  i  G.  11,  36  f.  er 
sagt  om  Antiocbns,  paa  Antichristen,  og  bave  de  fleste  sldre 
kiitelige  Skriftfortolkere  i  G.  11,  36—45  viUet  finde  en 
uitrtddelbkr  og  ndelokkende  FremstilHng  af  Anticbristens  Vs- 
sen,  Bedrifter  og  EhAeligt  ^). 

I>e  to  S^aa^omme  i  G.  8  6g  i  G.  10— 12danne  titsammen 
den  (tildeb)  propbetisk-forbilledlige  Del  af  Daniels  Bog, 
medetos  de  bistoriske  Alsnit  i  G.  2 — 6  danne  dens  bistorisk- 
forbilledlige  og  de  tre  Spaadomme  i  G.  2,  31 — 45,  i  G.  7 
og  i  G.  9  dens  beltigjennem,  ndelnkkende  amiddelbart  pro- 
pbetiske  Del 

Ganske  ejendommeligt  for  Spaadommen  i  G.  10 — 12  er 
det,  it  den  (i  >in  Indledning)  oplyser  om,  at  Kampen  mellem 
Gnds  Polk  og  Yerdensriget  er  tedsaget  af  eh  tilsvarende  Kamp 
mellenl  den  store  Pyrste  Micbael,  Herrens  JEngel,  Gads  Sen, 
Israels  Porstander,  samt  de  under  og  med  bam  stri^ende  gode 
Ehgle  paa  den  ene  Side  og  de  ohde  Ebgle,  Yerdensrigemes 
Foi^tAnd^ere,  ^aa  den  anden  Sidle,  at  den  store  Kamp  mellem 
det  Gode  og  det  Onde  bliver  fort  baade  i  den  synlige  og  i 
den  Qsynlige  Yerdien,  at  den  et*  baade  en  Mennes^ies  og 
en  Aanderhes  (Ghds,  Englenes  og  D^mohernes)  dRp,  at 
den  er  en  aiinindelig,  bele  tJniverset  omfattende  Kamp,  en 
Yeirdenskamp  i  dette  Ords  fnldestlB  Bietydning.  Kampen  i 
AiEulderhes  Yerded  eir  deH  i  Mennesk^verdenen  ferte  Kamps 
Baggmnd.     DiBnne   Baggrand  er  i    Spaadoibmene  i  G.  7  og 

1)  2  Thess.  2,  4.       *)  Dog  har  ogsaa,  ja  fornemmelig  2  Thess.  2,  4 
bettDget  disse  Fdrtolkere  til  denne  Anskaelse. 
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C.  8  endnu  tilhyllet  Vi  se  der  kan  dels  Gud  demme  Vcr- 
deosriget,  dels  Engle  give  Oplysomger  om  Verdensrigete  og 
Guds  Folks  Fremtid  ved  at  udtyde  sindbilledlige  Syner.  I 
C.  10—12  bliver  det  Sler,  som  bar  tilhyllet  Baggranden, 
draget  bort,  og  vi  skue  ind  i  denne.  Vi  se  da  Gud  (Gads 
Sen)  og  de  gode  Engle  kjsempe  for  Gads  Folk  med  oade 
Eogle,  der  kjsBmpe  for  Yerdensrigeme.  Hensigten  med,  at 
dette  bliver  aabeabaret  i  C.  10—12,  var  fornemmelig  den,  at 
treste  og  styrke  den  bekymrede  Prophet,  de  af  Antiochos 
Epiphanes  forfalgte  israelitiske  Fromme  og  de  betrsBOgte  israe- 
litiske  Fromme  imellem  Cyras  og  Antiochas  overhovedet.  De 
skulde  faa  vide,  at  Gads  Folk  i  sin  trsengseisfolde  Elamp  mod 
Verdensmagterne  ikke  stod  ene,  men  at  heje  asynlige  Magt^, 
den  store  Englefyrste  Michael,  Herrens  Engel,  dels  Forstander, 
samt  maBgtige  Engle,  i  den  strede  for  det.  Desforaden  sknlde 
Aabenbarelserne  i  G.  10 — 12  dog  ogsaa  gjere  dem  bekjendte 
med,  at  Gads  Folks  menneskelige,  synlige  Fiender,  Verdens- 
rigerne,  ikke  vare  dets  eneste  Fieoder,  men  at  det  ogsaa  havde 
en  ond  Aandeverden,  en  ond  Engleverden  imod  sig,  som  stod 
hine  bi  og  var  Sjselen  i  deres  Kamp  mod  det  Meget  passende 
gives  disse  Aabenbarelser  ferst  i  den  sidste  Spaadom,  som 
bliver  Daniel  tildel. 

Hvad  jeg  her  har  fremsat,  ferer  mig  over  til  en  Bemsrk- 
ning  om  Englenes  Optraeden  i  den  prophetiske  Del  af  Daniels 
Bog  overhovedet  —  Naar  vi  nemlig  Isegge  Mffirke  til  denne 
Optrseden,  saa  finde  vi  deri  et  mflerkvsrdigt  Fremskridt 
Danie^iiver  trinvis  fert  dybere  ind  i  Engleverdenen,  og  den 
prophetiske  Del  af  hans  Bog  ferer  os  Skridt  for  Skridt  dybere 
ind  i  den.  —  I  Nebacadnezars  Dremmesyn  i  G.  2  optraeder 
endna  ingen  Engel.  I  Daniels  Dremmesyn  om  de  fire  Dyr 
og  Menne^kesennen  i  C.  7  omgive  tallese  Engle  den  Gramle 
af  Dage,  og  Daniel  sperger  en  af  disse  om  Betydningen 
af,   hvad    han  hayde  seet,    og   faar    af  ham   den   attraaede 
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Opiysning.  Herrens  Engel,  Gtids  Sen,  optrffider  her  endna 
ikke,  eller  snarere^  ban  optrseder  her  ikke  som  Herrens  Engel, 
men  som  kjedbleven,  som  Menneskesen;  og  ligesaalidt  op-r 
trseder  her  endnn  en  bestemt  Engel,  der  faar  det  Hverv  at 
forklare  Daniel  de  Syner,  han  har  havt,  og  at  give  ham 
Oplysnmger  om  Fremtiden.  I  Synet  om  Vffideren  og  Gede- 
bnkken  i  C.  8  derimod  optrsder  baade  den  Ene  og  den  An- 
den.  Herrens  Engel,  Gnds  Sen,  taler  her  om  Gnds  Folks 
tilkonunende  TraBngsler,  giver  Svar  paa  Spergsmaalet  om  deres 
Ende  og  befaler  at  forklare  Daniel  Synet  Ligesaa  optrssder 
her  en  Engel,  som  faar  det  Hverv  at  forklare  Daniel  det,  som 
han  har  seet,  og  oplyse  ham  om  FreAtiden,  og  han  optrseder 
her  saaledes,  at  han  bliver  naBvnt  med  sit  Navn,  Gabriel 
Den  sanune  Gabriel  optrsBder  derefter  i  C.  9  som  Herrens 
Sendebnd  til  Daniel  og  meddeler  ham  i  Hans  Navn  Aaben- 
bareken  om  de  sytti  Aamger.  Han  viser  sig  altsaa  her  som 
den  Engel,  der  har  den  snregne  Opgave  at  forklare  Syner 
og  bringe  guddommelige  Bndskaber.  I C.  8  havde  Daniel  knn 
hert  Herrens  Engel  tale,  men  ikke  seet  ham.  Herrens  Engel 
havde  knn  i  hemmelighedsfnld  Usynlighed  befiindet  sig  i  Pro- 
phetens  Nffirhed.  I  G.  10 — 12  aabenbarer  han  sig  nn  ogsaa 
f6r  bans  0je  i  en  bestemt  Skikkelse,  som  svarer  til  de  Sider 
af  bans  Ysesen,  fira  hvilke  han  i  Tiden  mellem  Gyms  og  An- 
tiochas  Epiphanes  og  isser  i  denne  Konges  Tid  vilde  aabenbare 
sig  mod  Verdensriget  og  for  Guds  Folk  i).  Ogsaa  Gabriel 
optraeder  her  igen,  om  end  ikke  med  Navn,  og  det  med  meget 
ndferlige  Beretninger  om  Fremtiden.  Det  fornemste  Fremskridt 
med  Hensyn  til  Engleverdenens  altid  st»rkere  Fremtrseden  i 
Daniels  Bog,  som  finder  Sted  i  G.  10 — 12,  bestaar  dog  deri, 
at  Englene  (Herrens  Engel,  Gabriel  samt  andre  Engle)  i 
dette  Afsnit  ikke  mere,  som  i  G.  7,  G.  8  og  G.  9,  blot  optrsede 


^)  Herrens  Engels  Skikkelse  forkynder   allerede  syrobolsk  det  samme, 
som  derefter  C.  11,  2—12,  3  forkynder  med  egentlif^e  Ord. 
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8om  opiysende  om  Fretntidea,  men  at  der  i  samme  ogsaa  be- 
rettes  om,  at  de  stride  for  Qtids  Folk,  og,  hvad  der  haenger 
saromen  dermed,  at  Herrens  Eagel  her  bliver  betegnet  aem 
ICcfaael,  soni  en  af  de  fisrste  Englefyrster,  a&m  Gads  Folks 
Englefyrste,  den  store  Englefyrste,  som  er  Gtds  Folks  For- 
stander,  altsaa  efter  sit  Viesen,  sin  Ratog  og  sit  Forfaold  tO 
Israel,  og  at  der  her  fortttUes  om  (onde)  En^efyrster,  som 
ere  Verdensrigemes  Forstandere  og  Forkjaempere  og  som  saa- 
danne  modstaa  den  for  Gads  Folk  stridende  Mkhad  og  lums 
Engle. 

Ogsaa  med  Hensjn  til  den  Haade,  favorpaa,  den  Fonn, 
hvori  de  Aabenbarelser,  som  Daniel  faar,  blive  ham  tildel, 
finder  i  de  prophetiske  Afsnit  af  Danids  Bog  et  mflrarkeligt 
Fremskridt  Sted.  —  Synet  i  C.  2,  31—45  bliver  ferst  Ne- 
bnoadnezar  tildel  i  Sevne,  og  Daniel  faar  det  farst  efter  ham 
Hgeiedes  i  Sevne;  og  de  fremtidige  Begivenheder,  som  i  samme 
blive  aabenbarede  for  Begge,  fremstilles  ogsaa  for  denile  kan 
i  Sindbilleder;  farst  efter  Synet  fik  Propheten  ved  Gads  Aaad 
Oplysning  om  disse  Sindbilleders  Betydning.  Yisionen  i  G.  7 
faar  Daniel  vistnok  strax  selv,  og  en  Engel  forklarer  ham 
her  ander  selve  Synet  Betydnmgen  af,  hvad  han  har  seel; 
men  Visionen  er  dog  ligeledes  endna  knn  et  DreimBesyii,  og 
de  fremtidige  Begivenheder  meddeles  ham  omiddelbart  i  Sind* 
billeder  og  ferst  derefter  paa  bans  Begjaaring  i  egentlige  Ord. 
Synet  i  C.  8  faar  Propheten  allerede  om  -DAgen  i  Henryk- 
kelse,  men  de  fremtidige  Begivenheder  blive  h^m  dog  ogsaa 
her  umiddelbart  meddelte  i  symbolsk  Form  og  ferst  derefter 
paa  bans  0nske  i  egentlige  Ord.  I  Afsaittet  i  G.  9  derioaod 
finde  vi  vistnok  endnu  et  Syn  i  Henrykkelse,  men  ingeo 
Sindbilleder  mere,  kan  Oplysning  om  fremtidige  Begiveabeder 
gjennem  Englemand  i  gaadefald  Tale.  Og  det  s&mme  er 
vsesentlig  ogsaa  Tilfaeldet  i  Afsnittet  i  G.  10 — 12,  som  kon 
derved   adskilkr   sig  fra    det   foraagaaende    Afsnit,    at   den 
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gaadefolde  Tale  gjeiMiem  Englemund  i  gamme  «r  lungt  nd^ 
ferligere  og .  kmgt  mere  detailleret  end  i  dette.  —  Ligesom 
EngieverdeneD  stedse  mere  aabnede  sig  for  Daniel,  og  han  fik 
et  Btedae  dybere  lodUik  i  dens  ForboU  til  Yeidensriget  og 
Gads  Folk,  saaledes  blev  ogsaa  den  Form,  hvori  han  flk  sine 
Aabenbarelser,  stedse  hege^  og  aandigere.* 

Kaete  vi  til  Slntning  endna  et  kort  Tilbageblik  paa 
yor  Bog,  saa  finde  vi  i  samme  ved  Siden  af  en  trinvis 
TTdTiklin^  og  et  stadigt  Fremskridt  den  rigeste 
Mangfoldighed  og  en  stor  Afyexling.  —  Yi  finde  en 
trinvis  Udyikling  og  et  stadigt  Fremskridt  i  Bogen. 
Paa  firbiliedlig  pM)pheti8k  Historie  felger  egentlig  Propheti. 
I  Drommesynet  i  C.  7  erfare  vi  langt  Mere  om  Verdens^ 
rigeme  og  Gadsriget,  end  i  Dremnesynet  i  G.  2.  -  Synet  1 
G.  8  ndlerer  de  Antydninger  om  det  andet  og  tredie  Yerdens*- 
rige,  soffi  DrmmoBynene  i  G.  2  og  i  G.  7  havde  givet,  og 
Engleaabenbarelsen  i  G.  10—^12  indebolder  igjen  en  rig 
Udferelse  af,  hvad  Synet  i  G.  8  kayde  fremsat  om  disse  to 
Verdensriger,  og  issr  om  den  Israels  Forfolger,  som  det  tre^je 
Verdensrige  skdde  frembringe,  og  om  Gnds  Folks  Trtengsler 
under  ham.  I  Bogens  prophetiske  Del  trsdder  Englev^rdenen 
og  dens  Forhold  til  Yerdensrigeme  og  Gads  Rige  efterhaanden 
stedse  klarere  frem,  og  den  Form,  hvori  Daniel  faar  sine 
Aabenbarelser,  bUver  Skridt  for  Skridt  en  stedse  aandigere 
og  mere  foldkommen.  —  Men  tillige  riser  os  et  Tilbageblik 
paa  Bogen,  at  den  irigeste  Mangfoldighed  og  en  stor 
Afrexling  hersker  i  den.  Yed  Siden  af  forbilledKg  pro- 
pketisk  Historic  eller  Propheti  i  historisk-forbilledlig  Form 
inde  vi  i  Bogen  egentlig  Propheti  eller  Propheti  i  egentlig 
prophetisk  Form.  I  den  historisk-forbilledlige  Del  taler  G.  2 
(efter  det  indledende,  forberedende  og  Forspil  indeholdende 
ferste  Gapitel)  om  Guds  og  Yerdensrigets  Gmndforhold  til 
hinanden,   m«dens  de   fire   felgende  Capitler   fremstille  dette 
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i  dets  Modsffitning  til  bin  og  Begges  Eamp  med  UoandeB. 
Verdensrigets  Modsastning  mod  og  Kamp  med  Gud  fir^nsdBa 
i  C.  3 — 6  alsidig,  i  alle  molige  Henseender:  i  G.  3  og  i  C.  6 
strider  Verdensriget  umiddelbart  mod  Gnds  Troende  og  mid- 
delbart  mod  Ham  selv,  i  G.  4  og  5  umiddelbart  mod  Ham 
sely;  i  C.  3  og  i  C,  4  er  dets  ModBStning  mod  Ham  e&  ringere, 
den,  8om  med  en  vis  Nedvendighed  flyder  af  dets  fordsrvetfe 
Natmr,  i  G.  5  og  6  en  sterre,  en  daBmonisk  potenseret,  en  cm 
Forbserdelse  yidnende.  I  den  egentlig  prophetiske  Del  af 
Bogen  staa  de  hele  Verdensndviklingen  omspaendeode  Spaa- 
domme,  G.  2, 31 — 45  og  G.  7,  ved  Siden  af  saadanne,  som  kon 
omfatte  et  Afenit  af  den>  den  Del,  som  falder  indenfbr  ^fi 
gammeltestamentlige  Tid,  G.  8,  G.  9  og  G.  10 — 12,  og  delvis 
forbilledlig  propbetiske  Spaadomme,  G.  8  og  G.  10 — 12,  red 
Siden  af  belt  igjennem  ren  propbetiske,  G.  2,  31 — 45,  G.  7 
og  G.  9.  I  de  bele  Yerdensadvikliogen  omspsodende  Spaa- 
domme fremstilles  Yerdensrigeme  og  Oudsriget  dels  med  Hen- 
syn  til  sin  ydre  pbysiske  Kraft,  sin  Magt,  G.  2,  31—45,  dek 
med  Hensyn  til  sit  indre  moralske  Vaesen,  G.  7.  I  de  Spaa- 
domme, som  omfatte  den  Del  af  Verdensndviklingen,  der  fal- 
der i  den  gammeltestamentlige  Tid,  fremstilles  dels  Verdow- 
rigets  Udvikling  og  dets  Forbold  til  Israel  i  Tidsnmunet 
mellem  Daniel  og  Antiocbos  Epipbanes  og  is»r  nnder  denne 
Konge  eller  Jsraels  ydre  Historie,  dets  Triengslers  Historie, 
i  Tiden  mellem  Propbeten  og  den  store  syriske  FortBlger, 
G.  8  og  G.  10 — 12;  dels  fremstilles  i  dem  Israels  indre  Hi- 
storie, det  jordiske  Jemsalems  Gjenoprettelse  under  og  umid- 
delbart efter  Nebemia  og  det  aandelige  Jemsalems  Oprettelse 
ved  Gbiisti  Offerded  samt  det  jordiskes  Odebeggelse  ved 
Romeme,  G.  9.  Medens  C.  2, 31—45  og  G.  7  tale  om  Christi 
Naaderiges  Udvikling  og  fomemmelig  om  dets  Fuldendelse  og 
bans  Herligbedsriges  Indtrsedelse,  taler  G.  9  om  Stiftelsen  og 
Gmndlaeggelsen  af  bint     Kun  een  egentlig  Gjentagelse  finde 
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T-i  1  Bogen:  C.  8  gjentages  delvis  i  C.  10 — 12.  Men  hvor 
ringe  ere  ogsaa  her  Gjentagelseme!  hvor  overordentlig  meget 
Nyt  bringer  ikke  C.  10 — 12!  En  lignende  Mangfoldighed,  som 
med  Hensyn  til  Indholdet  hersker  i  Daniels  Bog  ogsaa  med 
Hensyn  til  Formen.  Ved  Siden  af  historisk  Fortselling  staar 
Propheti;  ved  Siden  af  Dremmesyn  Syn  om  Dagen  i  Hen- 
ry kkelse;  ved  Siden  af  Propheti  i  symbolsk  Form  dens 
Forklaring  ved  Gnds  Aand  eller  Englemand,  og  ved  Siden  af 
begge  Dele  ^ngleaabenbarelse  i  egentlig,  gaadefald  Tale. 
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Dr. Franz  DelUzschy  Gommentar  fiber  den  Psalter. 
I.  tJbersetzung  und  Auslegung  von  Ps.  1 — 89.  XX.  og  675  S. 
n.  ObersetzoQg  and  Auslegung  von  P8.'90 — 150.  Nebst  der 
Einleitnng  in  den  Psalter  und  vielen  Beigaben  masorethiscben 
und  accentuologischen  Inhalts.  530  S.  8.  Leipzig  (D&rfiBing 
und  Francke)  1859.  1860.    6^  Tlilr. 

Efierat  PfalmeadlsggelseD  i  Hengstenbergs  epochedftDDeDde 
„Commentar  aber  die  Psalmen*'  (4  Bd.  8,  andek  Opt.  Berl.  1849—52) 
igjen  var  vendt  tilbage  til  de  af  den  rationalistiike  Exegese  for- 
ladte  gamle  Kirkestier,  ere  to  betydelige  Verker  over  Psalmeine 
komne  for  Lyset:  Hapfelds  „f)\e  PBalroen.  Obersetzt  and  aas- 
gelegt**  (4  Bd.  8,  Gotha  1855—62)  og  den  oveaanfdrte  Psalme- 
coramentar  af  Delitzsch.  Det  fOrste  af  disse  to  Verker,  aoa 
i  philologisk  (lezicaUk  og  grammatisk)  Henseende  udnivrker  sig 
i  den  Grad,  at  man  niaa  tilkjende  det  stor  Betydning  i  detrne 
Henseende  for  Udlsggelsen  ikke  blot  af  Psalmerne  aelv,  men  af 
det  gamle  Testamente  oyerhovedet,  og  som  deafomden  hideholder 
enkelte  gode  bibelsk  -  theologiske  Udyiklinger  og  overalt  med  ator 
Omhyggelighed  og  paa  en  forstandig  Maade  giver  Udlaeggelseas 
Historie,  stiller  tig  i  den  roost  afgjorte  Modsstning  til  Hengstenberg, 
.  som  dets  Forfatter  heltigjennem  bekjsmper,  som  oftest  paa  ea 
mere  eller  mindre  hadsk  Maade,  saa  at  man  kan  kalde  det  en 
Modcommentar  til  Hengstenbergs,  og  vanzires  ved  den  meat  con- 
sekvente  Scepticisme  med  Hensyn  til  Psalmeoverskrifteme  (Hnpfeld 
h6rer,  for  at  tale  med  Delitzsch,  til  de  „nichtswissenwollendea 
Kritiker^,  medens  Ewald  og  Hitzig  hOre  til  de  ,,alleswisseBden"), 
ved  en  stack  Miskjendelse  af  det  messianske  Element  i  Psalteret 
og  ved  en  oprOrende  Mishandling  af  ikke  faa  Psalmer  og  Psalme- 
forfattere,  en  Mishandling,  som  dels  beror  paa  en  ensidig  esthetisk 
Betragtning  af  Psalmebogen,  dels  paa  en  overfladisk  Pseudoevaa-  ' 
gelisme.    Derimod  bevaeger  Delitsschs  Commentar  sig  i  altVoMeat- 
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ligt  paa  den  samroe  Bane,  som  haos  store,  iroeiNle  Forgjsnger, 
hyisVerk  han  betegner  Bom  Grandlagei  og  Forbilledet  for  sit  eget, 
hftTde  betraadt.  Skulle  vi  angive  oogle  af  de  Freroskridt,  Paalme- 
odleggelsen  i  deo  bar  gjort^  saa  maa  vi  fornemmelig  frembieve,  at 
D.  ved  at  bebandle  dePsalmer,  som  bave  de  samme  ellcr  ligDende 
Overskrifter,  grnppevis,  er  kommeD  til  en  klarere  og  dybere  Indsrgt 
baade  i  de  forskjellige  Fsalroeforfatleres  (Davids^  A^aphs,  Korabi- 
ternes)  og  i  de  forskjellige  Psalmearters  Ejendommeligbeder,  og  at 
han  er  trengt  dybere  ind  i  en  R»kke  messianske  Psalmers  V»sen 
ved  at  opfatte  dem  ikke  blot  som  typiske  simpeltben,  men  som 
typisk-prophetiske.  Derimod  formaa  vi  ikke  at  finde  noget  Frem« 
skridt  i  bans  GjennemfOrelse  af  det  df  Sommer  i  „Biblische  Ab- 
handlungen**  (Bonn  1846)  opstillede  Princip  for  Stropheinddeltngen. 
Sommer  og  med  ham  D.  antage  nemlig,^at  ikke  det  masoretbiske 
Vers,  men  dets  enkelte  Sticker  ligge  til  Grund  for  Stropherlie  og 
D.  s6ger  overalt  at  eftervise  Strophebygningen  ved  at  t»I!e  disse. 
Altn  herimod  taler  afgjOrende  den  Kjendsgjerniog,  at  i  den  hcbrai- 
ske  Poesi  ikke  Stichet,  men  Distichet  (Parallismus  membrornm) 
danner  den  rythmiske  Enhed.  D.*s  Sticbeprincip  bar  ligefrero  havt 
eq  skadelig  Indflydelse  paa  bans  Udleggelse;  det  bar  ikke  saa 
ganske  sjeldent  forfdrt  ham  ikke  alene  til  at  rive  Bestanddele  af 
en  Psalme,  torn  efler  Taoken  h6re  sammen,  fra  bioanden  og  6m- 
vendt  til  at  forbinde,  bvad  der  efter  Tanken  ikke  bOrer  sammen, 
men  ogsaa  til  ligefrem  urigtige  Opfattelser  (som  et  Exempel  tjene  bans 
Opfattelse  af  Ps.  84,9).  Hvad  angaar  den  saakaldte  hOjere  Kritik, 
saa  holder  D.  va^sentlig  fast  ved  Psalmeoverskrifternes  Authenti 
eller  dog  Trovferdighed,  og  han  benytter  dem  oftere  paa  en  fin 
Blaade  i  Udlsggelsens  Tjenestej  kun  med  Hensyn  til  enkelte 
Psalmeoverskriflcr  (s.  f.  Ex.  dem  over  Ps.  40  og  69)  vakler  han. 
Mindre  streng  er  han  paa  Ordkntikens  Gebet;  her  mOde  vi  bos 
bam  adskillige  un6dige  Afvigelser  fra  den  masoretiske  Text.  Den 
pbilologiske  Side  af  Udlfeggelsen  udmsDrker  sig  ved  Suliditet  og 
Finhed.  Her  faa  vi  ogsaa  en  Del  vserdifulde  Oplysninger.  som  vor 
Tids  stOi'ste  Arabist,  Prof.  Fleischer  i  Leipzig,  bar  raeddelt  Forf. 
Hvad  de  store  messianske  Kongepsalmer  betrtefler,  saa  opfatter  D. 
Ps.  110  og  Ps.  2  (hvilken  sidste  han  dog  setter  i  Jesajas  Tid)  som 
direkte  messianske,  medens  han  med  Hensyn  til  Ps«  45  og  72  an- 
tager,  at  de  oprindelig  refererede  sig  til  Personer  og  Forhold, 
som  tilhdrte  deres  Affattelsestid  (Ps.  45  skal  vero  ot  Digt  paa 
Jorams  og  Atbaljas  Formteling  —  en  aabenbar  „Verirrung**  —  og 
Ps.  72  en  Kirkeb6n  for  deji  unge  Salomo  af  bam  selv),  og  at  f6rst 
senere  formedelst  ^Umsetzung^  den  messiansk-prophetiske  Relation 
akal  v«re  traadt  i  den  oprindeliges  Sted  —  en  uheldig  FormidliAg. 
Som  alle  D.'s  Arbejder,  er  Commentaren  rig  paa  aandfulde  og 
opbyggelige  Bemierkninger,  og  skreven  i  et  smnkt  og  blomstrmde 
Sprog. 
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Dr.  <7.  Thomasitts^  Christi  Person  und  Werk.  Dar- 
stellong  der  evangelisch-latlerischenDogmatik  vomMittelpankte 
der  Ghristologie  aas.  Erlangen  (Bl&sing).  1. 1853. 451  S.  st  8. 
(2det  Opl.  1856.  524  S.).  H.  1855.  506  S.  (2detOpl.  1857. 
556  S.)'  in»  1-  1859.  421  S.  HI,  2.  1861.  505  S.  9  Th. 
28Sgr. 

Dr.  FHed.  Ad,  Philippic  kirchliche  Glaubenslehre. 
Stuttgart  (Liesching).  I.  1854.  227  S.  8.  II.  1857.  391  S. 
m.  1859.  377  S.    IV,  1.  1861.  448  S.    6  Th.  28  Sgr.    ~ 

DeD  flidste  Tid  kan  just  ikke  si^^es  at  bave  v»ret  fattig  paa 
omfattende  Fremstillioj^er  af  den  christelige  Dogmatik.  Mao  be- 
h6ver  ikke  at  gaa  saa  ret  langt  tilbage  for  at  mOde  en  hel  ft»kke 
af  nye  Bearbejdelser  af  denne  Disciplin;  foruden  Tbomasius  og 
Fbilippi  have  i  L6bet  af  de  sidste  Aar  ogsaa  Liebner  (die 
Christ.  Dogm.  aus  dem  christolog.  Frincip.  1. 1849^,  Martensen  (ckr. 
Dogm.  1849),  J.  P.  Lange  (chr.  Dogm.  I— HI.  1849  ff.),  Ebrard 
.(chr.Dogm.  I.  11.  1851  f.),  Uofmann  (Schriilbeweis.  I.  II.  1852  ff.), 
Clausen  (ohr.  Troeslsre.  1853),  Schenkel  (die  chr.  Dogm.  von 
Standpunkte  des  Gewissens.  I.  11.  1858  ff.)  og  Kahnis  (luth.  Dogm- 
I.  1861)  leveret  mere  eller  mindre  omfangsrige  og  betydningsfulde 
Bidrag  til  Opgavens  Ldsning.  Da  imidlertid  Hensigten  med  dicse 
Linier  ikke  er  at  give  noget  Overblik  over  den  hidhOrende  Literatur 
i  dens  hele  Omfang,  men  kon  at  henlede  vore  Lvseres  Oproerk- 
somhed  paa,  hvad  der  af  samme  forekommer  os  mest  skikket  lil 
at  fremme,  hvad  der  overhovedet  er  vort  Tidsskrifts  Formaal,  den 
latherske  Kirkes  Opbyggelse  i  vort  Fsdreneland,  have  vi  her  troet 
at  burde  indskrfenke  os  til  en  Anmeldelse  af  de  to  ovenfor  an- 
fOrte  Verker. 

Prof.  Thomasius  i  Erlangen  er  en  ar  de  Mend,  der  hate 
j)idraget  Mest  til  at  heve  det  derverende  Universitet  til  den  Stil- 
ling, det  gjennem  en  fiekke  af  Aar  bar  indtaget  som  den  tydsk- 
Itttberske  Kirkes  videnskabelige  Middelpunkl*  Lige  udmerket  red 
levende  Kjierlighed  til  sin  Kirke,  grundig  theologisk  Lsrdom,  aaod- 
rig  Dybde  og  en  Fremstillingsgave,  der  hover  ham  h5jt  over  de 
fleste  af  bans  Ji&vnlige,  haf  ban  allerede  ved  forskjellige  tidligere 
Skrifter  og  navnlig  ogsaa  som  Medudgiver  af  det  i  Erlangen  ad- 
kommende  „Zeitscbrift  ffir  Protestantismus  u.  Kirche*'  kraftig  med- 
Virket  til  den  Regeneration,  som  den  lutberske  Theologi  bar  oplevet 
i  LObet  af  de  to  sidste  Decennier.  Hvad  ban  her  leverer,  gj^r 
ikke  Fordring  paa  at  betragtes  som  noget  alsidtgt  gjennemfdrt 
dogmatisk  System.  Verkets  Titel,  som  minder  os  om  den  saL 
Sartorius's  bekjendte  „Forei«Bsninger*',  benviser  os  til  Christolo- 

Digitized  by  VjOOQIC 


Theolof^isk  Literator.  47d 

gien  soin  dets  mermeste  Gjenstand;  det  er  egenilig  kun  en  ny,  mere 
omfattende  BearbejdeUe  af  forskjellige  Christi  Person  og  Gjerning 
omhandlende  Artikler  i  det  ovennevnte  Tidsskrift.  Imidleriid  krsvede 
den  fuldstasndige  Udvikliog  af  Christologien  tillige  eo  dybere 
Indgaaen  paa  dens  nOdvendige  ihcologiske  og  anthropologiske 
Forudsetnioger,  ligesom  en  .  udtOmmende  Fremstilling  af  Chrisii 
Gjerning  var  nmulig  oden  at  drage  ogsaa  SaliggjOrelsens  Orden, 
Naademidlerne  og  KirkeA  ind  under  Betragtningens  Ororaade,  og 
aaaledes  blev  da  det  Helc  i  Virkelighedeu  ogsaa  en  ^Fremstilling 
af  den  evangelisk-lntberske  Dogmatik  fra  Cbnstologiens  Middel- 
ponkt  af".  —  I  denne  Verkets  anden  Titel  er  Forf.'s  doglnatiske 
Standpankt  antydct.  Han  ved  sig  med  siu  Theologi  y,staaende  i  sin 
Kirkes  Bekjendelse";  ban  anser  sig  bunden  til  den,  „fordi  ban  med 
Tak  og  Glfede  i  den  erkjender  Udtrykket  for  sin  egen  personlige 
Tro^  Ikke  „det  ludividuelle  og  Ssrlige**  er  dot  ham  om  at  gjOre, 
men  det,  „8om  for  Kirken  bar  godtgjort  sig  som  skriftmsssig 
Sandbed  og  er  sanktioneret  ved  dens  Consensus**;  bansArbejde  er 
saa  iangt  tra  at  ville  ngive  noget  Nyt**,  at  ban  tvertimod  ngjerno 
Tilde  have  det  Nye  og  Individuelle,  som  det  maatte  indeholde, 
betragtet  kun  som  Udvikliug  af  det  Gamie  og  Fslles**.  Det  er 
bans  Overbevisning,  at  Kifkens  Opbyggelse  i  vore  Dage  freuifor 
Alt  kffever,  at  „vi  fdrst  i}{jen  komme  tii  Forstaaelse  og  Enigbed 
angaaende  dens  Bekjendelses  store  Grundlag  ogGrundtanker;  f6rst 
da  kunne  vi  skridc  tii  Udbygning  af  det  Enkelte  og  Fjerncre- 
liggcnde**.  Men  derfor  tilsigter  ban  dog  ikke  „nogen  blot  Gjen- 
tagelse  af  oldkirkelige  Bestemmelser  og  Former**.  Dogmatiken^ 
Opgave  er  bam  „en  stedse  ny  og  frisk*  Reproduktion  af  det  kirke- 
lige  LsEfrebegreb  ud  af  dets  indre  Grunde  og  Livsrddder,  hvorved 
det  freintrfeder  som  Udtryk  for  den  ene  bibelsk-kirkelige  Tro, 
der  eftcr  sin  Natur  altid  er  gammel  og  ung  paa  een  Gang**.  Over* 
ensstemmende  bermed  er  nu  ogsaa  Forf.*s  dogniatiske  Metbode. 
Sit  Udgangspunkt  tager  ban  ikke  nmiddeibart  i  Skriflen  eller  det 
kirkeiige  Dogme,  men  i  den  personlige  Tro  eller  i  den  Kjeuds- 
gjerning,  der  udgjdr  dens  Vfesentlige  Indhold,  „det  personlige,  ved 
Cbrislus  formidlede  Samfund  mellem  Gud  og  Mennesket**,  o^  bvad 
der  nn  fremgaar  for  ham  som  Resultat  af  den  alsidige  Explikation 
af  denne  Truens  Kjendsgjerning,  det  saiumeoholder  ban  saa  med 
Skriftens  og  Kirkens  Udsa^^n  for  i  „Skriftbeviset*^  og  ,,den  kirkeiige 
Consensus"  at  finde  den  fornddne  ubjektive  Garanti  for  saaledes 
at  bave  truffet  det  Rette.  Paa  denne  Maade  bebandler  ban  nu  i 
fdrsteDel  „Chi  istologiens  Furudsetningcr**,  f6rst  de  ^evi'ge 
Forndsietninger**,  det  christclige  Gudsbegreb,  Menneskets  Id6  og 
Kj6dspaatagelsens  Raadslutning,  derpaa  de  „historiske  Forudstet- 
ninger",  Menneskets  oprindelige  Tilstand  og  Livsopgave,  dets  Synd 
og  Trang  til  Forldsning  og  (luds  Korbold  i  Christo  til  den  syndige 
.^lenneskebed.      1  den  anden  Del  er   „Midlcrens  Person"    Un* 
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dert6febeiii  GjeofUnd;  Taleo  er  her  om  Gods  HenaeskeTordei,  I 
OB  GodneiiiietkeU  Person  ton  lokaniftlioBciis  RetolUt  o^  oa  { 
Chrifti  dobbdte  SUnd.  Tredje  Del  (i  ^  Biod)  oalklter  ^Hid- 
lerens  Gjerniog^  i  tre  Uovedafsnik:  on  den  een  Ganf  for  aB< 
fnldbrafte  Gjenoprektelse  af  Sarafnndel  neUeoi  God  og  HeoBeakeae 
eUer  Verdeoa  ForligeUe  med  God,  cm  den  fortsatte  Fomidlinf  af 
dot  faaledet  een  Gang  for  alle  ^enopretlede  Samfuod  eller  ttristi 
Interceaaion  og  Frelsens  Tilegnelae  (heronder  on  den  Hellig-Aand, 
Ifaademidierne,  SaliggjOrelsens  Orden  og  Kirken),  og  eodelig  oa 
Fnldendelsen  af  Samfnndet  melleni  Gnd  og  Menneskene  (Eschato- 
logieo).  —  Bvad  der  i  formel  Hen^eende  iser  fremlrcder  som  ca 
idjnefaldende  Ejendonmelighed  ved  detle  Verk,  er  den  store  Ud- 
f6rligbed,  hyormed  dei  for  hvert  enkeli  Dogme  itrsber  a€  efler- 
vise  den  nkirkelige  Consensus*'.  Forf.  er  keri  aied  Fdrsct  faaea 
videre,  end  det  i  den  senere  Tid  kar  veret  Skik  og  Brag  i  Dog- 
matiken,  idet  dei  efker  bele  Bogens  TendenU  fremfor  All  bar  Tvret 
bam  nagtpaaliggende  at  ^paavise  DogmeU  virkeJige  LivsrOdder*  of 
dermed  give  en  faktisk  Gjendrivelse  af  den  Bebandling,  Dbgnn- 
tiken  bar  erfaret  ved  Stranss.  Hvad  der  end  kan  vere  al  sige 
om  den  Form,  Verket  herved  bar  faael,  vil  man  dog  mantle  ind- 
r6mme,  al  del  saaledes  frembyder  en  Skat  af  dbgmehisloiisk  Slof 
og  giver  el  Overblik  over  Uovedmomenteme  i  del  kirkelif  e  Lere- 
begrebs  Genesis  og  Udvikliog,  som  man  med  Henblik  pan  det 
Trin,  hvorpaa  den  egenllige  Dogmebislorte  endnn  for  Tiden  be- 
finder  sig  indeofor  den  theologiske  Lilerator,  ikke  kan  Andei  eni 
modlage  med  megen  Taknemroeligbed.  —  En  dybere  Indgaaen  paa 
Verkels  Indbold  ligger  adenfor  denne  Anmeldelses  Ojemed.  Kno 
ville  vi  ikke  nndlade  som  noget  for  Forf.  Ejendommeligl  at  frem* 
beve  bans  fra  vor  eldre  Dogmalik  afvigende  Belraglning  af  In- 
karnalionen  som  en  ^Selvindskrenkning  af  Guds  Sdn**;  Cbrisli 
Fornedrelje  er  bam  en  AkI  af  Xoyo^  a6apM0S,  bvorved  denne, 
idet  ban  paatog  sig  roenneskelig  Nator,  dermed  lillige  selv  ind^ 
i  den  jordisk  -  meoneskelige  Ezisteotaform,  nnderkastede  stg  dens 
timelige  og  endelige  Begrendsning,  dens  historiske  Udvikting,  og 
saaledes  for  sig  selv  som  gnddommelig  Poison  gavAfkafd  —  vistnok 
ikke  paa  sit  guddommelige  V»sen,  men  dog  —  paa  sin  guddom* 
melige  Ezistenls,  paa  den  Herligbed,  ban  fra  Begyndelsen  af  havde 
bavl  bos  Faderen  og  aabenbarel  i  sin  HerskerstUling  til  Verden. 
Denno  Anskoelse  om  en  ved  KjOdspaalagelseo  iodlraadi  og  igjen 
ved  OphOjelsen  ophsvet  Forandriog  i  Gods  SAns  Existenis  son 
saadan  trieder  navnlig  i  et  Forhold  lit  den  cbrislelige  Lnre  on 
Guds  Uforanderligbed,  som  ikke  kan  Andet  end  vekke  Belsrake- 
lighed  og  virkelig  ogsaa  allerede  bar  fremkaidi  Modsigelse  fra 
forslyellig^  Hold. 

Ikke   blot   el    vierdigl   Sideslykke,     men    ogsaa   el    i    flere 
Henseendar  vigligl  KomplemenI  til  det  anmeldte  Verk  af  Tbomasias 
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bar  Prof.  Philippi  i  Rostock  fivet  os  i  sin  „kirke]i|fe''Troet1ere^. 
SkjOot  denne  Forfatter  jatt  ikke  bdrer  til  de  megctskriTende  Theo- 
loger,  bar  ban  dof^  navnlig  ved  sin  o^aa  bos  os  yelbekjendte 
Kommentar  til  Romerbrevet  (1848—52,  2det  Opl.  1856)  tilstr»kke- 
\ig%  godtgjort  sin  Berettigelse  til  at  indtnede  i  RsDkken  af  deo 
Kirkes  Dof^matikere,  der  er  „f;randet  paa  Gads  Ord  og  fremvoxet 
af  Romerbrevet  som  dette  Ords  Kjerae  og  Middelpankt^.  De  For- 
ventninger,  bvormed  man  erter  at  bave  fulgt  bans  Vejiedniog 
g)enoem  Romerbrevets  Helltgdom  tager  nvrrrrende  Verb  i  Haao- 
den,  vil  man  ikke  fiode  skuffede.  Ogsaa  ber  roOder  os  den  samme 
dybe  Indtrsngen  i  Skriftordets  inderste  Kjerne,  den  samme  inder- 
l>?o  og  orokkelige  Fasthsngen  ved  Kirkens  Bekjendolse,  den  samme 
flMire  Simpelbed  og  gjennemsigtige  Klarbed  i  Fremstillingsformeo. 
1  de  udfOrlige  ^Prolegomena^,  der  optage  Verkets  fftrste  Del, 
bar  Forf.  ved  Udvikiingen  af  den  kirkelige  Troeslseres  „Grond-> 
tanker"  (om  Reltgion  og  Aabenbaring,  Tro  og  TroesI»re,  Skrift 
og  Kanon,  Inspiration  og  Udleggelse)  tillige  fremstiliet  sin  Opgave 
og  gjort  Rede  for  sit  dogmatiske  Standpankt.  Han  ndtaler  sig 
herom  i  vesentlig  Ovorensstemmelse .  med  Tbomasios.  Idet  ban  i 
Dogmatiken  ser  den  Del  af  den  systematiske  Theologi,  der  bar 
at  ndvikle  den  christelige  Aabenbarings  Indhold,  saaledes  som 
dette  rcflekterer  sig  i  den  cbristclige  Troesbevidstbed,  gaar  ogsaa 
ban  nd  fra  den  cbristelige  Subjektivitet,  „det  dogmatiserende  Sub- 
jekts  ved  Aabenbaringen  opiyste  Kornafl^,  som  den  dogmatiske 
Erkjeodelses  niermeste  Kilde.  Men  denne  subjektive  Erkjeodelses^ 
kilde  benviscr  liam  da  igjen  til  en  dobbelt  objektiv  Kilde;  i  Kir- 
kens  Bekjendelse  som  Udtryk  for  den  cbristelige  Fsellesbevidstbed 
finder  den  enkelte  Trocnde  en  objektiv  Borgeo  for  Sandbeden  af 
sin  individaelle  Tilegnelse  og  Opfattelse  af  Aabenbariogens  Indbold, 
medens  den  bellige  Skrift  som  den  objektive  Gudsaabeobaring  selv 
i  sin  oprindelige,  ufordunklede  Renbed  afgiver  den  bOjesfee,  af- 
gj6rende  Regel  og  Rettesnor  for  al  baade  individoel  og  kirkelig 
Troeserkjeodelse.  Den  saaledes  objektivt  normerede  Troesbevidst- 
beds  Tndbold  Oode  vi  ogsaa  ber  efter  sin  Grundide  nfermere  be-> 
stemt  som  den  ved  Cbrisias  formidlede  GjenopretteUe  af  Sam- 
fundet  mellem  Gud  og  Menneskct,  og  efter  denne  Gruodidees  for- 
skjellige  vesentlige  Momeoter  bliver  da  Troesla^rens  Indhold  fordelt 
i  fOlgende  Hovedafsnit:  1)  dct  oprindelige  Godssamfund,  2)  dette 
Samfands  Forstyrrelse  ved  Syndeo,  3)  det  forstyrredc  Gudssam- 
foods  objektive  Gjenoprettelse  ved  Christum,  4)  det  objektivt  gjen- 
oprettede  Gadssamfunds  snbjektive  Tilegnelse  eller  VirkeliggjOrelse 
,  og  5)  det  gjenoprettede  og  tilegnede  Gadssamfunds  tilkommende 
Faldendelse.  Af  disse  fem  Afsnit  bar  Forfatteren  bidtil  endnu 
kun  bearbejdet  de  to  fdrste  samt  den  f5rste  Ualvdel  af  del  tredje. 
Verkets  anden  Del  ombandler  „det  oprindelige  Gudssamfond** 
i  tre  Kapitler:  Lsren  om  Gud  (Guds  Tilvsrelse,  Gods  V«sen  og 
Tldsskr.  f .  den  eyau^.-lutberske  Kirke.  V  Bd.  8  H.  31 
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EfMMfcibcr^  TreeaifkedeB),  Uerea  oa  Gndi  •prisdelise  FoiMi  | 
ta  Verden  (Skabeben,  Opholdeifea  of  VefdeBMtjreUcn)  og  Lcfct 
oa  Gadf  Of rimlelife  SanfoBd  ned  dea  peftonlige  Skabning  (oe 
EAflese  Of  ooi  Meanetkenes  opriodelige  TilsUnd).  Tredje  M 
freaiftiller  ^Sanfoadeis  Forstyrrelse*'  ligetedet  i  treKapitler: 
L«reii  oa  deane  Forftyrrekes  Vstea  eller  oa  Syadeo,  La&rea  oa 
Forttyrrebeas  Opbar  eller  oa  Satao  of  Lcreo  oa  FontyrreUeBs 
F6lge  eller  Ddden,  aedeot  dek  af  Qerde  Del  hidkil  Udkoaise  oa- 
fatter  de  to  fttrtte  Kapitler  af  Larea  oa  ^Saafaodets  objek- 
tiYe  GjeaopretteUe'*,  nealigLarea  oa  Gjeoopretlelseos fiaad- 
•loloiag  eller  oa  Udralgelaeo  09-  Laren  oa  Gjeoopretterew 
PenoD  eller  oa  Godaeooetket.  laidlerlid  er  dag  allerede,  brad  dcr 
faaledes  forelifger,  fdldkoaaeo  libtrekketigt  lil  at  charafcteriscrt 
deane  kirkelige  Troeelare  og  vakke  latherske  Tbeolof^v  Laagtel 
efler  at  te  Fortssttelten  09  FnldeadelfeB  af  ek  Verk,  der  paa  ei 
saa  y«rdig  Haade  flotter  ng  til  bine  en  aldre  Tids  doginatiake 
Larebygniager,  hrif  kirkelige  Soliditet  bar  afaddek  ogtaa  Mod- 
ftandere  derea, beoDdreade  Anerkjendelte.  Pbilippis  Troealcre 
fortjener  i  Saadbed  Pradikatek  „kirkelig^.  lageo  af  de  nyere 
Dogaatikere  bar  saaledet,  soa  ban,  gjort  Alror  af  dot  aed  tot 
Kirket  Skriftprincip;  derfor  er  der  boiler  ikke  nogen  iblaodt  deat 
bos  bvea  saaledet,  soa  bos  baa,  den  dogaakiske  Gransknin^  i 
sine  Resnltaker  kbetisk  og  ankithekisk  fdrer  tilbage  til  vor  Kirkei 
gode  Bekjendelte. 

Dr.  Ernst  Sartorius^  die  Lehre  von  der  heiligen 
Lie  be  oder  Gnrndztige  der  evangeliscb-kirchlicben  Moral- 
theologie.  Neue  Auflage  b  Einem  Bande.  Wohlfeiler  DracL 
Stuttgart  (Lieschiog)  1861.  (38^  Ark  i  Royal  Oktav.) 
1  Thlr.  24  Sgr. 

Dekke  den  bedengaogne  Forfatkers  ikke  blot  adfdrligste^  aea 
ogsaa  mesk  betydningsfulde  Verk  —  ek  ejendoameligk  ForsOg  paa  ai 
saranienarbejde  Dogmakikens  og  Ekbikeos  Stof  i  en  „Moralkbeologi% 
der  kan  bekegnes  som  en  alsidigk  gjennerafOrk  Udvikling  af  det 
aposkoliske  Ord:  „Gad  er  Kjsriighed;  vi  elske  Ham,  fordi  Hai 
elskede  os  fSrsk**  —  udkom  f6rske  Gang  i  fire  Afdelinger  i  Li^bet 
af  Aarene  1840—1856.  Prisen  er  i  mervaerende  nye  Godtkjdbs- 
udgave  nedsak  kil  nnder  dek  Halve  af  den  oprindelige. 

Gmndtvigianismen,  etForedragaf  C%mtt<mt(Pr8Bst). 

KjebenL  (W5ldike).  1862.    22  S.   8. 

Forf.  viser  sig  ak  vfere  en  Aandsbeslegtek  af  vor  Landsman^ 

Hr.  Provst  logier,  med  bvis  Bog:   „0m  den  kirkelige  Antkoelse^ 

'    det  foreliggende  lille  Skrift  bar  Meget  tilfrlles  saaTol  1  Paastandeae^ 

Suflisance  og  Grondenes  Uklarbed  som  i  Resnikakerne.    Forfakkereof 
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Hensigi  mod  Bogen  |er  „at  berede  den  saakaldte  grand tvigske 
Tankegang  en  venlig  Modlagelse  og  ei  villigi  Ore".  Den  er  som 
ek  Slags  Apologi  forneinmelig  beregnet  paa  AntigrundtTigianere. 
Hos  hvem  denne  Apologi  skulde  berede  Grundtvigianismen  en  venlig 
jModtagelse  og  e(  villigt  Ore,  er  dog  ikke  godt  at  forstaa.  Den, 
som  agter  Biblen  for  Gnds  Ord  og  „norma  fidei**,  vil  i  denne  Bog 
forgjeves  sdge  end  det  ringcste  Spor  af  ForsOg  paa  at  paavise 
Grundtvigianismens  Skrirtmessighed.  Den,,  som  6nsker  Sammenha^ng 
iTanken,  vil  her  kun  finde  et  nyt  Vidncsbyrd  om,  at  ,,grandtvigsk 
Tankegang**  ikke  er  sammenhfengcnde  Tankegang.  Om  den  Juther* 
ske  Kirkes  symbolske  Skrifter  og  Grundtvigianismens  Forbold  tii 
dem  er  der  ikke  raed  et  eneste  Ord  Tale.  Saa  bliver  da  konSaa- 
danne  tiiovers,  som  elske  en  tdjIeslOs  OmfOjten  i  religiOse  F6lelser 
^g  hale  hdjtklingende  Talcmaader.  Ja  for  dem  er  Bogen  en 
Apologi,  de  ville  med  GIfede  modtage  den;  thi  det  er  deres  eget 
Vesen,  som  her  forsvares.  —  Ogsaa  her  finder  man  den  gamie 
Telkjendte  grandtvigske  Sammenblanden  af  Mationalitet  og  Chri- 
stendom; der  tales  om  den  grundlvigske  Tankegang  som  „saa  SDgte 
christelig  og  saa  fegte  daosk**;  den  ^skal  danne  Folkef  til  et  frit, 
aelvstiendigt  og  dygtigt  Folk**;  den  „er  allieret  med  Folkets  natur- 
lige  Tankegang**;  den  „indeholder  Betingelserne  for  en  stor  og 
lykkelig  Fremtid**.  Forsmaar  saaledes  Forf.  ikke  paa  den  ene  Side 
at  forsdge  paa  at  berede  Grandtvigianismen  en  venlig  Modtagelse 
ved  at  pirre  Kationalforffengeligheden  og  stille  borgerlig  Frihed  og 
politisk  Storhed  i  Udsigt,  saa  hindier  dette  ham  dog  ikke  fra  paa 
den  anden  Side  ogsaa  at  gj6re  Fordring  paa  Martyriets  Glands  for 
denne  samme  Grundtvigianisme.  Grnndtvigianerne  ere  „de  Faa**, 
„de  Stille  i  Landet**,  „de  Bespottede**.  Det  er  som  Taskenspilleren, 
der  skjenker  Yin  og  Vand  af  samme  Flaske.  Forf.  er  meget 
eiklosiv;  Grnndtvigianerne  ere  „de  Christne**,  „Verdens  Salt  og 
Snrdejg**;  dog  bliver  denne  Fordring  paa  Eneberettigelse  til  Chri- 
stennavn  igjen  noget  indskrienket,  idet  det  siden  beder,  at  „de 
ere  de  Christne  i  det  I9de  Aarhundrede  her  i  Datomark**.  Chri« 
stendommen  skat  altsaa  skifte  IHatur  efter  Tid  og  Nationalitet.  Man 
tOr  vel  formode,  at  Forf.  da  indrOmmer  for  andre  i.ande  et  andet 
Slags  Christendom;  thi  det  vil  ban  vel  neppe  forlange,  at  den  bele 
Verden  skat  blive  „8egte  dansk**  for  at  blive  Christen.  ISaar  Forf. 
saaledes  vil  hfevde  den  enkelte  Nations  Berettigelso  til  at  have  sin 
serskilte  Christendom,  knnde  man  formode^  at  ban  konsckvent 
ogsaa  vilde  baevde  hvert  enkelt  Individs  Bercltigelse  dertil.  Denne 
Ssetning  forsOger  ban  imidleriid  at  paadutte  „Modpartiet^  Hvilket 
Modparli  her  menes,  det  nievnes  ikke;  er  det  os  Lutheranere 
ment,  saa  er  Bcskyldningen  falsk,  da  vi  liere  een  Chrislus,  eet 
Evangelium  for  den  ganske  Verden,  og  ikke  enjjang  vide  Noget 
om  et  specifisk  dansk  Evangelium.  Naar  Forf.  viser  sig  fuldkommen 
blind  for  Betydningen  af  Frelserens  Ord,   at  bans  Rige  ikke  er  af 
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VeritfB,   «a  §em  dette  fcc^i— det  ieri,   at  haa  aMelM  ikke 
MieHijcader  SkrilleM  Lare   om  ea  da»cCr«]   ladwrfihy   mttSitm 
Au4  Of  ijikl,   MM   ku   kJMdar    ea   Forskjd   bcUcb   Aaad   of 
Httar.      Det   Mtwiige  Meaoeske  er  ikke   foMkowaea  fordcnrec* 
VerdcB  lifgar  ikke   i  det  Oade;    tYertuaod   er   der  aoget   iEdeh, 
8kj6Bt  og  Godi  i  dei  aatarii^  Meaacske,  ea  Straale  af  Gadsbilledct, 
Of  til  deane  kaytter  Giriitos  sit  ETaofeliaai.    «HTad  der  er  llatar 
i  add  Betydaiag,   det  aiaa   gjeafdde*''.    Gjeaf&debea  aaaer  altau 
Fori  ikke  for  ea  ay'Skabelse,   ea   Svttelse  af  aoget  poeitHrt  Kyt 
i  Meaaeakety  a^a  ea  Fresdrafea,  Opklarebe,  BeatyrkeUe,  ftcasclac 
af  det  aatorlige  iEdJe.      lloget  Foni^  paa  at  Tiae,   kvad  MedkoM 
deaae  AoakaeUe  bar  i  Skriffcea,  fiadea  ikke  —  det  er  kaa  de  a^fae, 
aafiiaaote  Paaataade.  —  GroadtYigiaaerae  anaa  ikke  aaauaenblaadea 
Bied  Ortbodoxe  og  Fietiater,  aiger  Fort      De  Ortbodoxe  a«lte  Re- 
lifioaen  koa  i  ea  Erkjeadelaeos  Klarhed,  Pietiateme  ^taf e  en  aadea 
ProTiads  af  Meoaeakeaaadeo ,    oeailig   F6lelaea   og   Liveta   Sede, 
Bjertet,   og  aette  heri,  Altiog  iod**,   aaa  at  der  ikke  ^rgea,    krad 
der  er  Tro  til  Saligbed.    Det  er   oa  ikke  Yaoakeligt  at  a«Ue  op  ea 
aaadao  aelflavet  Ckarakteristik  af  aiae  Modataodere,  i  bTilkea  ana 
da   tilakriver  dean,   hvilke   Eaaidigheder  og  Skjevheder  maa  aelT 
bebager  —  Alt  son  blotte  Paaataade.     Beggea  fellea  Fejl  akal  beatoa 
deri,    at'  de  gjOre  Uret  nod  det  MenneakeKge  o:  at  de  ned  Apo- 
ateleo  Paoloa  bekjeode,   at  i  KjOdet,   det  faldne  Menneakea  Ratar, 
bor  intet  Godt,  og  derfor  erkjeode,  at  Meoneaket  trteoger  til  el  fra 
det  natarlige  kvalitativt  forakjelligt,    af  Aaodeo  akabt  Lit.     San- 
neobvogeade  ned  denne  Blindbed  for  det  faldne  Meooeakea  Nator 
er  Qgaaa   Forf/a   Had   til   Alt,   bvad   der  beder  Regel,  Loy   eUer 
Togt  aaavel   i   Opdragelae  son  i  borgerlig  og  kirkelig  Ordning  og 
i  Alt,  bvad  der^TedrOrer  L»ren.      Naar  bjOdet  ikke  er  ondt,   ikke 
fkal  dOdea,   near  Cbriatenlivet  er  en  veaentlig  fri  Udfolden  af  det 
«dle  Natarlige,  aaa  bliver  natarligvia  Togten  oTerflOdig,  ja  akadelig. 
Hvorvidt   dette   Fribedabegreb   er    Bibelena   Fhbedsbegreb   —   det 
ontalea  ikke.     Son  GrondtvigiaDeroea  Ejeodonneligbed  i  det  Re- 
ligiOae   frenbwer   Forf.,   at   de    ikke   ville  bave  en  Chriatendoal^ 
aon   blot  er   en    L»re   on    Christos,    nen    de  ville  bave  Cbnafai 
aelv;  —  at  delte  er  et  sereget  Mcrke  for  Grundtvigianisnen,   er 
igjen  kon  en  Paaatand.      Ved  den  bellige  Skxitt  (det  .dOde  Ord" 
natorligvia)   faaea  kun  en  Oplysning  oro  Chrialos;  —  alter  knn  eo 
Paaatand.      Alene  i  Sakranenterne  er  Christns  aelv;  —  atter  kan 
en  Paaatand.    Forboldet  mellen  Ordet  og  Sakramenteme  kan  Forf. 
^ikke  opiyse,  bedre**   end    ved   Fortellingen   om   den  aamaritanake 
Kvinde;   Ordet  forbolder  aig  til  Sakranenterne,  aom  Kvindena  Tale 
til  Chriati  egen  Tale.      Man  faar  aaaledea  Oplysning  on,   hvor  bdj 
Pris  Grnndtvigianerne  a»tte  paa  Ordet.    Mon  virkelig  en  Anskuekc 
nogetateda   beredea   en  venlig   Modtagelse   ved   at   producere   saa 
krafiigt  Bevis  for,   at   den  bele  Anskuelse  er  Paastande  og    atlcr 
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Paasttode  o^  iniet  Mere?    HOjdepunktet  af  Forvirring  naar  imid- 
lertid  Forf.,   som  mtfn  da  ogtaa  fra    den   Kant    kunde   yente,   idet 
Talen   kommer  paa   det   apostoliske  Symbol,    „det  levende  Ord**. 
Her  er  det  dog  nOdvendigt   for    Anm.   at  citere  Forf/s  egne  Ord; 
ellers  yil  vel  neppe  Nqgen  tro  Muligheden   af  aaadanne  UdtaleUer. 
Det  heder  S.  18:    „Naar  vi  derfor  legge  aaa  stor  Vegt  paa  denne 
Daabens  Pagt  og  Bekjendelse,   da  er  det  slet  ikke  saadan  en  s»r 
•  Ide,   et  Par  Bogstaver  mere  eller  mindre,    vi   ere  aaa  smaalige  at 
swUe  Alting  iad  for,   men  saa  er  del,    fofdi   vi   i  Bekjendelien  ser 
vor   Frelserfl   Skikkelse  og   naturllgvia    ikke   ville   miste   Noget  af 
ham.    Som  ban  fra  Begyndelsen  var  Ordet,  og  Ordet  var  Gud,  aaa 
er  ban  efter  sin  Himmelfart  atter  Ordet,  ikke  ethvertsombeUt  Ord, 
som  man  kan  falde  paa  at  sige  om'  bam,  ikke  et  Skriftord,  men  et 
levende    Ord,   som  .er   den   os   fra   Slegt  til   Sl»gt  over- 
leverede    Bekjendelse,    som    er    bans    KjOd    og    Blod 
ibiandt  os,  er  bam  selv,  til  bvem  vi  sOge  hen  med  Alt,  hvad 
der  ligger  os  paa  Hjertet,  og  som   vi   tale   til,   som  Folket  i  bans 
KjOdsdage  talte  til  ham**.     „Den  bimmelfarne  Cbristas  er  gaaet  fra 
Slaegt  til   Slegt   under   Daabsbekjendelsen  i   Ordels  levende  gnd- 
dommelige  Skikkelse**.      Jeg  tOr  ikke  afgjOre,    om  vi  her  have  en 
ny  magelOs  Opdagelse  for  os,   eller  om  det  er  den  gamle  grnndt- 
vigake   Paastand   i   ntvetydigere   Ord   end    ellers.      Er  det  en  ny 
Opdagelse,   bOr   vel   Partiets  Ordf5rer6  afgive  sit  Votnm,    om  den 
skal  optages   blandt   Ansknelsens   Opdagelser,    elter  om   den  knn 
skal  betragtes  som    en    Privatopdagelse.     Er   det  kun   den   gamle 
Ijfrundtvigske  Paastand  utilslOret,   saa  maa  man  beklage,   at  Partiet 
ikke  for  Isnge  siden  bar  taget  SlOret  af;  saa  var  dr.  Provst  Ingier 
ikke  bleven  narret  til  at  s»tte  Ordets  Liv  i  dets  Mnndtligbed^   saa 
havde  Modstanderne  veret  sparede   for  alle  Modbeviser.     Tbi  den 
Pordel  bave  nnegtelig  saadanne  Satser,    at  de  trodse  alle  Grnnde; 
at  broge  Grunde  mod  dem  er  som  at  bngge  i  Taagen.    At  Daabs- 
bekjendelsen, de  tre  Troesartikler,  er  Cbristos,    altsaa  ikke  Ifenger 
KSrkens  Bekjendelse  om  Cbristus,  ikke  heller  Cbristi  Ord  til  Kirken, 
ikke  det,  ban  bar  givet,  ikke  det,  hvorved,   hvori  ban  virker,   nej 
bam  selv  personlig,  vtesentlig,    det    Ord,    byorom  Johannes  taler  i 
sit  Evangeliums  Kap.  1  (hvilket  altsaa  herefter  kan  overstettes:   „l 
Begyndelsen  vare  de  tre  Troesartikler,  og  de  tre  Troesartikler  vare 
Gad**},   at  ^^^  ®r  til  Bekjendelsen,    vi   skulle   sOge   ben    med   Alt, 
bTad  der  ligger  os  paa  Hjertet,    ja    se,    det,    forsikrer  Forf.  S.  21, 
^anbefaler  sig   for  etbvert  nforskruet  JHenneske  ved   sin  natnrlige, 
letforstaaelige  Antagelse**.      Skolde   ikke   maaske   Sammenhengen 
vaere  den,  at  Forf.  i  sit  ForsOg  paa  at  vere  overmaade  sublim  bar 
Qveranstrenget   sig,     saa   han  er   kommen   til   at   fOre   meningslOs 
Tale?    Om  nogen   Imfidegaaelse  af   saadanne   Paastande  kan   der 
ifcke  v»re  Tale;   de  knnne  blot  stilles   op  til  almindelig  Beskuelse. 
Det  er  forresten  oforklarligt,    hvorledes   en   Mand,   der    nserer   og 
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*  adUler  saadanne  Anskaelser,  som  denne  Forf.,  bliTer  staaca^ 
soni  Lserer  i  en  lathersk  Kirke,  aden  at  bans  SamTitti^ed  nifB 
ved  EriDdrinffen  om  den  Ed,  ban  bar  aflagt:  at  lere  overenasteB- 
meode  med  dcD  bellige  Skrift  ofi  de  latbcrske  Synboler.  (^ 
hvorledes  forklare,  at  et  belt  Kirkesamfuod  er  indiffereat  cDcr 
krartldst  nok  til  at  bebolde  saadanoe  Lerere  og  ikke  efterkoav 
Aposteleos  Formaniog  1  Kor.  5.  at  adreose  Sardejgen? 

Dr.  Chr.  Palmer  (Prot  i  Theologi  i  TQbingea),   EyaD- 

gelische  Pastoraltheologie.  Stuttgart  (Steinkopf).  1860, 
Forfatteren  bar  blandt  AUe,  der  i  de  sidste  10 — 15  Aar  ban 
beskjsrti^ct  sig  nied  nogeo  Gren  af  den  praktiske  Tbeolo|p,  etfo^ 
Navn  o^  forijener  det;  vi  kunne  ogsaa  tilfdje,  at  brad  ban  er  i 
sin  Ka  tecbetik,  sin  Homiletik  og  sin  Pedagonrik,  deter 
ban  ogsaa  ber  i  sin  Pastoraltbcoloi^i.  Gjennem  Alt,  hvad  R 
skriver,  gaar  der  en  vis  Gemytligbed  og  Simpelbed,  som  ikke  bi 
Andet  end  vinde  ham  mange  Liesere;  selv  de,  der  frygte  de  tykkf 
Bind,  maa  blive  forsonede  med  bam  paa  Grnnd  af  bans  lette  ee 
flydende  Stil,  der  gjOr  Lesningen  af  bans  Verker  mere  til  a 
Fristandsliesning  end  til  noget  egentligt  Stadium.  Med  otrettdi; 
Flid  samler  Forf.  alle  mulige  Enkellbeder,  og  paa  en  liltaleo^ 
Maade  ved  ban  atbelyse  dem  fra  de  forskjelligste  Sider.  Da  bte 
tillige  staar  paa  evang.-lutbersk  Grund  og  bar  et  for  Christi  Ssf 
varmt  fdlende  Hjerle,  Noget,  vi  finde  udtalt  overalt  i  det  her  ob- 
talte  Skrift,  bave  vi  al  Grund  til  at  anbefale  det  som  et  baade  f«f 
leldre  og  yngre  Pra^ster  bela^rende  og  nyttigt  Verb.  Fra  et  reii 
videnskabeligt  Synspunkt  af  lider  deiimod  Bogen  af  Mangel  pai 
Enbed  og  Dybde.  Forf/s  Bestrfebelse  for  at  forfdige  GjerniageB 
i  dens  bele  Mangfoldighed  lader  bam  tabe  sig  i  en  oendelig  DeU^ 
og  bebandle  SpOrgsmaale,  som  Enhver,  idelmindste  enbver  Tbeolof. 
maa  kunne  bcsvarc  sig  selv  uden  Vejiedning.  BebandlingeD  bliver 
i  det  Hele  altsaa  meget  udadvendt,  og  bvor  det  gjelder  at  frea- 
stille  Gjerningen  i  dens  Helbed,  dens  indre  Viesen  og  Bestemtbei 
taber  den  derfor  Meget  af  den  udt6mmende  og  gjennemtrvngead? 
Charakter,  som  nelop  ber  baade  finskes  og  fordres.  Vi  billifr 
fuldkommen  den  valgte  Orden,  fra  Praestens  Personligbed  til  Gjer- 
ningen, den  er  bpade  naturlig  og  gammel  (endog  gamle  Bea- 
mings en  bar  fulgt  den);  derimod  er  Gjerningen  selv  alddes 
vilkaarligt  og  planlOst  udstykket  —  Et  slaaende  Bevis  herpaa  er 
den  besynderlige  Id6  af  Forf.  at  lade  enkelte  Kapitler  bebaadle  tf 
forskjellige  Ma^nd  og  belt  og  boldent  at  optige  deres  Arbcjder  i 
sit  Skrift,  bvorved  naturligvis  dettes  Enbed  end  yderligere  aiat 
gaa  tabt.  Forf.  bar  vistnok  gjort  det,  fordi  ban  beskedent  bar 
antaget  derved  at  faa  disse  Dele  saa  meget  mere  fyldestgjOreatfp 
bebandlede,    men  det  viser  dog,   bvorledes  Detaillen  er  bam  nerf 
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magtpaaliggeiide,  end  det  fnldt  gjennemtvokte  og  af  eeo  Aand 
fjennemlrengfte  on^  skabte  Arbejde:  det  bliver  en  Samliof  af 
pasioraUheolo^ske  Afhandlioj^r  mere  end  en  Pastoral theologi.  Det 
•f  Dr.  Lee  hie  r  forfattede  Kap. :  ^die  Seeliorge  bei  Geisteakraokeii^ 
behandler  paa  en  dybsindig  og  overbevisende  Maade  denne  dnnkle 
Side  af  Menneskelivet,  Kfetom  ogsaa  Hoffmanns  6eiii»rkniiiger 
om  Sjsleplejen  ved  Strafanstalter  fortjener  at  leses,  oagtet  det 
forekommer  os  at  ysre  at  fidale  med  Rummet,  at  haye  et  belt 
Kapitel  derom,  efterat  fOrst  Sjeleplejen  ^bei  Gefangenen  and  Ver- 
brechern**  en  bleven  behandlet.  flhrorledes  „de  MilitflBre^  komme 
til  den  iEre,  at  behandles  serskilt  i  en  almindelig  Pattoraltheologi, 
er  08  en  Gaade ;  Konsekventsen  heraf  maa  medfOre,  at  med  aamme 
Ret  alle  Stender,  Aldre  o.  s.  ▼.  korome  til  scrlig  Behandling;  men 
derved  er  i  Virkelighed  al  Yidenskabelig  Behandling  nmnliggjort. 
Fx>rf.  Blotter  tig  nermest  til  Harms  og  dusker,  at  bans  Arbejde 
maatte  findes  at  vsere  et  Supplement  dertil.  Det  forekommer  os 
rigUgnok,  at  der  er  en  saare  slor  Forskjel  roellem  dem.  palmer 
mangier  Harms*8  Genialitet,  Kvikhed  og  ildfnlde  Aand,  medens  ban 
derimod  besidder  langt  mere  Ro  og  Orden  end  Harm^,  ligesom  hans 
Stil  er  smnk  i  Modsa^tntng  til  deunes  knudrede  og  afbrudte;  imid- 
lertid  er  Forf.s  Onske  dog  i  mange  Henseender  at  auie  som  opfyidt 

J.  B. 
Wilhelm  Ldhe  (Praest  i  den  luth.  Kirke  i  Baiern),  Der 

evangelische   Geistliche.     Istes  B&ndchen.   3te  Auflage. 

Stuttgart  (Liesching).  1861. 

Uagtet  dette  Skrift  no  alt  er  10  Aar  garomelt,  gl«der  det  os 
dog  yed  dette  fornyede,  men  ikke  synderligt  forandrede  Oplag  af 
fdrste  Bind  at  knnne  faa  Anledning  til  at  omtale  dette  udmierkede 
Verk.  Det  er  overflfidigt  at  sige,  at  vi  her  haye  en  christelig- 
opbyggelig  Bog;  derfor  er  den  overalt  yel  kjendte  Forfatters  Nayn 
tilstrfekkelig  Borgen.  Kan  Faa  forene  som  ban  en  saadan  Tankens 
Skarpsindighed  med  en  saadan  FOlelsens  Rigdom  og  Dybde  og  et 
saa  stserkt  og  prOyet  Troes-Liy.  Faa  Prtester  haye  fdrt  et  saa 
bey»get  og  fremtr»dende  pastoralt  Liy,  som  LObe,  der  deryed  er 
kommen  i  Stillinger  og  Forholde,  som  ere  mere  storartede  og  be- 
tydningsfalde  end  de,  Presten  i  Almindelighed  settes  i;  Faa  haye 
hayt  den  ister  i  yore  Dage  saa  aalmindelige  (Mange  yille  yel  kalde 
det  hierarchiske)  Indflydelse  og  Myndighed  inden  sine  Omgiyelser 
og  da  fornemmelig  i  sin  Menighed,  som  ban,  der  i  Ordets  bogsta- 
yelige  Forstand  bar  y»ret  den  ledende  og  leyende  Sj»l  i  Alt,  hyad 
der  paa  nogen  Maade  yedkommer  Menighedsliyet,  og  end  F«rre 
haye  yidst  at  holde  sig  saaledes  tiltrods  for  alleAogreb  baade  fra 
oyen  og  fra  Siden.  En  Pastoral theologi  fra  en  saadan  Oaand  maa 
derfor  vmre  af  aalmindelig  Betydning.  Oyeralt  mOdes  yi  af  det 
dybe  AWor,  den  erfaringsrige  Tro  og  det  ildfnlde,  gjennemtr»ngende 
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og  kitre  Saadbedf-Ord.  Vi  fdle  Of  derfor  fonristcde  om,  at  ssaTel 
de  allerede  vaerende  toni  de  Tordcnde  Prcster  rille  £nde  nare 
Meget  her  til  Vejledning  o|r  Bettyrkelie  i  Gjeniia|reB.  Ordniafca 
er  mefet  simpel  og  natorlig  sand,  beltigjenneai  koosekTent.  Dca 
fOlger,  ligMoiD  Palmen,  Pr»«lea  fra  Forberedebea  til  Eaibedct 
ind  i  dette  og  denned  tillige  i  de  forskjdliga  Forbolde,  baade  de 
forAlle  felle<  og  de  mere  scregne.  LObe  formaar  at.gaa  iod  paa 
Detailler  aden  derfor  at  tabe  Helbeden  af  Sigte;  derfor  Dd»«rkcr 
ogsaa  bans  Bog  sig  saa  serdeles  ved  en  lykkelig  ForeniBg  af 
Onfangsrighed  og  Simpelhed  saaTel  i  Pom  torn  i  Udtryk  med  ea 
bestemt  videoskabelig  Enhed,  en  sikker  Holdning  og  ea  BMcrk- 
▼9rdig  klar  UdTikling.  Hvorhen  ban  end  fOrer  os,  overalt  ndde 
yi  i  HoTedsagen  Pnettens  Forbold  til  og  Ansvar  for  sin  Herre  og 
sin  Kirke.  Vi  konne  ikke  Andet  end  paa  det  Bedste  aabefale  dette 
fortrinlige  Verk  — bvoraf2detBind  f6r  er  adkomnet  i  adelOplag— 
til  Rnbver,  der  fiasker  en  tro  og  dygtig  Yejledniog  i  sia  Prsste- 
GJi^ning.  J.  B. 

Dr.    VUh.  Bothe^    Det    danske  Kirkeaar   og   dets 

Perikoper.  EnHaandbog  for  Prsedikanter  og KirkegjeBngere. 

3dje  forbedrade  Udgave.    KjebenL  (Reitzel)  1858. 

Ed  allerede  tenmelig  almindelig  ndbredt  Bog,  som  i  deone 
seneste  Udgave  ikke  bar  undergaaet  andre  Forandringer  end 
enkelte  ForOgelser  og  niindre  Rettelser.  Bygget  paa  felvstcadigt 
Studium  af,  hvad  her  maa  kaldes  Kildeskrifter,  er  .den  indeofor 
den  dannk  -  norske  Literator  ikke  blot  den  fdrste,  men  ogsaa  den 
eneste  faldstieodige  BearbejdcUe  af,  bvad  der  redkommer  Kirke- 
aaret.  Da  det  var  Hensigten  at  levere  „en  Haandbog  for  Prvdi- 
kanter  og  Kirkcgjcngere",  er  Fremstillingen  mere  popnler  end 
videoskabelig  og  afgiver  en  for  den  stdrre  Flerbed  interessant 
Ltesning,  og  da  det  til  saromeTid  er  lykkedes  Forf.  at  samle  noget 
nier  Alt,  bvad  der  vedkommer  Festaaret,  saaledes  som  det  bar 
vseret  og  nu  er  i  vor  Kirke,  faar  man  saaledes  ret  Meget  paa  ea 
Jet  Maade.  Bogen  hdrer  derfor  ogsaa  til  dem,  der  ikke  bnrde 
savnes  bos  nogen  Pra^dikant  eller  overbovedet  bos  Nogen,  der  er 
sat  til  at  adbrede  Kandskab  om  det  Kirkelige,  og  vi  kunne  ikke 
tilbageholde  det  Onske,  at  Forf.  vilde  odfdre  sit  i  Fortalen  til 
2den  Udgave  omtalte  Forset,  at  bearbejde  ogsaa  den  dvrige  Li- 
turgies Archieologi  og  derom  udgive  et  lignende  Verb,  bvori  Meget 
af,  bvad  bcr  er  optaget,  vilde  faa  en  mere  passende  Plads.  Fra 
videnskabelig  Side  kan  det  nemlig  ikke  negtes,  at  Forfatterens 
Bestrebelse  for  at  faa  Alt  med  og  at  give  en  let  og  underboldende 
Lesning  bar  bavt  en  mindre  heldig  lodflydelse  isier  paa  StoflTets 
Anordning  saavelsom  paa  Bogens  Evne  til  med  kritisk  Strlngeoto 
at  overbevise  Lieseren  om  Rigtigheden  af  det  Fremstillede,  bvorbos 
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Tendenlsen,  tt  freiBstille  det  danske  Kirketar,  bar  medfOrt  en 
altfor  let  BehandlinK  af  dea  almindelige  historiske  Del.  For  den 
praktiske  Tkeolog  kan  dette  Verk  derfor  heller  ikke  Ycre  fyldest- 
gjdreode,  medens  det  maa  erkjendes  at  danne  en  god  Forbere- 
delse  til  Studiet  af  de  mere  streng  yidenskabelige  Skrifter,  for- 
neremelig  af  E.  Ranke,  Alt  o.  FI. 

Skriftet  deles  i  2  Bdger.  Den  fOrste,  Vinterbalvaaret, 
giver  i  Indledningen  en  kort  Frcmstilling  af  Kirkeaareta  og  Fest- 
dagenea  Opriudelse  og  Uddannelse  i  vor  Kirke,  hovedsagelig  den 
praktiske  Side  deraf  eller  Kirkeaareta  Fremtreden  i  den  kirkelige 
Knltos.  Forf.  bar  saaledes  ber  skildret  ikke  blot  de  almindelige 
Perikopers  samt  Kollekternes  og  de  for^kjellige  litnrgiske  BOnners 
Tilblivelse  og  indbyrdes  Forhold,  men  ogsaa  deres  Udf6relse 
(Meaning)  og  de  Gudstjepesten  ledsagende  ydre  Akter  (endog 
Hdjtidsoffer  og  Tavlepenge  finde  ber  sin  Beskrivelse);  ogsaa  en 
historisk  Beretning  om  Alterbogen  og  Ritualet  er  ber  bleven  op-> 
taget.  Kirkeaaret  selv  bar  Forf.  delt  i  4  Afsnit,  uagtet  ban  selv 
erkjender,  at  der  ikke  kan  v»re  Tale  om  mere  ^nd  3  Festperioder. 
Tiden  mellem  2d#n  Sdnd.  efter  Hellig  3  Konger  og  Sexagesima 
anfOres  saaledes  som  „det  eneste  ikkefestlige  i  det  bele  Vinter- 
halvaar**.  Heri  kunne  vi  af  Here  Grunde  ikke  vsere  enige.  For 
det  FOrste  kan  dette  Afsnit  ikke  betragtes  paa  anden  Maade,  end 
enbver  af  de  Ovrige  Cykler  af  SOndage,  der  gaa  foran  eller  fdlge 
efler  de  egentlige  Festdage,  saaat  de,  skjOnt  selv  ingen  egentlige 
Feste,  dog  stOtte  sig  til  en  saadan.  Dernest  er  Uellig  3  Kongers 
Tiden  en  i  Rirkep  altfor  udprteget  Tid  til,  at  den  skalde  kunne  staa 
ligesom  nden  Grnndvold.  Epipbania-Festen  er  jo  teldre  end  selve 
Julefesten,  der  fdrst  af  rent  historisk  tvingende  Grande  blev  fOjet 
til  bin,  bvis  Festbegreb  den  ogsaa  meget  vel  knnde  underordnes; 
fOrst  senere  er  der  indtraadt  et  Omslag  i  Opinionen  indenfor  den 
vesterlandske  Kirke,  efterat  Jalen  er  bleven  en  Hovedfest  i  Ligbed 
med  Paasken  og  Pintsen,  og  dette  er  ikke  skeet,  uden  efterat  man 
i  Ifengere  Tid  bavde  vindiceret  Epipbaniefestens  Ligeberettigelse, 
hvilket  man  fOrst  senere  opgav  i  Modsietning  til  den  orientalske 
.Kirkes  Frembeven  af  den  paa  Julens  Bekostning.  Efter  dette  kan 
man  ikke  Andet  end  lade  Hellig  3  Kongerstiden,  is»r  saaledes  som 
den  nn  forefindes  bos  os,  efterat  man  ligefrem  bar  berOvet  os 
Festdagen  selv,  slatte  sig  til  Julen  som  dennes  Efterfest.  Peri- 
koperne  gaa  alle  nd  paa  at  fremstille  Cbristi  guddommelige  Magt 
og  Herligbed,  indtil  denne  gjenneni  5te  og  6te  Sdndag  slntter  i  bans 
bimmelske  Forklarelse;  fra  disses  Side  er  der  saaledes  Intet,  der 
gjOr  Tiden  mindre  passende  som  Efterfest  for  Julen;  tvertimod 
danne  de  netop  et  faldstendigt  Billede  af  Cbristi  Person.  — 
At  fOre  Sfindagene  Septaagesima  og  Sexagesima  hen  til  Hellig  3 
Koogertfden  synes  os  ligeledes  i  alle  Maader  urigtigt;  endog  selve 
Navnet  (Fastelavnssdndag  «  Quinquagesiroa)  saetter  dem  i  n»r  For- 
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bindeUe  med  Fasten  eller  med  den  andeo  Hovedfeaikreda,  Paaaktt 
Denne  Kirkeoa  feldata  Feat,  der  daaner  Midtpiraktet  i  Feathahraartl 
er  fra  nldgammel  Tid  udstyret  paa  det  Rigeste  og  har  derfor  dca 
Itengste  Forberedelaeatid,  Fasten.  Med  sin  Opfordrin^  til  Bod  ^ 
Kamp  kan  denne  ikke  komme  nmiddelbart  efler  Jnlen,  der  holder 
s\g  rent  objektivt  til  den  gndmenneakelifre  Person;  OTerc»Bgn 
vilde  y»re  for  brat  Heller  ikke  kan  den  kirkelif^  hod  og  Kaa^ 
eller  den  snbjektive  ForiOsning  komme  nden  ForberedeUe,  kTorred 
den  vilde  mangle  den  rette  Gmnd.  Idet  no  Septnagesiao  km 
Parablen  om  Arbejdeme  i  Yingaarden,  altsaa  netop  viser,  hvor- 
ledes  al  den  Gjerning,  Herren  fordrer,  er  Noget,  ban  selr  giver, 
eftersom  den  sker  ved  bans  Kaldelse  og  ndelnkkende  Ted  baai 
Naade  nden  nogen  egen  Fortjeneste,  der  skolde  bring«a  med  i 
Regningen,  og  idet  Sexagesima  viser  den  gnddommelige  Udaaaes 
af  Ordet,  samt  bvorledes  denne  hindres  yed  Synden  i  KjOdei,  daiae 
disse  to  SOndage  et  saare  passende  Grondlag  for  Faaten  o^  bAr 
derfor  ikke  skilles  fra  den.  Vi  tro  derfor,  at  det  eneate  Rette  cr 
at  dele  VinleKbalvaaret  i  tre  Afsnit  efler  Hovedfesteme,  at  latk 
Jnlekredsen  strekke  sig  fra  Iste  Advents  Sdndag  til  og  med  6te 
SOnd.  efter  flell.  3  Konger,.  hvorefler  da  Paaskekredaen  begjnader 
med  Septnagesima.  —  Ogsaa  med  Hensyn  til  '  Trinitatiaefindagea 
maa  vi  gjOre  nogle  Bemttrkninger»  Forf.  lader  denne,  saaledes 
som  vi  indrdmme,  at  det  er  sspdvanligst,  afslntte  Vinterhnlvaaret 
som  Pintsens  Oktave.  Der  er  vistnok  ogsaa  Meget,  der  taler  for^ 
at  heller  ikke  denne  Hovedfest  skal  savne  en  saadan.  Men  dette 
afhienger  nn  ikke  engang  lengere  af  vorBestemmelse;  hvor  Tidea 
forbyder  det,  der  maa  man  hjdpe  sig  foruden.  Trinitatiaadndag 
er  kommen  istedetfor  Pintseoktaven  og  bar  i  vor  Kirke  en  ganske 
sieregen  Betydning  derved,  at  den  hele  Sommertid  berer  dens 
Navn,  hvilket,  som  bekjendt,  ikke  er  Tilfeldet  i  den  katbolske. 
Dette  maa  imidlertid  have  til  FOlge,  at  den  bele  Trinitatistid  an- 
skaes  som  ct  Belt,  og  allermindst  gear  det  da  an  at  rive  selve 
Festdagen,  Trinitatiss<(ndagen,  nd  beraf  og  benl»gge  dentil 
Vintertiden  som  en  anden  Fests  Oktave,  bvorved  den  iaber  sia 
selvstsendige  Cbarakter.  Dette  er  saa  meget  mindre  passende,  aoB 
SOndagen  alene  ikke  kan  siges  at  staa  i  et  andet  eller  neriBers 
Forhold  til  Pintsen,  end  til  enhver  af  de  andre  Fester;  vil  maa 
endelig  have  en  Efterfest  til  Pintsen,  da  maa  man  tage  den  hele 
Trinitatistid  som  saadan.  Trinilatisfesten  er,  som  Forf.  rigtigca 
bemerker,  deri  forskjellig  fra  de  dvrige,  at  den  intet  bistorisk 
Faktum  fejrer;  derimod  er  det  ikke  det  Rette  at  sige,  at  det  er 
et  Dogme.  Idet  man  forlader  Festhalvaaret  med  dets  objektive 
Indbold,  o:  Christus  som  historisk  Personligbed  eller  Frelsens  Fak- 
tum, og  skal  gaa  over  til  det  Snbjektive :  Christns  i  os  eller  Frelsen 
som  tilegnet  og  levende  i  vore  Hjerter,  f6lte  Kirken  en  Trang  til 
at  samle  Trebeden,  saaledes  som  de  3  Hovedfester  bave  den,  i  dea 
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Enhed,  hvorved  alt  Liv  og  tl  SaliggjOrelse  Tirkes.  Den  vilde 
derved  l»gge  den  rette  Grnnd  for  den  fOlgende  Frerostilling,  der 
maatte  gaa  ud  paa  at  vise  aU  guddommeligt  Liv  soin  virket  af 
den  Ireenige  Gad.  Den  kunde  dertil  ikke  iinde  heldigere  Perikoper 
end  dem,  TrinitatissOndagen  liar:  den  foran  ^Rigdoms  Dybek"  af 
aalig  Benndring  fyldte  AposteU  Ord  i  Epistelen  fOrcr  os  saa  nter 
8om  Diuligt  til  Besknelsen  af  den  „Treenige^,  jodi  ban  er  udenfor 
og  over  08,  medens  GjenfOdelses-Evangeliet  viser  os  den  Samnie 
som  virkende  Alt  i  Alle.  At  det  er  en  Hemmelighed,  forandrer 
ikke  Sagen;  det  er  en  Troes- Hemmelighed,  der  paa  ethvert  Trin 
af  Christenlivet,  altsaa  ogsaa  paa  enhver  Sfindag  i  Sommerhalv- 
aaret,  ska!  erindres  som  Grundiaget,  hvorpaa  alt  Andet  maa  vere 
befestet.  Os  forekommer  det  derfor,  at  den  rette  Betragtnings- 
maade  fordrer,  at  Aaret  deles  saaledes,  at  Festhalvaaret  afslnttes 
roed  Pintsen;  i  dctte  barKirken  fremf6rt  bver  enkeit  gnddommelig 
Persons  Gjerning  i  dens  bistoriske  Klarhed  og  Fylde.  Somroer- 
halvaaret  er  efter  sit  Navn  en  Trinilatistid ;  hvor  der  bandies  om 
Meoneskets  indre  Liv,  der  kan  og  maa  dette  ikke  benfdres  til  den 
ene  eller  anden  Person  i  Gnddommen,  men  til  den  ene,  treenige 
Gnd.  Her  er  det  derfor  netop  af  Vigtighed  at  lade  det  fnlde 
Rigdomsdyb  fremtr»de,  overalt  at  minde  om,  at  det  er  en  »Tre- 
foldigbed".  Men  ligesom  det  fOltes,  at  dette  ikke  skede  paa  en 
fyldestgjfirende  Maade  uden  en  bestemt  Kestdag  til  at  udtale  Sand- 
heden,  saaledes  kande  Trcenigbeden  paa  den  anden  Side  ikke 
heller  fremstilles  uden  i  sin  Virken  i  Hjertet.  Derfor  bicv  altsaa 
denne  SOndag  valgt  til  Trinitatissdndag,  og  derfor  er  denne  der- 
med  ogsaa  gaaen  over  fra  Vinterhalvaaret  til  Sommerbalvaaret.  — 
—  Efter  at  have  afbi:udt  Fremstillingen  med  et,  som  det  synes  os, 
iaifald  paa  dette  Sted  mindre  nfidvendigt  Stykke  om  ^Sdndagenes 
Navne"  gaar  Forf.  derefter  over  til  2den  Bog,  Sommerbalvaaret. 
Besynderligt  nok  kommer  her  fdrst  en  Afbandling  om  Perikope- 
rekkens  Beskaffenbed  og  JE\de,  hvilken  man  bavde  al  Grand  til 
at  vente  i  den  almindelige  Indledning.  Naar  Forfatteren  vil  ndlede 
Perikoperaekkens  Fastsfettelse  af  den  Orden,  som  de  enkelte  Bdger 
have  havt  i  Kanon,  da  knnne  vi  ikke  vtere  enige  med  ham  beri; 
en  saa  aldeles  advortes  mechanisk  Fremgangsmaadc  passer  ikke 
godt  med  det  dybe  Indhold,  som  et  naermere  Stadium  af  Perikope- 
rsekken- bringer  for  Dagen.  Idetmindste  maa  vi  bestemt  tilbage- 
vise  denne  Paastand  for  Evangeliernes  Vedkommende.  At  de  ere 
fremgaaede  af  eller  vise  sig  at  staa  i  Forbindelse  med  en  oprin- 
delig  „lectio  continna'*,  forudsetter  nemlig  ikke  bint.  Et  af  de 
eldste  OS  bekjendte  Udsagn  angaaende  Valget  af  de  enkelte  BOger 
for  en  bestemt  Tid  er  Chrysostomus's  Ord  om  Valget  af  Jo- 
hannes's Evangelinm  og  Apostlenes  Gjerninger  i  Pentekosten :  „fordi 
vi  her  bedst  skue  Herrens  Herlighed  saavel  i  ham  selv  som  i  Apost- 
lenes  Liv  og  Virken^;   dette  henviser  os  til  en  ganske  anden  og 
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roed  alt  Ovrigt  lan^t  mere  passeode  Grund  for  Val^et,  Demlig 
Indboldet.  Da  man  deauden  ved  at  Ife^ge  Bfigernes  F6lg«ordeo 
til  Grund  faar:  Johanoes,  Lukas,  Mattheas  og  Markiia,  indaeea  let, 
hvilken  Kanst  man  maa  anvende  for  at  faa  dette  til  at  passe.  Vi 
holde  det  for  naesten  omnligt  nn  at  adfinde  nogen  tilfredsatillende 
Grond  for  Yali^et  af  de  nu  {^'eldende  Evangelie-Perikoper.  Hrad 
derimod  Epistleme  anfpiar,  da  kjende  r\  jo  vistnok  Lathers  Don 
(anffirt  af  Forf.  S.  243) ;  den  har  altid  forekommet  oa  yel  afreng, 
medens  vi  doj;  maa  bekjcndc,  at  vi  beller  ikke  have  fandet  os 
tilfredsstillede  ved  noget  af  de  Forsdg,  vi  have  seet  anstiDede  for 
at  angive  diase  Perikopers  Orden  og  SammQDhseog  med  Evange- 
lierne;  de  Bygninger,  man  har  faaet  island,  here  alle  Prsgfet  af 
alt  for  megen  Kunst,  endog  af  overspend t  Sindrighed  (f.  Ex.  Fr. 
Strauss,  das  evang.  Kirchenjahr).  Man  faar  altsaa  lade  dem 
staa,  saalsenge  til  Kirken  bestemmer  noget  Andet,  og  imidlertid 
faar  enhver  Priedikant  sfelte  sig  som  Regel  at  ndliegge  det  gud- 
dommelige  Ord  og,  saavidt  det  med  Rimelighed  lader  s\g  g]6re, 
bringe  denne  Udlieggelse  i  Harmoni  med  Dagena  Evangeliom. 
Hvad  Forf.s  Gjennerogaaelse  af  de  enkelte  SOndags-Texter  angaar, 
da  vilde  det  fOre  til  altfor  stor  Vidtlfiftigbed,  om  vi  skalde  adtale 
06  derover.  Vi  tro,  at  Prfedikanten  her  vil  finde  mange  Vink  og 
Ideer,  som  han  med  Held  vil  kunne  benytte;  derimod  kunne  li 
ikke  heller  her  finde,  at  Forf.  har  vferet  ret  heldig  i  Angivelaen  af 
den  indre  Orden  mellem  de  forskjellige  Grupper  af  Sfindage,  lige- 
som  vi  tro,  at  mange  Tester  krieve  en  langt  dybere  Betragtning, 
end  den  her  foreliggende.  —  Bogen  slutter  med  en  ^Oversigt  over 
Aarets  merkelige  Dagc*',  der  baade  er  interessant  og  Tidner  om 
Forfatlerens  Flid,  om  vi  end  ogsaa  her  med  Hensyn  til  Ordenen 
maa  tilstaa,  at  vi  havde  ventet  den  paa  et  andet  Sted.  J.B. 

Dr.  O.   Thomasius,  Praedikener.    Oversatte  af  Cand. 

theol.  K.  M.  Breien.  Christiania  (Feilbergfe  Landmark)  1867. 

108  SkiU.  Indb.  1  Spd.  20  SkiU. 

EndskjOnt  en  af  nierv.  Tidsskrifts  Udgivere  har  ledsaget  denne 
Bng  med  sit  anbefalende  Forord,  har  dog  dens  Afsctning  hidtil 
Vferet  saa  rioge,  at  en  Anmeldelse  af  den  ikke  vil  viere  nbetiinalig. 
Forf.  siger:  **det  er  min  Vis  efter  Evne  at  fordybe  mig  i  Tezten 
og  at  lade  mig  bostemme  og  here  af  den.  Og  dette  holder  jeg 
for  en  evangelisk  Prsdikanti  Opgave**.  Da  vi  fnldkommen  billige 
denne  Ansknelse  og  tro,  at  roan  ikke  kan  gj6re  for  Meget  for  at 
faa  den  gjort  gjeeldende  paa  vore  Priedikestole,  da  vi  fiode^  at 
Forf.  belt  igjennem  har  falgt  den  og  paa  en  baade  fyldig  og  til- 
talende  Maade  har  lOst  denne  Opgave,  og  da  tillige  disse  Predi- 
kener  ere  korte,  men  distinkte  og  sterke  i  sin  TankefOlge  og  frem- 
triede  med  stor  Precision  i  Udtrykket,    ante   vi  den  for  en  langt 
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sandere  FOde  end  de  mange  Taler,  fa^or  Tanken  ligesom  drakner 
i  Ordmengdeo,  og  hvor  Saodheden  rrerokommer  udeo  Orden  og 
NdjagUghed.  Del  forekommer  os,  at  Enbver,  der  elsker  Guds  Ord 
og  derfor  Onsker  at  hOre  det  og  ikke  Menneske-Ord,  maa  finde 
sig  tiltalt  af  Tb/s  Skriftudlfeggelse.  Deo  leder  virkelig  ind  i  Skrif- 
ten;  det  er  Ordet  selv  og  ikke  bans  Tale,  som  ban  Onsker  skal 
virke  til  Opbyggelse;  idet  ban  fremdrager  de  Skatte,  som  Ordet 
skjuler,  vil  ban  vfekke  TOrst  efter  selve  Kilden.  Man  kunde 
maaske  frygte  for,  at  den  Iterde  T.  vil  vere  for  bOj  eller  for  tOr 
Lfegmanden.  Dette  er  ikke  Tilfeldet.  1  korte  Setningcr  og  i  et 
simpelt,  men  bibelsk  Sprog  frerotrieder  band  vistnok  streng  logiske^ 
men  derfor  ogsaa  let  fattelige  Tankegang.  Muligt,  at  roan  ikke 
strax  Ted  fOrste  Leaning  vil  fOle  sig  saa  tiltrukken  af  disse  Pre- 
dikener;  der  er  en  vis  PrnnklOsbed  ved  dem;  Alt,  bvad  der  skolde 
sette  FOlelserne  i  Bevtegelse,  bliver  kun  kort  og  let  berOrt;  men 
saa  meget  stdrre  Frngt  vil  man  senere  finde  de  bave,  og  desto 
gladere  vil  man  fOle  sig  ved  atter  at  vende  tilbage  til  dem.  — 
De  ere  holdte  for  en  Universitets^Meoigbed  og  bave  derfor  for 
tilgaaende  Praedikanter  en  sferegen  Betydning.  Disse  vilde  vi  der- 
for gjerne  bave  disse  Priedikener  sserligl  anbefalede.  Dersom  det, 
at  knnne  paa  en  ret  aandelig  Maade  udltegge  Gads  Ord,  at  knane 
af  Tezten  finde  Hovedtanken  og  at  lade  sine  egne  Tanker  ligesoro 
bindes  deraf  og  dog  at  'tale  med  Fribed  og  Fylde,  dersom  en 
logisk  Udvikling  og  et  bestemt  og  pr»cist  Udtryk  ere  berettigede 
Fordringer  til  Priedikanteo,  da  kan  den  nnge  Tbeolog  eller  Gejst- 
lige  ikke  forsdmme  et  saa  vigtigt  Hjelpemiddcl  dertil,  som  det  er 
at  studere  de  Homileters  Arbejder,  af  bvem  disse  Fordringer  ere 
fyldestgjorte.  Tankegangen  i  T.s  Pr»dikener  lader  sig  i  Alminde- 
ligbed  roed  stfirste  Lethed  overskoe;  Partitionen  er  simpel,  men 
sindrig,  og  Overgangene  naturlige:  de  knnne  fra  Formens  Side 
fremstilles  som  MOnstre.  —  Samlingen  er  delt  i  to  Dele,  bver  paa 
12  Prcdikener,  den  fdrsle  over  de  sfedvaolige  Perikoper,  den  an- 
den  over  frie.  Oversiettelsen  maa  siges  at  vere  beldig.  —  Bogen 
er  smukt  ndstyret  og  Prisen  moderat.  J.  B, 

Dr.  W.  F.  Besser  (Praest  i  den  lath.  Kirke  i  Preussen), 

Johannes's  Evangelium  forklaret  i  BibellsBsoioger.  Over- 

saBttelsen  gjennemseet  af  Gisle  Johnson.     730  S.  8.   Ghri- 

stiania  (J.  Dybvad)  1862.     1  Spd 

Af  Bessers  bekjendte  „Bibelstunden**  er  tidligere  udkommet 
paa  samme  Forlag  ^Jesu  Lidelse  og  Forberligelse"  (1857. 
1  Spd.24Sk.)  og  ''Lukas's  Evangelium*'  (1859.  1  Spd.  72 Sk.), 
begge  Bind  oversatte  af  Sogneprsst  A.  Balcben  og  Cand.  tbeol. 
E.  Cornelinssen. 
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I.      FORELiESNINGER   OG   OVELSER. 
a.    Det   ikeologiske   Fakuliet. 

Prof.  Dietrichson  fortolkede  i  Iste  Semester  Paali  Pastoralbrere 
6  Tim.  agentl.,  i  2det  Sem.  Apostelen  Jobtnnes's  Breve  6  Tim.  ageotl. 

Prof.  Caspari  fortolkede  i  begge  Sem.  50  advalgte  PsalaerGTm. 
ogentl.  og  det  apostoliske  Symbol  2  Tim.  agentl. 

Prof.  Johnson  holdt  i  beggeSem.  Foredrag  over  deo  systemaliike 
Theologi  6  Tim.  agentl. 

Lektor  N  is  sen  fremstillede  Kirkens  Historie  i  Middelalderen  Of  Be- 
formationstiden,  i  begge  Somestre  6  Tim.  agentl. 

b,    Det  praktisk'tkeologiske   Seminarium. 

Pastor  J.  Bruan  foredrog  i  1  Sem.  Paittoraltheologi  og  Liturgik 
4  Tim.  agentl.,  i  2  Sem.  Liturgik  og  Homiletik  4  Tim.  ugentL  Derhos 
i  begge  Sem.  homilctiske  Ovelser  2  Tim.,  ngentl. 

Stiftsprovst  Jensen,  Prof.  Johnson  og  Organist  LindemaD 
gave  i  begge  Semestre  den  siedvanlige  Vejledning  i  Katechetik,  PaMia- 
gogik,  Sang  og  Messe. 

Boreauchef  Broch  foredrog  gjennem  begge  Semestre  alminddif 
Kirkeret  1  Time  og  norsk  Kirkeret  1  Time  agentl. 

2.      EXAMINA. 
a.     Theologisk  Examen 
blev  i  Aarets  LOb  absolveret  af  31  Kandidater,  af  hviike  de  18  erholdt 
Cbarakteren  Landabilis,  de  Ovrige  18  Haad  illaudabilis. 


Jani 
3 

4 

5 

7 
8 


Arnesen,  HakonA.C. 
Aschenberg,Svend 
B  e rga  n ,  John  Christian 
Beylegaard,  Peter S. 
Bing,  Erik  Ramns 
F  r  i  c  h ,  Johannes  Bjerch 
Fog,  AdolphJOrgen 
H  a  r  t  m  a  n  n ,  Gust.  A.  E. 
Hartmann,  SimonF. 
Holmboe,  JensGerh. 


iFOd.j  Ex.  artium.   i     Ex.  pbil. 

183411852  Laudab.  .1853L.  p.  c. 
1836*1855  Laadab.  |l856  Laadab. 

1834  1 856  Haud  ill.  .1857  Laadab. 

1835  1854  Haad  ill.  1855  N.  cont 
1833  1852  Hand  ill.  1853  Haad  ill. 

1835  1854  Laudab.  1855  Laadab. 
1837  1854  Laadab.  1855  Laudab. 
1831  1853  Haad  ill.  1854  Haud  ilL 

1836  1853  Laudab.    1854  Laudab. 

1837  1852  Laadab.  1 1856  Haud  iU. 


Ex.theo  I. 


Laadab. 
Hand  ilL 
Laadab. 
Haud  ill. 
Haud  ill. 
Laadab. 
Laudab. 
Haod  ill. 
Laadab. 
Haad  Ul 
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10 

11 

12 

13 

14 
Dec. 

9 

10 
11 
13 
16 

17 


jFOdt 

J  e  B  •  e  n ,  JOrgen  M.  S.4il(  1 833 
KjelUnd,  Aog.GotUN.  1837 
Landstad,  Hans  1835 

Mor tense D,  Peter  1833 
Moss,  Ole  Theod.  B.  |l836 
Nearoann,  Job  A.  Il837 
Thorniods»ter,£.A.|l819 
Wille,  Fredrik  Jl837 

WislOfr,  Christ.  H.U.    1836 


Belsheim,  Joh.s  E. 
Hench,  Jobao  Chr. 
Ferden,  Michael  Job. 
Hansen,  Andr.  Emil 
Harbitz,  Georg  Prahl 
Lampe,  Joban  Anton 
HOyer,Andr.  P.  F.  S. 
Irgens,  Jens  Stnb 
A  rap,  Diderik 
Myhre,  Ed  v.  Manch 


Vik ,  Semnnd  Halvorsen 
Vollan,  Ole  Chr. 


1829 
1839 
1836 
1837 
1836 
1837 
1835 
1836 
1835 
1836 


Ex.  artiom.' 


1851  Laudab. 
1856  Hand  ill. 

1854  Landab. 
1851  Hand  ill. 

1855  Hand  ill. 

1854  Hand  ill 
1850  Hand  ill. 

1855  Hand  ill. 

1856  Hand  ill^ 

1858  Hand  ill. 
1856  Hand  ill. 
1855  Landab. 
1855  Laudab. 
1855  Landab. 
1855  Landab. 
1854  Landab. 
1854  Hand  ill. 
1853  Laudab. 
1853  Landab. 


'Ex.  phil. 


1855  Hand  ill. 
1857  Landab: 

1855  Landab. 

1853  Hand  iH. 

1856  Hand  ill. 

1855  Laudab. 

1854  Hand  ill. 

1856  Laudab. 

1857  Landab. 

1859  Laudab. 
1857  Hand  ill. 
1857  Laudab. 

1856  Landab. 

1857  Laudab. 
1856  Laudab. 

1855  Laudab. 
1855  Laudab. 
1854  Landab. 
18»4  Laudab. 


1858  L.  p.  c. 
1857  Landab. 


Ex.  theol. 


Hand  ill. 
Laudab. 
Laudab. 
Hand  ill. 
Hand  ill. 
Laudab. 
Hand  ill. 
Hand  ill. 
Hand  ill. 

Hand  ill. 

Laudab. 

Landab. 

Landab. 

Hand  ill. 

Landab. 

Landab. 

Landab. 

Landab. 

Land.  litt. 

corom.  om. 

Laudab. 

Landab. 


1834  1857  Landab. 
1837  1866  L.  p.  c. 
De  skriftlige  Opgaver  vare  i  Jnni: 
1  Mos.  32,  23—33. 
Matth.  11,  7-16. 
Christi  profetiske  Embede. 

Det  christeligc  Haabs  Vtesen  og  Betydning  for  Livet. 
En  kort  Udsigt  over  Bogen  Daniels  Indhold  og  indre  Sammen- 
hfeng. 

En   Oversigt  over   den   evangeliske   Mission   i  det   19de  Aar- 
hnndrede. 

I  December: 
Jes.  6,  8—13  cllcr  Ob.  15-21. 
Rom.  5,  12-17. 

Den    hellige    Skrifts    Betydning    for    Kirken    og   den   enkelte 
Christen. 

At  ndvikle  Betydningen  af  det  apostoliske  Ord:    „Skikker  eder 
ikke  lige  med  denne  Verden!'* 
Bjergprsdikenens  Tankegang. 
Methodismens  Historic. 

h»    Prakiisk'ikeologisk  Examen 
blev  afholdt  3  Gange  i  Aarets  Ldb  og  absolveret  af  19  Kandidater,   af 
hTiIke  16  erholdt  Charakteren  Landabilis,    de  Ovrige  4    Hand   il- 
laadabilis. 


1. 
2. 
3. 
4. 
5. 

6. 


1. 
2. 
3. 

4. 

6. 
6. 
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I  IF6dt;         Ex.  theol.  {     Ex.  pract 


1.8ein.|Hefferaiebl,  Abr.  V.  ,1835  Dec.  liP  Uodabilii.lLaadabilif. 

HiHa,  Arnoldns  Marias  {l829iDec.  1852  Laadabilis.!Laadabiltt. 
I  Horn,  Erik  Fred.  Bartb.  ;1829  Juni  1854  Laodabilis-lLaudabiRf. 

Melbye,  Olaf  Aofr.Iiig.  Il832  Juai  1860  Haud  ill.     iHand  illaad. 
lOUesen,   Imnannel      1 1834 Juni  1860 Haod  ill.      Laadabifif. 

Rode,  Karl  Theodor     |1833 Juni  1860 Hand  ill      lUndabUis. 

Thaulow,  HanjHenrik  ll832:Dec.  1856Laadabilk.;LaadabiMs. 
iWeenaas,  Anguft        !l835;Juni  1860  Laudabilis.|Laadabrfis. 

Weiterj^reen,  PaulF.  |l835iJuni  1860 Laudabilis.  Laadabilxi. 

BjOrn,  LudvigMarius    |1834  Dec.  1860  Haud  ill.     jHaad  illaod. 
I  Hertzberg,  NilsEgede  il827!Jani  1851  Laudabilis.JLandabilu. 
.2.Sein.|  Arnesen,  Harald  Aug.  1 1836  Dec.  1860  Laadabilis.:Laiidabilis. 
iBorgen,  Goita?  Adolf  Il833i Dec.  1860 Laudabilis.JLaodabilit. 
;  Dons  ,  Fredr.  Christian  |l836tDec.  1860Laadabilis.  Laadabilis. 
I  Hoi  it,  AntoaCbr.Mar.l832'Dec.  1860  Hand  ill     iUand  iUand. 
\  MOller,  Henr.  Job.  Carl  il834|Jani  1859  LaadabUis.  Landabilis. 
iSohaaning,  Fed. Chr.  1835{ Juni  1860 Haud  ill.      Hand  illaad 
iStorjobann,Joh.C.H.  il832|Juni  i860  LaudobilisJLaudabilit. 

linger,  Joban  Einar     'l831lDec.  1858 Laudabilia.  Laudabihs. 

« 
De  skriAlige  Opgaver  yare  i  Januar: 

1.  Hvorledes  kan  Frvsteo  kideafor  en  ddd  Meoighed  virk^  til,  at 
Gnds  Ord  bliver  kjendt  og  aanamnet? 

2.  At  udvikle  Katechesens  Indhold  og  Metbode  paa  nederste  Tris 
af  Katecbumenatet. 

^  I  Uaj: 

1.  Hvorledes  fkal  Praesten  sfige  og  benyttc  L^ligbeden  lil  at  paa- 
virke  de  Indtfferente  i  sin  Menighed? 

2.  Etymologisk  og  bistorisk  at  udvikle  Begrebet  Ratecbese. 

1  August: 

1.  Hvad  er  Enbeden  i  Prestens  mangebaande  Gjernlnger  i  Menif* 
bedenV  Hvorvidt  sanit  med  hvilken  Forskjel  er  den  aanuBc 
tilstede  for  de  Troende  som  Lemmer  af  Menigbeden? 

2.  Hvorledes  bar  den  theologiske  Kandidat  at  betragte  sin  Stilliaf 
som  vordende  Katecbet,  og  bvorledes  bar  ban  at  forbolde  sif 
til  denne  Del  af  sin  gejstlige  Virksombed? 

3.      PRISOPGAVE. 
1  Maj  1861  blev  fOlgende  tbeologiske  Prisopgave  given:  ,,En  bisto- 
risk Fremstilling  af,  hrorledes  SpOrgsnaalet  on  iEgteskabsskilsmiase  er 
blevet  besvaret  indenfor  den  lutherske  Kirke". 
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io^ 


if  <t 


Har    deo    hellige   AugutiB   havt   Ordeoe  ^Ddimin 
cemmoDioiiem'^  og  ^^cattiolieam^'  i  sid  Daate- 
bekf«Ddel8e9 

Med  sffirligt  Hensyn  til  Biskop  Kierkegaards,^ldre 

Smaaskrifter^  S.  63-- 75  og  som  et  Bidrag  til 

Charakteristik  af  dette  Skrift. 

C.  p.  CASPARl. 
II,  % 


o  d'aStxoS  XoyoS, 
yo6(»y  ir  avttp^  ipap/ioKny  dmxat  6a<p9»v, 

Earip.  Ph^ii.  481  f. 
Sengen  er  dig  for  kort  til  at  ftrekke  dig  i 
og  tttppM  for  fmlt  til  al  dtritke  dig  drad. 
ItB.  28,  20. 

Naar  mao  gjenoemlsBaer  BbLop  Kierkegaards  ArgQmenta«« 
tioD  for,  at  Aogostids  Daabebekjendelse  maa  have  indeholdt 
Ordene  ^sanctoram  commttnionem^,  saa  finder  num,  at 
han  ikke  forklarer^  hvorfar  Augustin  i  aine  UdlAg^ 
gelser  af  Symbolet  (i  UdlsBggelserne  i  ,,Sermo^  212 — 15, 
^De  Symbolo  senna  ad  Gatechnmenos^  og  „Liber  de  fide  et 
Symbok)")  ikke  har  citeret  og  ndlagt  de  anferte  Ord« 
Biakopen  beatrsber  sig  kun  for  at  vise,  at  der  af  visse 
Phsenomener  i  Angnstuis  Stridsskrifter  mod  Donatisteme  og  i 
hans  SkrifUr  overtiovedet  fremgaar,  at  den  afiikanske  Kirke-* 
fader  maa  have  havt  ^sanctorum  commiinionem^  i  sil  Symbol 

TidMkr.  f.  don  eyan^r.-liitberske  Kirke- V  Bd.  4  H.  32 
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tiltrods  for,  at  ban  i  alle  sine  Udlseggelser  hverken  citera 
eller  forklarer  denne  Bestanddel  af  Daabsbekjendeken.  Biskop 
Kierkegaard  bar  i  den  samme  Afbandling,  som  hans  Ar- 
gumentation tilberer,  med  og  efter  Waage  segt  at  forklare, 
bvorfor  Angostin  i  alie  sine  Taler  om  Symbolet  ikke  bar 
anfert  og  udlagt  SymboUeddet  ^descendit  ad  inferna* 
(JBlAre  Smaaskrifter  S.  56  ff.);  bvorfor  Kirkebderen  i  de 
samme  Tialer  ikke  bar  anfnt  og  ndbigt  „sanotoram  oommo- 
nionem^,  derom  siger  ban  os  deriinod  Intet 

Imidlertid  konne  vi  ikke  vsere  i  Tvivl  om,  bvad  der  efter 
Biskopens  Mening  er  Aarsagen  til,  at  Augnstin  bar  undladt 
at  citere  og  forklare  n^QCtoram  communionem"  i  alle  sine 
IJdlaeggelser  af  Symbolet. —  Biskop  Kierkegaard  paastaar, 
at  Augustin  i  Striden  med  Donatisteme  ikke  bar  beraabt  sig 
paa  ,,catbolicam^  i  Symbolet  ai  Frygt  for  at  minde  sine  Mod- 
standere  om  det  ved  Siden  af  dette  iiile  Ord  staaende  ^sanc- 
torum  communionem",  som  talte  for  deres  Sag,  ja  var  deres 
fjEiste  Borg  og  „med  Hensyn  til  bvilket  det  var  bam  mere 
vanskeligt  at  klare  for  sig**  (TbeoL  Tidsskr.  B.  IV  &  533); 
at  ban  aldrig  bar  sagt,  at  det  er  de  Helliges  Samfund, 
bvortU  Donatisteme  sknlde  teres  tilbage,  uagtet  ban  vidste, 
at  det  ikke  var  Kirken,  der  betinges  ved  Daaben,  men  de 
HeUiges  Samfand,  der  bevirkes  i  Nadveren,  bvorfra  de  bavde 
lesrevet  sig,  og  at  ban  ikke  bar  gjort  dette,  fordi  ban  bavde 
en  donkel  Bevidslbed  om,  at  der.  i  Leddet  om  de  HeUiges 
Samfimd  laa  Donatistemes  stsrke  og  bans  egen  svage  Side  i 
Striden  (p.  s.  StS.535);  at  det  er  denne  dankle  BevidsUied, 
der  bar  bragt  bam  til  under  allehaande  Vendinger  bestandig 
at  omgaa  det  bestemtc  og  fulde  Udtryk  ^comrounio  sanc^' 
tornm":  den  bar  bragt  bam  til  at  sammensmelte  det  Ord 
af  Bekjendelsen,  bvori  ban  bavde  sit  bedste  Argument  (,^ca- 
tbolicam"),  med,  bvad  ban  kunde  bruge  af  det  Led, bvori 
Modparten  ligesom  bavde  slaaet  Lejr,  til  Cdtrykkene  „com- 
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Om  DaabsbekjendeUen  hos  Aagastin.  II,  2.  499     ^ 

nunio  catholica,  nnitas  catholica^  og  „commanio" 
slier  ,,anitas  orbis  terrarum,  omninm  gentinm, 
3cclesiaram^  (p.  s.  St  p.  535  f.),  og  den  har  bragt 
[lam  til  aldrig  at  betegne  de  Helliges  Forbindelse  med 
liverandre  med  ^commanio  sanctoram^,  men  til  bestandig 
it  brnge  i  dette  Udtryks  Sted  ,,societas,  ecclesia, 
populus,  congregatio,  conjunctio  sanctorum^  (p.  s. 
St.  S.  536);  at  endelig  den  samme  dnnkle  Bevidsthed  bar 
t>6virket,  at  Angnstin  der,  ^hvor  ban  ikke  kmide  slippe  fra 
ien  ene  Halvdel  og  liste  sig  derfra  med  et  almindeligt 
Samfond  eller  et  belli gt  Selskab,  men  maatte  indlade  sig 
paa  det  Hele"*,  med  Benyttelse  af  en  i  Grsesk  og  Latin  med 
Sensyn  til  Leddet  ^sanctorum  communionem^  ikke  nmnlig 
„Tvetydigbed"  ikke  tog  de  Hellige  enten  alene  eller  dog 
tillige  om*Personer,  men  udelukkende  om  Ting,  og  altsaa 
istedetfor  de  Helliges  Samfand  nsevnede  Samfundet  om  det 
Hellige  eller  det  ved  det  Hellige  bevirkede  Samfimd  („com- 
munio  sacramentorum**;  p.  s.  St.  S. 536).  —  Forholder  alt 
dette  sig  saaledes,  saa  kan  der  jo  ikke  vaere  nogen  Tvivl  om, 
at  Angnstin  i  sine  Taler  over  Symbolet,  baade  i  dem,  bvori 
ban  forklarer  det  for  Katechumener,  og  i  den,  bvori  ban  bar 
forklaret  det  for  Conciliet  i  Hippo  i  Aaret  393,  derfor  ikke  bar 
anfert  og  ndlagt  „commnnionem  sanctomm",  fordi  ban  ikke 
turde  rere  ved  dette  JLed,  fordi  ban  ikke  turde  indlade  sig  paa 
en  Forklaring  af  sanfme,  og  at  det  altsaa  er  Biskop  Rierke- 
gaards'  Mening,  at  ban  ikke  gjorde  bint,  fordi  ban  ikke 
turde  gjere  dette.  Leddet  syntes  at  tale  stffirkt  for  Dona- 
tistemes  Ansknelser;  det  var  vanskeligt  at  forklare  det 
uden  mod  sin  Vilje  selv  at  geraade'  ind  i  disse  Ansknelser 
eller,  naar  man  vilde  nndgaa  dette,  at  omtyde  det  med  'den 
mere  eller  mindre  klare  Bevidstbed  om,  at  det  dog  knn 
var  en  uberettiget  Omtydning  man  gav,  at  Ordene  egentlig 
betydede  noget  Andet  end  det,  man  kom  frem  med.     Biskop 
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Kierkegaard  har  kun  ikke  direkte  udtalt  sig  om 
sagen  til,  at  Augnstin  i  sine  Udlseggelser  af  Symbolet  be 
forbigaaet  ^saqctonun  coqununionem^;  indirekte  har  ba 
Dok  angivet  deime  Aarsag  i  sit  ejendommelige  Bevis  for,  4 
Angastin  maa  have  havt  de  Helliges  Samfond  i  sin  Daabs- 
bekjendelse  *)• 

Forholder  det  sig  dq  saaledes,  saa  rejse  der  sig  str&x 
fiere  Omstseadigheder  imod  den  af  Biskop  Kierkegaard 
(indirekte)  givne  Forklaring  af  det  Faktnm,  at  Angostifi  i 
sine  Udlaeggelser  af  Daabssymboiet  har  forbigaaet  ,,8aDctorQS 
commanionem^  med  Taushed,  og  imod  hans  Bevis  for,  at 
Kirkefaderens  Daabsbekjendelse  maa  have  indeholdt  denne 
Bestanddei  af  vort  nuvasrende  Daabssymbol,  OmstaBodigheder,  der 
gjere  Rigtigheden  af  hin  Forklaring  og  dette  Bevis  paa  For- 
haand  hejst  tvivlsom,  ja  tildels  mere  end  tvivlsom. 

1.  Den  ferste  Omstsendighed  er  denne.  —  Yi  have  i  deo 
ferste  Halvdel  af  naervssrende  Af  handling  seet,  at  det  ikke  er 
i  Augnstins  Udlseggelser  af  Symbolet  alene,  bvori  vi  ikke 
finde  „saDctoram  commnnionem",  men  at  Mangelen  af  disse 
Ord  er  et  i  de  oldkirk^lige  Daabssymboler  vidt  udbredt 
Ph»nomen  (Theol.  Tidsskr.  B.  IV  S.  305  ff.),  idet  de  hverken 
trfieffes  i   de    os  levnede  foldstandige    esterlandske   Daabs- 


^)  Dog  har  Biskopen  senere  i  en  anden  Opsato,  JEldrt  Smaaskrifttf 
8.  107  f.  Not.,  antydet  den  i  selve  Arguoientationen  kan  indirekte 
•agime  Aarsag*  Deaforndeo  har  haa  der  aofOrt  endan  ea  andei 
Aarsag,  et  Slags  Hjelpeaarsag,  der,  mildest  talt,  er  hdjst  urimelif. 
Augustin  skal  have  forbigaaet  ^sanctorum  commuaionem"  og  ^de- 
soendit  ad  inferna'S  fordi  det  ferekom  bam,  som  om  ban  me& 
Hensyn  til  disse  to  ted,  som  ban  ikke  f6lte  sig  voxen,  kaode  iagt« 
tage  den  gauile  Kegel  at  holde  Symbolet  skjult,  medens  ban  troede^ 
at  ban  i  det  Hele  taget  ikke  bebdvedc  at  gjdre  dette,  idet  det  jo 
i  hans  Tid  dog  blev  udbredt  til  Uvedkommeade,  9g  idet  ban  as- 
tog,  at  det,  ledsaget  af  bans  aandrige  Udleggelse,  rimeligvis  rilde 
viere  mindre  ndsat  for  Slisbrug  end  ellers.  Det  samme  skalle 
ogsaa  andre  Fsdre  have  gjort,  boa  hvilke  noget  Ligneade  so* 
A.'s  Forbigaaelse  af  de  to  SyroboUed  m&der  os. 
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Om  Daabsbekjendeben  bos  Angastin.  II,  2.  50^ 

>yttiboler  (og  paa  de  esterlandske  Symbolers  og  Kirkers  Gebet 
>^erhovedet),  ej  heller  i  den  sterste  Del  af  de  til  os  komne 
/-esterlandske  Daabsbekjendelser  ^).    Men  nu  passer  Biskopens 


Jeg  iilfOjer  ber  tU  det^  som  jeg  i  Tbeol.  Tidsskn  B.  IV  S.  ZiS^^Q 
bar  bem^rket  om  Mangelen  af  ^sanctorum  commanionem^  i  de  fle- 
ate  vesterlandske  Daabsbekjendelier,  endnu  F6\gende:  * 

Vi  btsidde  forudea  Elberiiis*8  og  Beat«i*8  Skrift  mod  Elipafidai 
endnu  to  andre  Kilder  til  det  spanBke  Daabssymbol,  nemlig  l)Ilde- 
foDSQS  af  Toledos  (Biskop  i  Toledo  fra  659—669)  ^ADDotationes 
de  cognitiooe  baptismi^,  et  Skrift,  hvori  Symbolet,  det  i  det  sy- 
vende  Aarhandrede  i  Spaoieo  (nermest  Toledo)  bragte  Symbol,  i 
en  lang  Riekke  af  Capitler  (Cap.  36—95)  bliver  udlagt  med  stor 
Regelmaessighedy  Led  for  Led  og  paa  den  Maade,  at  alU  Led  med 
UndtageUe  aleoe  af  Leddel  om  Cbristi  Lidelie  (,)passiis  aub  Pontio 
Pilato,  crucifixos  et  sepultus**  bos  Etberkis  og.  Beatus)  aofOres  efter 
deres  Ordlyd  (lldefoasi  0pp.  p.  127—45  ed.  Migoe),  og  2>  den 
mozarabiske  Liturgi,  bvorl  de  under  det  arabiske  Berreddmme 
levende  Spanieres  Daabssymbol  bliver  os  meddclt  Ord  til  andet 
(^Liturgia  Mozarabica  Tom*  prior  p.  395  ed.  Iligne).  —  Det  af  Ilde- 
fonsQs  ndlagte  Daabssymbol  stemmei;  vssentlig  overens  med  det  af 
Etberius  og  Beatus  meddelte.  (den  eneste  Differents  mellem  begge 
bestaar  deri,  at  den  tredje  Artikels  tredje  Led  bos  Ildefonsus  lyder 
j^remissionem  peccatornm^,  bos  Etberius  og  Beatus  derimod  ^remis- 
sionem  omnium  peccatorum^),  og  mangier  saaledes  ^sanctorum 
communionem^.  y,Remissionem  peccatorum**^  siger  Ildefonsus  i  c.  81 
(p!  d.  anL  St.  p.  140seq.),  ofterat  ban  i  c.72— 80  bar  udlagtSym- 
bolordene  „Sanctam  ecole$iam  cmihoUeam^j  —  ^R^mUsionem  pec- 
catorum.  Bene  post  commemorationem  nostrsEcclesite 
in  ordine  confessionis  ponitur  remissio  peccatoriim. 
Per  banc  enim  stat  Ecclesia,  que  in  terris  est.  Per  banc  non  perit, 
quod  perierat,  et  inventnm  est"  dec  Ildefonsus  gaar  altsaa  fra 
„sanctam  ecclesiam  oatholicam"  ikke  alene  nmiddelbart  over  til 
-„remi8sionem  peccatorum",  men  aiger  ogsaa^  ganske  som  Angustinns 
i  ^Enchiridion  ad  Laurentium"  n.  17,  udtrykkelig,  at  ^reroissionem 
peccatorum"  i  det  Symbol^  ban  udlegger,  fOlger  nmiddelbart  oven- 
paa  ^sanctam  ecclesiam  catbolicam".  Det  toletansk^spanske  Symbol 
bar  altsaa  ogsaa  efter  bam  ikke  indeholdt  ^sanctorum  communio- 
nem".  (I  de  anfOrte  Ord  „Bene  —  peccatornm"  gjentager 
Ildefonsus  nfBsten  bogstavelig  Augnstins  Ord  i  ^Eaohiridion  ad 
Laurentinm"  n.  17,  ganske  i  Overensstemmelse  med,  at  bans  Skrift 
overbovedet  vsesentlig  er  en  Compilation  af  Augustins  og  laidorus 
af  Sevillas  Skrifter,  bvad  Udlfeggelsen  af  Symbolet  angaar  isier 
af  Augustins  „Liber  de  fide  et  Symbolo**  og  af  JEncbiridion  ad 
Lanrentinm'' ;  sml.  det  H.  2  S.  316  berom  BemsBrkede).  —  Symbolet 


Digitized  by  VjOOQIC 


502  C.  P.  Catpari, 

Forklaring  kan  til  Aognstins  Taler  over  Daabssymbolet,  denmod 
ikke  til  nogen  af  de  talrige  evrige  oldkirkelige  Meddelelser 
og  UdlsBggelser  af  samme,  hvori  ^sanctomm  commnnionem'' 
ligeledes  mangier.  Thi  hvorledes  skolde  £  Ex.  CyiUlos  if 
Jerusalem,  Epiphanias  af  Salamis,  Rnfin,  Petros  Chrysologas 
af  Bavenna  og  Mazimos  af  Turin,  hvis  Kirker  Intet  havde 
at  bestille  med  Donatisterue,  derfor  have  undladt  at  anfere 
og  omtafe  ^sanctorum  communionem",  fordi  det  var  vanskeligt 


i  den  mosarabiske  Litargi  lyder  saaledes:  „Credo  m  D^mm  Patrm 
ommpoimiem.  Et  in  Jesum  Christum  Filium  ejus  tmieum,  DewUmm 
no'sirum,  mUwn  de  Spiritu  saneto  ex  uiero  Maria  Virgmis.  Pmstm 
sub  Pontio  Pilato,  crueifixus  et  s^jmltus,  Tertia  die  remrrcnr 
wms  a  mortuis,  eucendit  in  eoelum,  sedet  ad  dexteram  Dei  Peim 
omnipotemtis,  inde  venturus  judic€Uurus  tivos  et  mortuos.  (}rtd9  « 
sanctum  Sptritum;  sanctam  eeelesiam  cathoUcam,  sanetorum  esm- 
munionem,  remissionem  omnium  peccatorum,  carms  k^jus  reswrree- 
tionem,  et  vitam  atemam,  Amen^.  Her  have  vi  na  ligeaom  i  det 
galliske  og  senere  romerske  Symbol  „«anctoram  commanioiieai'. 
Om  Aareagerne  til  Differentoerne  mellem  det  spanske  Symbol  hm 
lld^fonsnt  og  Etherins  og  Beatns  og  \  den  mozarabiske  Litai|i 
skal  jeg  senere  i  en  Afhandling  om  dette  Symbol  elter  cm  Syai- 
bolets  Historie  i  Spanien  ndn^riig  tale.  Her  vil  jeg  kan  endoa 
bemsrke,  at  Aarsagen  til,  at  jeg  i  den  fOrste  Halvdel  af  den  ncr- 
▼srende  Afhandling  kan  bar  omtalt  det  spanske  Symbol  bos  Elbe- 
fins  og  Beatus,  er  den,  at  dengang  hverken  TIdefonsos's  Skrifter 
eller  den  mozarabiske  Litnrgi  vare  mig  tilgjaengelige,  og  at  aHe 
Samlinger  om  oldkirkelige  Symboler,  ogsaa  de  rigeste,  Walcks 
og  Uahns,  saavelsom  ogsaa  alle  eldre  Arbejder  over  Symboleti 
Historie  knn  anfdre  og  omtale  hint  Symbol,  eller  at  de  kan  kjende 
Etherias*s  og  Beatos's  Skrift  mod  Elipandos  som  Kilde  ttl  des 
spanske  Rirkes  Daabsbekjendelse.  De  to  andre  Kilder  bar  jeg  self 
fdrst  fnndet. 

Fornden  de  i  Tbeot.  Tidsskr.  B.  IV  S.  31S— 39  anf;!(rte  of 
omtalte  gamle  vesterlandske  Daabssymboler,  som  mangle  usancto- 
mm  commnnionem^,  maa  ogsaa  endnu  det  i  Afhandlingen:  ^Ea  ay 
oldkirkelig  Daabsbekjendelse  og  en  oldkirkelig  Tate  over  den**  o.s.  v., 
H.  2  S.  288 — 315>  af  mig  udgivne,  ligeledes  den  gamle  occidental- 
ske  Kfrke  tilhdrende  Daabssymbol  ntevnes,  idet  den  tredje  Artikel 
i  samroe  lyder:  „Et  in  Spiritttm  sanctum;  et  sanctam  eeelesiam 
catholieam,  remissionem  peccatorum,  camis  resurrection  enrfL-  det 
bar  altsaa  ikke  indeboldt  de  Helliges  Samfnnd. 
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f<Mr  dem  at  forklare  disse  Ord  aden  enten  at  tdtale  sig  dona- 
tistisk  eller  at  logge  en  anden  Meniiig  i  dein  end  dto,  om 
hvilken  de  mere  eller  mindre  tydelig  felte,  at  den  egentl^ 
laa  i  Ordene?  Na  er  det  jo  vistnok  ikke  nmaligt,  at  Au- 
gostiii  bar  adeladt  ^sanctorum  oommnnionem^  af  een  Grand 
og  de  evrige  Meddelere  og  UdlsBggere  af  Daabssymbolet  af 
en  anden  eller  flere  andre,  eller  ogsaa  at  de  an&rte  Ord  af 
Angnstm  ere  blevne  forbigai^hede  a^  een  Grand,  af  andre  Kirke- 
Iserere  af  en  anden  eller  flere  andre,  og  at  endna  Andre  ikke 
have  anfert  og  omtalt  dem,  fordi  de  virkelig  manglede  i  deres 
Kirkers  Daabssymboler,  idet  de  her  vare  blevne  udeladte  af  en 
eller  anden  Aarsag;  men  rimeligt  er  alt  dette  dog  ikke.  Man 
skolde  dog  tro,  at  et  saa  vidt  adbredt  Plu&nomen,  som  Man- 
gelen  af  ^sanctoram  commnnipnem^  i  de  oldkirkelige  Daabsbe- 
kjendelser,  maatte  have  een  og  den  6amme  Grand,  at  den 
maatte  v»re  begrandet  i  en  sffiregen  Omstsendighed 
ved  dette  Led.  EnForklaring,  sbmBbkop  Kie/kegaards, 
har  saatedes  alltfede  paa  Forhaand  ingen  synderlig  R&nelighed 
for  sig  •). 


>)  Biskop  Kierkegaard  bem»rker  i  „ifildre  Smaaskriftcr'  ^.  55 
Not  1  om  ,^netornni  cotmnanionem"  \  do  oldkirkelige  Symboler: 
„1>et  andel  Led  findes  vistnok  sjeldoere,  da  de  fleite  Slizier  af 
Troes-Bekjendelser,  naar  de  have  norvnl  den  He1li|^-AaDd  og 
Kirken,  bryde  af,  anderlideii  ligefrem  med  et  Ogsaavidere;  dog  er 
det  antydet  i  de  apostoliske  Coattitv  tioner,  og  n»vnt 
ikke  blot  i  et  grflMk  og  latinsk  Sjrnibolam,  som  Walch  do  top 
for  deres  Fuldstsndigheda  Sky  Id  angiver  for  yngre,  men 
ogfaa  i  de  tre  galtiske  Daabi-Ritaaler,  hvilke  han  erklierer  for 
meget  gamie,  og,  saavidt  jeg  kan  skjOnne,  vil  binre  henfOrt  til  det 
femte  Aarhondrede,  og  endelig  hod  Augastins  yngre  Samtidige 
fiicetas  af  Aqaileja*^ 

Hertil  maa  jeg  bem»rke: 

At  de  fleste  „8kiizer*'  af  Troesbekjendelsen  bryde  a f,  naar 
de  have  nsvnt  den  Helligaand  og  Kirken,  undertideu  ligefrem 
med  et  Ogsaavidere,  er  aldeles  urigtigt.  Der  gives,  faavidt 
jeg  ved,  kon  en  eneste  Troesbekjendelse,  der  bryder  af  med 
den  Helligaand  og  Kirken,   nemlig  den  i  den  psendoatban.  „Enarr. 
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2.  Endnu  Uogt  mere  end  det  An&rie  taler  dog  dei  Fd- 
geade  pi^  For]iaaii4  imod  Rig^igbaden  af  Biakopens  Forkljufvg 
og  Bevis. 


in  Symb.  ApoBtolornm^  udlagte  (b.  Waage,  De  state  dux  p.  174, 
Walcb/fw  74,  Habn,  8.  34),   eg  logmen,    4er  eftcr  at  hare 
Q»irot   deo   Helligaand    qg  KirkaB,  bryder    af   m  ^4    al 
Ogsaavidere   (Cauians  „Et  reliqua"   ffilger  paa  det  antiodieB- 
ske  Symbols  to  fdrtte  Artikler,  som  C.  alene  vilde  aon^re,  s.  Theel- 
Tidsfkr.  B.  H  S.  110  ff^  of  Faomdas  af  HeraiaaoM  ,^t   relfafoa*- 
fOlger  ligeledes  paa  det  af  ham  reciteredo  Symhob  andea  Artikal, 
fordi  ban  vilde  handle  om  dennea  sidste  Led,   s.  Jac.  Sirmondi, 
Of>p.  Tar.  T.  n  pu  84,   Walcb,   p.  70,   Habn,  S.  43).      Derimod, 
sintte  roaage  Troe^ebjeadaUer    (Sasabiaa  af  C«0ar««a  eg  Nk^ 
Lociant  og  An^ochenum  2,  Antioch.  3  og  4,  'Ek^.  fiaxpo6v.,  de  tre 
rirmiflke  Symboler,  det  nicenske,  Beleucenaiske  og  conatantioopoli- 
lanake,  AtbanaahU'a  i   bam  ix3.  ^i6tm»i  og  BasiKiw  deo  Sib^9M) 
med    den    HeUigaand;     men    disse    Troesbebjendelaer    are    paa 
Nicsnam   n«r   (s.  Theol.  Tidsskr.  B.  Ill  s!  446  ff.)»  ligeaaavel  aon 
Alazandan  Maddelalaar  af  Alexaadriaum,  Arius'a  Troesbekjendelaa^ 
Antioic^.  l*og  Pamaaiii'»  aoden  og  tredjaTroeaforme|,dviB4abalda 
endnu  enkelte  andre    Upd   af  den    tredje   Artikel,   kna  Synodal- 
og  Privatbekjendaher,    der   ttaa    i  et  frit  Forbotd  til   oldkirkeli^ 
SaabibtkiandalMr  og  darfor  boa  bava  an  oaABnardnei  VWa£  far 
Symbolets  Hiatorie,   Noget,  som  ogsaa  gjaelder  om  Relatioaorse  af 
Troesregelen   bos  Iren.,  Tert,  Orig.  og  i  Constt.  apost.,  bvoraf  en, 
Tert's  i  „Adv.  Prax.*'  c.  2,  ligeledes  slutter  med  den  Heltigaand.    I 
de  aUatfleala  af  de  mango  oa  loYacda  Maddalaiaev  %^ 
Udlsggelsar  af  otldkirkeliga  Uaababebjendelaei    der- 
iiinad,  Maddetelaer  og  Ud]».gga]sar,  son  era  U^red- 
kilderae*  da  e^gaatliga  Kildar  for  Syaibalata  Hiatorie, 
o.g  i   bTiUe  vi  for  dat  Mesta  iaganlaada  baya  blotte 
,»Skiszer*'  af  Troeabekjaadelsen,   angives   daa  tredje 
Artikel    og  det  gaaake  fnldatandig,   saaledea  aom    dea 
^d  i  de,  mikaCt   hvilke   de  meddelte   og  udlagte    Daabssynboler 
have  lilb^rt  (a.  B.  IV  S.  30Sh-4a);  og  i  dan  stArate  D^el  af 
disaa  MaddeleLaep  og  Uddaggelser  manglei ,  aea^  jeg 
i  B.  IV  S;.  306-^39  baj*  viat,  ^aaactotraai  eonmanioiaaB". 
Den»  der  antager,  at  disse  Ord  i  de  MeddeLelief  og  Udhngfriaor  af 
Symbolet,  bvori  de  mangle,   bun   ere  Uevna  foahigaaede  af  Med- 
delerne  og  Udlaggemay  ellor  at  selva  de  Kicber,  aara  da  roeddehe 
aiW  udlagta  Symbolar   have  tiJhiOrt,.  bAve  mdaladi  dam,   bar  deo 
Opgavo  at  aagive  Aarsagea   ellev  Aarsagecna.  til  bin  PorbigMwIse 
eller  denaa  Udeiadelae.      Daa  af  Biskop  Kierbegaard  S.  t07  f 
(sail,  ovaat  NoL  1)  antydade  A^raag  ai   aabenbaii  el  oraneHgt 
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Yi  baye  i  den  ferste  Afdeling  af  naervserende  AfhandHng 
seet,  at  „sanctonim  commumoDem*^  hTorken  aaferes  eller  ad- 
Isegges  i  „De  Symbolo  sermo  ad  Gatechomenos^  2,  ?  og  4 
(eller  „De  Symbolo  Lib.**  2,  3  og  4),  i  „Contra  Judaeos, 
Paganos  et  Arianos  sermo  de  Symbolo**  og  i  Falgentios  af 
Buspes  Porsvar  for  Symbolet  mod  Arianeroe  i  det  36te  Frag- 
ment af  Iians  Skrift  ^Libri  duodecim  contra  gesta,  qnss  ad- 
Yoroiis  earn  Fabianoft  h»feticaa  falsa  oonfinzit**  (Theol.  Tids- 
skrift  B.  IV  S.  320—29).  Nu  tilhare  ikke  alene  det  sidst- 
naBvnte  Skrift,  men  ogsaa  bine  fire  Taler  uden  al  Tvivl 
Noriafrika  og  det  Aarhmidrede,  hvori  den  nordafrikanske 
Kirke  blev  forfnlgt  af  de  arianske  Vandaler  (430—534)  «). 
Men  nu  ftraadte  Kampen  meUem  Katliolikeme  og  Donadsteme 

Fo)rl9g«nh«deii8  Foeler  og  foifclarer  dfislcMrBden  ilot  ikke^  hvor- 
for  det  just  ero  Ordoao  ^^nctoran  comiHiBioneni'S  wm  have 
•  ba?t  dan  Skjabne  «aa  o£la  at  blivo-  Idrbigtaede  eUer  ii4diidto.  — 
At  ^sanctormn  comnMUiioiieDi"  or  atiiydet  i  d»  apostoliake  Coosti- 
tntioiier,  vii  noppe  nogea  Anden  end  DUkopen  finde  (t.  Tbeol. 
Tidsikr.  B.  IV  S.  3<I6)»  og  dot  er  sm  moget  vrimeligere,  aom  yi 
oUors  pa«<  do  griMke  Synbolen  Gabet  ikke  Irsffe  nogolsoiDh^lflt 
Spor  af  bin*  Symbolord  (a.  Theol.  Tidsakr.  B.  IV  S.  3051.).  Nvad 
Biikopona  4vrige  Bemaniuiinger  aqgaar^  ana  se  B»  IV  S.  846—46 
og  346—49  Not.  U)6. 
«>  S.  Theol.  TidMkr;  B.  LV  S.  320  f.  Not.  58,  325  f.  Text  o^  Not.  71, 
7!&  OQf  73,  aa^velaQm  OBMa  do  paa  det  fOrato  Sted  anfArto  Forfat- 
teve  og  foradea  dam  eJRu  Hakn,  BibKotbek  der  jSymboieS.IS.f. 

Jag  vil  dog  ber  ondnn  begmnde  doa  Tbeol.  Tidsakr.  B.  IV 
S.  321  Not.  g}orte  Ttris^»  at  do  fire  Taler  alapejle  den  Tid,  hvori 
den  alrikanake  Kirke  Uav  Corfolgt  af  de  arianake  Vandaler,  nd- 
.ffirltgera,  an4  detto  e'r  skoofc  ved  dot  p»  d.  aaC  St.  &  325  f.  og 
Hot  71,  72  og  7S  Meddolta. 

I  ^Senao  da  SyBd>olo  ad  OatechoaMBoa**  n.  2  bliter  dor  ikke 
alano  meget  nd(5rlig  og  mod  stor  Ivor  og  Bittorked  polemiaeret 
Biod  Ariaa»rno,  mod  on  Iyer  og  Bitterbod,  der  vidoo  ohb^  aft  disse 
Haretikero  paa  Talerena  Tid  og  i  baas  Omgitolser  vare  aaare 
vaif  tige,  moa  de«  bobrej4«a  deai  ogsaa,  og  det  mod  den  ydersto 
Reftighed,  at  de  ondertrykko  og  forlMge  dea  katbolake  Kirke,  »6ge 
afr  forlokka  katbolake  GbrMloe  tU  Firafald  red  allebaande  LAfier  og 
vod  Peage  og  dObo  do  Forfdrte  paaay.  „SerTna  malas^,  afger 
Foriittorea  i  a.  24,  „ao>n- laavltol  domiatt:  baareftioaa  Ari- 
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i  Afnka  i  dette  Aarhundrede  aldeles  i  Baggmnden,   ja    den 
opberte  der  dengang  n»sten  ganske  ^),  dels  fordi  DoDatismeBs 


anus   non   \n8ultel  ecclesie.    Lupas  est,  agaoscite;  serpeas 
est,  ejas  caput  conqoassate.    Blanditur,  sed  fallit,  mult  a    pro- 
mittU,  sed  decipit.    Venite,  inqait,   defendant;   si  necet- 
sitas  est,  pascam,  si  naditas,  vestiam;  dabo  pecii«laB, 
statuam,    quid    per    singulos    dies    quisque    accipiat 
0  Inpe  male!    o  serpens  inique!   o  serve  nequissime!    doroinaai 
calcas,  veram  matrem  impugnas,  Cbristom   ezsvfflas, 
catholicum    rebaptizas,    et,    quod   est  pessimoni    artis    tos, 
alios   potentia    premis,   ut  perdas,  alios  pecunia  com- 
paras,    quos    occidas.      Ergone,   bsretice,   ad   hoc    Testis 
nudum,  ut    eispolies   intns   Christo   vestitum?     Ad    hoc 
pascis  esurientem,  ut  anime  auferas  cibum  eoelestera? 
Ad  hoc  das  pecuniam,  ut  sic  tibi  isti  vendant  Christma 
rebaptizandum,   quemadmodom  Judas  Jodsis  Christo m   croci- 
figendum?     Pecunia  tua  tecum  sit  in  perditionem!   Pejora, 
heretice,  facis,    qOam  que  fecit  Judieus.    Ecce  enim  Joda^a8,  etn 
prtamio   comparavit  Christum    ocddendum,    seme]    latns   fn    erace 
pendeatis  pupugit,  sed  totum  ejus  corpus   integrum   reservavit;   to 
¥ero  ad  hoc  eum  qootidie  comparas  pecunia,   ut  sedentis  id  coelo 
diversa  laceres  membra^.  —  I    „$ermo  'de   SymboVo  ad  Catechu- 
menos**  4  poleroiseres  der  tigeledes   mod  Arianismea  (i  n.  9),  og 
tudsiges  der  ligelcdes  om  Arianerne,   at  de '  nndertrykke  og  forflslfe 
den  katholske  Kirfce  og    omdObe   Medlemmer  af  den  (i  n.  13;   a. 
Stedet  i  Theol.   Tidsskr.   B.  IV  S.  325).  --  I   „$ermo  de  Symbolo 
ad  Catechumenos^  3   er   rigtignok   Polemiken  mod  Arianerne  km 
svag  (s.  n.  9  SIntning),  og  vi  m6de  her  heller  ikke  Steder,   sob 
tale  em  ariansk  PorfOlgelse  og  Forf^i^se   (dog  have  vi  t  Talens 
Slutningsord :    „Hanc,  dilcctissimi,   anSHnns   omnes,  tali   matri,  sic 
amanti,    sic   prospicienti,    sic    coasulenti    inseparabiliter    in- 
here am  us"  d:c    vel  en  let  Hentydniag  til  begge  Dele)  eller  on 
ariansk  Gjendaab  af  Katholiker.    Men  Sermonen  bar  ellers  en  saa 
stor  Lighed  med  den  forangaacnde  og  efterfftlgende,   at  den  maa 
have  den   samme  Forfatter,   som   disse.  —  I  „$ermo  de  Symbolo 
contra   Judeos,    Paganos   et  Arianos"   indtager    Polemiken   iraod 
Arianismen  et  stort  Rum  (c.  6—8. 19—22).  og  er  der  yderst  heftig, 
som   da  ogsaa  Sermonen  allerede   i   sin  Oversfcrift  bliver  betegnet 
som  en,  der  tildels  er  rettet  imod  Arianerne.  Fremdeles  tales  deri 
samme  Meget  om  ariansk  Undertrykkelse,  Forfdigelse  og-  Forf5relse 
afKatholikerne.    Strax  Talens Begyndelsesord :  „lnter  pressuras 
atqne  angustias  prssentis  temporis  et   nostra    officia 
servitutis   cogimur,   dilectissiroi,   non  tae.ere,  quum  potios  ezpe- 
diat  flere  magis  quam  aliqitid  dicere"  r<)be,  at  den  er  holdt*  under 
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Kraft   var   brudt  ved  det  store  carthaginiensiske  Colloqniani 
mellem  de  to  Partier  i  Aaret  411  og  de  paa  samme  falgende 


eo  baiird  ForfOlgelsestid.  At  ForfAlgelien  hidrOrte  fra  Ariaiieroe/ 
a(  disse  dengang  berskede  i  Forfatterens  Omgivelser  og  derfor 
nimodsagt  kunde  (ale  og  argamentere  imod  Cbristi  og  den  Hellig- 
aands  sande  Guddotn  og,  fordi  de  kaode  deUe,  mente  at  viare  i 
Besiddelse  af  Sandbeden,  saaveUom  ogaaa  at  de  ved  Aoveodelse 
af  Magt  og  ved  Bestikkelse  sAgte  at  viade  Proselyter  ibiaodt  Ka- 
tbolikeroe,  alt  dette  siges  os  i,  fdlgende  Ord  i  c.  7:  „Ta  aatem, 
bvretice,  cum  bee  noo  vales  explicare,  andes  de  ipsa,  qam  inve- 
stigari  non  potest,  Dei  sapieotia  dispatare^  et  magnns  tibi 
videris,  qnia  dispotas  nallo  altercante  tecum,  nnllo 
judice  priesidente.  Et  dum  aoffragatur  tempoa  errori 
too,  ezistimas  te  aliquid  eBse^  cum  nibil  sis,  et  sedoc- 
tus  moltos  soiducere  cpncopiscis,  aliqnos  peccuoia, 
aliqnos  potentia,  tales  tibi  congregas,  qoos  plurtmos 
tecum  perdas^  d:c.  Om  hvorledes  Arianerne  omddbte  de  af 
dem  forfOrte  Katboliker,  taler  c.  19  (s.  Stedet  i  Tbeol.  Tidsskr. 
B.  IV  S.  326).  At  de  forfOlgende  Arianere  vara  Barbarcr,  erfare 
▼i  af  Slntningsordene  af  c.  21:  „Qoale  gandium  erit,  com  te 
videris  socium  esse  aogelorum  ~  sine  meta  Barbaroram 
re^nantem,  sine  morte  in  sBterna  vita  viventem!^  Sml.  endnn 
f6lgende  Ord  i  Taleos  Slutningscapitd,  c.  22:  „Non  vob  ab  ista 
matre  nome'n  confictum  seducat  alienum,  non  vos 
ecclesis  species  aliena  decipiat  Sponsa  Cbristi  non  est, 
qne  vinim  sunm  non  cognoscit,  torpis  est,  que  tanti  viri  speeiem 
suis  sennonibus  fuscare  contendit;  frustra  sibi  eccleaie  nomen 
imponit.  Video  equidem  te,  o  spelunca  sobdola,  decipiens,  quia 
decepta,  video  quidem,  quod  aptes  formaio  toam  sob  specie  aliena. 
Quid  te  componis,  quid  tantum  te  exornas?  quid  fimbrias  tuas  ex- 
pandis?  quid  te  contra  veram  ^ponsam  leqaare  contendis?  —  Ille 
—  sponsus  matrem  qnerit  veram,  qo»  pie  suos  filios  nutriat,  non 
turpem,  qu»  alienos  fraudulenter  occidat  Vide,  qo»  est 
b»c  mater  vera,  qu»  adbuc  te  tolerat  suoa  filios  prsfo- 
cantem,  sue  viro  injurias  irrogantem.  Tolerat,  quia  patien- 
tiam  exbibet  sui  sponsi  et  exspeotat  auras  libertatis,  ut 
vindicetur  ab  eo  ejus  bumilitas  d:c.*'  De  sidste  Ord  r6be  vel^  et 
Haab  om,  at  den  katbolsk^  Kirke  snart  (ved  de  fistromerske  Kejsere) 
vilde  blive  befriet  fra  det  arianske  Tryk,  et  Haab,  der  synes  at 
skinne  igjennem  ogsaa  paa  et  Par  andre  Steder  i  de  fire  Taler  (s. 
Ordene:  „0  beresis  Ariana,  quid  insultas,  quid  exsufflas,  quid 
etiam  ad  tempus  multa  usurpas?  —  Cum  —  respexerit  ille 
sponstis,  ejicieris  tu,  ut  ancil.Ia,  cum  filiis  tuis"  i 
„Sermo  de  Symb.  ad  Cat.**  4  n.  13  og  Ordene:  „Et  dum  suffra- 
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haarde   kejserlige   Edikter,   dels  fordi  nu  begge   Partier  fit 
nog^  ganftke  Andet  at  bestille    end   at  fere  Krig  med  Hih 


ipatar  fempdff  drrori  tao,  existimas  te  aliqaid  esse*'  i  „SenM  ^ 
eentl^  Juefeos''  d:c.  c.  7). 

Mao  sammenTigiie  nd  med  alio  de  anfftrte  SCeder  f^lgea^ 
Ttnoger  i  Victor  af  VHes  „lfistoria  persecutionis  Vandalicc  s. 
Afncane  aub  Gemerrco  et  Umierico,  Tandalorom  re^bas,  LibriV^ 
og^  i  den  iiBdtnnWg  den  carthaginiensiske  Diacon  Fulgeotius  Fer- 
randlm  tifokrevne  ^Yita  9,  PulgentH  episcopi  Raspensis'^:  ^InTeniew 
igitvr  (en  vandattsk  Herre  i  Geoseiicbs  Tid)  jam  non  sua,  sed 
Cbrisli  mancipia  (nogte  katholske  Slaver,  som  havde  foriadt  bam  o^ 
begrvet  sig  i  et  Kloster),  conjicit  in  vinculis  et  varlis  tormentisDei 
famuTosiosectatur;  agens  cdm  eis,  non  solam  ot  pariter  miscerentv, 
aed,  qood  graving  est,  per  rebapCizationis  coenum  fidei 
ornamenta  tnrparenl^  (Yict.  Vit.  hiiL'persec  Vand.  L.  I, 
Max.  Bibl.  Patrr.  T.  VIII  p.  678).  „Ibi  (i  Psngslel)  et  install 
fdere  qoam  pidrfmf,  qdos  genetrices  materno  seqoebantnr  affecto, 
alite  gaodentes,  a1i»  tristes,  alite  retrabentes;  elite  gaodebant,  se 
martyres  pepeHsse,  alife  molieddo  dilnvio  rebapitzationis  a 
eodfesflione  ftdei  revocare*'  (p.  s.  St  L.  H  p.  681).  aQnos 
(ffogle  katboUke  fndbyggere  af  den  roanritanske  By  Typasia)  Aria- 
norum  Episcopds  (CyriUa)  primo  blandimentia,  postea  minis 
compell«re coepH, n t  eos  faceret  Arianos"  Cp. a. St.L.  Vp. 694). 
„Pedibd8  fitairibuaqne  ligatis  vincnlfs  ingentibnt  artat  (den  arianake 
Diakop  Antonida,  en  af  de  Vsrate  Porfdfgere  af  Katholikerne  nnder 
Ndnerkb)  Epiacofdraf  (dea  katholake  Biakdp  Habetdeoa)  oreqoc 
obtnrato,  ne  lingda  clamaret;  aqdam  corpori,  ut  pdtabat,  re- 
baplizatfonia  apargit'^  (p.  a.  St.  p.  695>.  nQuid  tibi  pro- 
derft  anrdm?  (aagde  en  katbolak  Kvinde  til  ain  Mand,  cm  hvea 
hnn  frygt>sde,  at  ban  akdlde  lade  aig  forf^re  til  at  bliye  Arianer) 
Qnid  tibI  proderrt  argentnm?  Ndmqnid  liberabdnt  te  de 
camino  GcheRdie?"  (p.  a.  St.  p.  606).  „Et  idcirco  forte  major  re- 
bap'tizatoram  perditio  potnit  prorenire,  quia  dam  promittitnr  ab 
Ariaoia  praeaentia  transactio  vitie,  nee  illud  obtiOdit,  et  mors  seqaens 
prima  aecnndam  prcevenit*'  (p.  a.  St.).  „6ene  enim  miaer  (en 
grnaom  ariansk  Preabyter,  aom  forfnlgte  de  katholake  Cbristoe) 
Chriathinoa  regea  eaae  dicebat,  in  qnibna  Cbriatdm  Regem 
regdm  mfaeraKHiter  exaufflaverat,  et  qdoa  Filium  Patri 
aeqnalem  negare  ainrilia  Anticbrrato  docnerat^  (Vita  Fnlgentii  c  X 
n.  18,  MIgne  Pafrologiie  T.  LXV  p.  126).  „Aeqda1em  Deo  Patri 
negare  ChHatnm  nnnc  terroribda  cogebat,  nnnc  promia- 
aionibua  invitabat''  (den  randaliake  Konge  Thraaamund  Ka- 
thonkerne;  p.  a.  St.  a  XXI  n.  44  p.  139). 
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anden,   idet  de  havde  at  forsvare  $ig  ixnod  Ariaiusmedoi,  dom 
asgreb  ^)  og  forfedgte  baade  det  eae  og  det  andet      Tidena 


Nu  vare  jo  vistnok  Vandalerlie  ikke  de  eneste  barbariske 
(geroianiske)  Arianere,  som  undertrjrkte  og  forlulgte  d«  romanske 
Katholiker.  Eokelte  vestgotbiske  Kootger,  som  fioiicb  (f  483}  og 
Leuwigild  (580- -86)  gjorde  det  sanune;  a.  SidoQii  ApollinarU  Epistt. 
Lib.  7  ep.  6,  Gregorii  Turonensis  His^.  ecol  Fraocorum  Lib.  2  c.  52 
og  Lib.  5  c.  38  og  Isidori  Hispalensis  Historia  de  regibus  Goiborum, 
Yaodaioium  et  Suevorum^  c.  50,  hvor  Isidor  fortieller  om  Leu- 
i/Vigild:  „multos  quoque  terroribqs  in  Arianam  pestilen- 
tjam  impulit,  plorosque  sine  pcraeputione  illactos 
aaro  rcbasque  decepit.  Ausus  qaoque  inter  cfotera 
hsreisifl  aua  contagia  etiam  rebaptizare  catholioos, 
et  uon  solum  ex  plebe,  sed  etiam  ex  ai^cerdotalis  oidi- 
nis  diguitate,  sicut  VinceDtiuiq  Cssaraugustanam^  de 
episcopo  apostatam  factum^  (Opp*  !•  VII p.  1071  ed.  Migne). 
De  ovenfor  anfdrte  Steder  bevise  derfor  i  og  for  sig  alene  eadnu 
ikke>  at  de  fire  Taler,  bvori  de  fiodes,  ere  holdte  under  den  van- 
dalske  Forfdlgelse.  Men  derom,  at  Taieme  tilbOre  Afrika,  lader 
Overensstemmelsen  mellem  det  i  dem  forklarede  Daabssymbol  og 
det  i  Augustins  „Sermo  215  in  redditione  symboli**  og  i  Fnlgeotius 
af  Ruspes  Skrjft  mod  Fabian  udlagte  (soil,  ogsaa  Symbolfragmentet 
ho8  Cyprian)  ingen  Tvivl  tilbage.  Men  tilhAro  de  Afrika,  saa  roaa 
de  oaturligvis  tilbdre  den  vandabke  ForfAlgelsestid,  For  al  de 
tilhdre  den  nordafrikanske  Kirke,  taler  ogsaa  den  Maade,  bvorpaa 
i  dem  undertiden  det  arianske  ^Samfund  som  „in  angulo  sedens^ 
og  den  katbolske  Kirke  som  »,ubique  diffusa^  sUJles  i  Alodsfetning 
til  binanden.  ^Quomodo  exsultas,  Ariane^,  bedder  det  i  t)Sei*mo 
de  Symb.'  ad  Cat.^  4  n.  9,  „quod  teneas  veritatcm,  cum  ta  malus 
error,  a  cathoiica  doctrina  separans  hereticurnqoe  protestans, 
a  communiane  totius  orbis  secernens  in  unq  angulo 
damtiavcrit^;  —  i  den  samrae  Talo  n.  13  udraaber  Forfatterent 
„Audite,  beretici,  quid  soriptnm  sit:  Opori^ai  Chrislum  ptUi  ei 
resurgere  a  morlmt  et  pradicari  in  nomine  ^u$  poenUenJtiam  et 
remissionem  peccatorum  per  omnes  ^enf  es.  £ccl  esia  totum 
possidet,  quod  a  viro  suo  accepit  in  dote.  Quecunque 
congregatio  cujuslibet  bsresis  in  angulo  sedet,  con-* 
enbina  est,  non  matrona^j  —  endelig  uCoiitra  Judseos  4b4;. 
Sermo  de  Symb*''  c.  20  siger  Talercn:  „Apud  Catbolicam^ 
dilectissimi,  noveritis  tantum  esse  veram  fidom)  ger-» 
manam  pacem,  perpetuam  salutem.  Non  eoim  in  an« 
gulo  est,  sed  ubique  tota  est.  Si  quis  ab  ea  discesse-^ 
rit,  atque  hsereticorum  errori  se  tradiderit,  ut  fugi« 
tivns  scrvus  judicabitur,  non    ut   filius  adoptivus";  -* 
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KJilieluunp  i  Nordafrika  bier  mt  en  Kamp  mellem  AiiuiaK 
paa  deo  ene  og  de  om  Semien  og  Aaoden,  om   den    helEge 


md.  offM  Mdfli^  Ordeae:  ^Meo  tacnneati  hajn  comdmsio  fa 
ecdentM  lerausatv,  qna  ipca  est  BaCer  feconda,  iatein^  eC  caili, 
«biq«e  diffata*  i  «Seraio  de  Syab.  ad  Cat"  3  a.  13.  Gaaifce 
paa  iaBBM  Vaade  karde  i  del  doaatistiske  Aariiaadrede  de  mori- 
afr&aiuke  Katkoliker  talt  oai  det  doaatuliske  Sanfond  i  Mod- 
fslatng  lO  det  kathobke.  Det  Ar^nent,  som  de  f5r  harde  br^ 
■od  0oaatutenie,  og  til  kru  Brag  de  i  Kanpea  aiod  disse  haTdc 
▼voiiet  fif,  bfngtc  de  no  mod  Ariaaene.  Hako,  p.-d.  mnt.  St, 
gjAr  eodaa  opmcrkaon  paa,  at  dea  eaeste  Kirkdsrer,  aom  i  de 
ire  Taler  citeres,  er  ^beatisfiaias  Cjpriaaos"  (.De  Syak. 
tenao  ad  Catecb.*  2  a.  5),  og  at  CbrUti  Hinmelfart  i  TertsHnRi 
Relatioaer  af  Troesregelen  bliTer  betegnet  raed  Udtryk  (,resaaiitas* 
og  „receptafl^  istedetfor  ,,atceBdit*),  som  ere  beslegtede  med  det 
bTormed  dea  bliver  betegnet  i  de  fire  Taler  (^assamtos"). 

De  fire  Taler  (eller  rettere  blot  ^De  Syrab.  sermo  ad  CaL*  3 
og  4  og  „Contra  Jndeos  ix.  sermo  de  Symb.^  konne  betragtes 
som  meget  interessante  Aktstykker  til  ,Historia  persecnttonia  Vaa- 
daKc««. 

*)  If  csten  ganske,  thi  Palgentins  af  Raspe  beretter  os  i  sit  Skrift: 
^Contra  sermonem  Fastidiosi  liber  anos"  c.  10  (0pp.  p.  518  ed. 
Migne),  at  han  og  de  katholske  Biskoper,  der  med  ham  lerede  i 
Exilet  paa  Sardinien,  byorben  den  vandalske  Konge  Thrasamnnd 
havde  ladet  dem  deportere,  derfra  bavde  skrevet  to  Breve  mod 
Pelagianeme  og  DonatUterne,  Breve,  der  vare blevne  fremkaldte 
Ted  to  Skrhrelger,  hvori  en  ^religiosa  Ecclesic  filia**,  Stephaais^ 
htrde  benvendt  sig  til  de  Deporterede,  og  som  indeholdt  Svaret 
paa  disse  Skriyelser  (sml.  ogsaa  Falgentins's  Skrift  ^De  fide  liber 
unoB  ad  Petmm  Diaconam^  c.  43).  Ligesaa  siger  Gennadius  i  „De 
Tins  illastribns'  c  73  om  en  med  ham  samtidig  afrikansk  Biskop 
Asdepins:  „Et  modo  adyersum  Donatistas  scribere  dicitar". 
Senere  paa  Gregor  den  Stores  Tid  ndbredte  Donatisterne  sig  paany 
i  Afrika  og  voldte  der  betydolige  Uroligheder  (s.  Epistt.  lib.  3 
ep.48,  lib.  4  ep.  34  og  lib.  6  ep.  37  og  65,  0pp.  T.  HI  S.  588  ss., 
768  s.,  827  s.  og  848  s.  ed.  Iligne). 

^  Et  saadant  Angreb  paa  begge  Partier  gjorde  f.  Ei.  en  Arianer 
Fastidiosos  i  en  „Sermo",  som  Biskop  Victor  sendte  til  Fnlgenttns 
med  Opfordring  til  at  gjendrive  den  (s.  Fulgentii  Epistt.  ep.  9, 
0pp.  375 — 77).  Fastidiosus  havde  dog  efter  Fnlgentius's  i  den 
forangaaende  Note  anfdrte  Gjendri?eUesskrift  stjaalet  sin  Polemft 
mod  npnatisterne  fra  de  to  Breve  til  Stephania  (s.  det  i  Not.  5 
anffirte  Sted). 
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Treenighed  orthodox  Iserende  afrikanske  Christne  paa  den  anden 
Side,  medens  den  for  havde  vseret  en  Eamp  mellem  Katholikenie 
og  Donatisterne.  Ligesom  man  kan  kalde  Tiden  mellem  311 
og  411  og  de  nsermest  felgende  Aar  den  afrikanske  Kirkes 
donatistiske  eller  antidonatistiske  Aarhondrede,  saa 
kan  man  betegne  Tiden  fra  430 — 534  som  denne  Kirkes 
arianske  elier  antiarianske  Aarhundrede.  Havde  no  Man-* 
gelen  af  ^sanctorum  communioQem^  i  Augustins  UdlsBggelser 
af  Daabssymbolet,  som  Biskop  Kierkegaaird  mener,  sin 
Grand  deri,  at  Angustin  for  Donatistemes  Skyld  aldrig  vovede 
at  nsevne  og  omtale  de  HeUiges  Samfnnd,-  hvorfor  mangle  da 
disse  Qrd  ogsaa  i  de  fire  ovenfor  naevnte  Taler  over  Symbolet^ 
og  i  Fulgentius*8  Skrift?  Hines  Fortattere  og  denne  Kirkekerer 
havde  jo  efter  dot  Premsatte  ingen  Aarsag  til  den  angnstinske 
Sky  fer  de  to  Ord,  som  de  da  heller  ikke  i  sine  Taler,  der 
ere  aldeles  beherskede  af  Modsi^tningen  til  Arianismen  (dea 
i  ,) Contra  Paganos,  Judseos  et  Arianos  sermo  de  Symbolo^ 
dog  desfornden  ogsaa  af  ModssBtningen  til  Hedenskabet  og 
Jodedommen),  nogetsteds  have  tankt  paa  Donatisterne.  Biskop 
Kierkegaards  Forklaring  af,  at  ^sanctorum  commuaionem^ 
mangier  i  de  angnstinske  Udlseggelser  af  Symbolet,  passer  altsaa 
ikke  til  de  fern  anfarte  ligeledes  afrikanke  Udlseggelser  af 
samme;  den  forklarer  ikke  det  Faktum,  at  „sanotoram  com^ 
mmiionem^  mangier  i  alle  afnkanske  Udleeggelser  af  Sym^ 
bolet  overhovedet,  baade  de  den  donatistiske  og  de  den 
arianske  Tid  tiiherende,  og  den  synes  derfor  allerede  paa  For-* 
haand  ikke  at  kunne  vaere  rigtig.  Den  Omstaendighed,  at  alle 
afrikanske  Udlaaggelser  af  Symbolet,  de  det  arianske  Aar- 
hundrede tiiherende  Hgesaavel  som  de  i  det  donatistiske  fal- 
dende,  hverken  naevne  eller  omtale  ^sanctorum  communionem", 
fordrer  aabenbart  en  anden  Forklaring  af  Augnstins  Taushed 
om  disse  Old  i  hans  Taler  over  Symbolet  end  den  af  Biskop 
Kierkegaard  givne. 
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Men  deo  KjeodsgerAigy  9X  ^sanctonun  commonkMia* 
moogler  i  alle  de  oyenfor  antete  nordafrikanske  Dokomesfeo, 
viier  ondna  i  oi  anddo  Heoyieeode  Uboldbwhedea  af  Bi^of 
Kierkegaards  Beyis  og  Forklaripg. 

Augastm  akal  efter  Biskopen  i  sin  Strid  mod  Oobi- 
tisterne  ikke  have  beraabt  sig  paa  ncatkolicam''  i  Daabtsjia- 
bolet  af  Frygt  for,  at  Dooatisteme  til  Gjeogjsid  skuMe  hcDr 
vise  til  det  ved  Siden  af  hint  .Ord  staaeode  ^sanctoim 
commanumem",  som  han.havde  Vaaskelighed  for  at  foriLki 
uden  entea  at  hjmnialde  til  Donatismeo  eller  at  Imgp  « 
aadea  Meoii^  i  Ordene  end  ban  fUte^  at  de  havde;  jaKide- 
^aderen  skal  have  vseret  saa  bange  for  det  fiettale  Symbol- 
udtryk,  at  ban  aldrig  vovede  at  briJige  det>  men  aoart  sain- 
mensatte  ^ea  af  dets  Beetanddele  med  et  aodet  Ord,  mux 
substituerede  det  „cOmmnnio  sacramentoraDi''i  idet  baa  tog 
y^jsancUNrom^  neotrisL  Og  dea  Fariegenbed,  hveri  Udtrykktf 
satte  ham,  skal  have  bragt  ham  til  at  forbigaa  dei  med 
Taoshedy  saa  ofte  baa  adlagde  Symbolet  for  Katechiuieaar 
eller  for  Andre.  Men  nu  mangier  ^sanctorom  communioaeiB* 
i  de  fern,  ovenfor  omtalte  nordafrikanske  Udlaggelser  af  Sym- 
bolet»  og  det  aabenbart  ikke,  fordi  tldloggema  have  udeladi 
Udtrykket  ^),  men  fordi  det  m.anglede  i  det  Symbol,  aom  <k 
adlagde.  Dette  Symbol  er  nu,  som  en  Sammenligning  mellem 
det  og  de  to  Symbolfragmenter  i  Cyprians   ^ep.  69  ad  Mag- 


^}  Af  den  Gruod,  af  kvilkan  efler  Biskop  Kierkegaard  Aogiutii 
skal  have  udeladi  psanctoram  commaDiooem'',  kunae  de,  son  jef 
bar  Tist,  ikke  have  udeladt  detle  Udtryk;  en  andeo  Grand  tS 
Udeladelke  af  del  er  ikke  at  opdage;  del  lader  sig  ikke  ndifii 
hvorledes  en  «aadan  Grand  skulde  kanne  gives;  del  er  overhovadei 
allerede  paa  Forbaand  megel  urimeligt,  at  Udtrykket  i  ikke  fs^rre 
end  fem  fra  lo  eller  tre  Forfattere  hidrdrende  Udleggelser  aknUc 
t»re  blevet  ndeladl;  endelig,  man  faar  i  alle  rem  UdlsggeAser 
aldeles  ikke  del  Indtryk,  al  del  skalde  vsre  blevet  nddadl  if 
Forfatterne,  men  snarere,  al  del  Symbol,  som  de  udlagde,  ikke 
bar  indeholdl  det. 
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eU§r  Ac^  jep-  si^,  H/A  .»f  dttn,  hMre/luuri,  da  det,w  ma  ]ifi:af 
Ste<ij$m9  b09  Cyprian  ogAuffi$^$  n&f^o^t  215.«f,.  var  «k}n 
eii4  cig  9an^iflig,  «ied  M;jta>iirietidto.^c^jwia>,  JEr4i»timBaa» 

I)QQ#ti^tefne,i^bi]ii|e.  gor^i  i,sfi]HMrai».eoi«iittQkmpinKna8»ldi9n^ 
miiid  bwii  der^pm  hm  Mi^n^ixt^  aig^pait  $,Qrtl}o)igasi^«  ^g^Yiiy 
hovedet  at  gjere  alt  det,  som  ban  efterBiskop  Kier^kegaai?d 
akal.Jiavd  >g0rt  af  Fx^  f&B  ilt.Qii(V|ie«og  omtkaii^4a*  HelligAs 
Samfimd?  Men  holler*  ikke  i  det  TOfselde,  at  Donatiste^rne  Jkke 
akiil4e.  bave  h^v^,  4^  f9bi:tJ)9gi9i^o«^sV«-a&AkaMk«^  Symbol,  rmen 
et  »i4et,  soffl  indehoMt  „ftaiict(n*«n  commtmionem'',  vHde  Au- 
gustip  ,\^di^vei  l?6fe«v^  ^-t  updMe  Qg  at  jjeri^  .hyjei^li^o.^ft^r 
Biskopenrr«kaljkavb  oadfadt  og.^nt  Haa ^fde*  j«,  ftptkun 
at  frembaeVie '  'dette  Eln6'i  '  dersom  bani  '  dbnatistiskl  'fflod-  • 
sta^d^re,  Jb^vde  be^var^t  /baiis  Jlieaymingtll  .^oatbAlicam''  i 
SytBbfrtM  m«d''  db  WeiMmM^  til  „danoto'afti''codiQitnton^m'', 
kiu^.^'^el^evet  fit  .9ige,  .ajb^detj:^,  jfdtryjL  ^bayjcle  .die  katbolske 
Kirittr  i  Afrikft  ellet*  ea!  slor'Dei  al-d«ii  ikkife  i  Syinbolist 

,  At'  "feislibp  Kiff'kegaard  ba^  kuhnet  benanSle  det 
SpiVg9inaaJ,.w(»ni  Augofttia  bar  baytnsan^ttfrqffi  ooi»mw>iwiem" 
i  slff  DfMtbflt)ekJettdc^  eller  ej,  elter  sifarei^e  Are  ^  saailant 
Bevjs  fQr,,„at  .b^-H  bar  bayt  .di^se  Qrd  i  sawjpjep. som  ^a.  bar 
terti  og  overiM>9edet.  hapuHe  om  Syffibolet  hoa  A«|a&ltiii<«den 
at ,  tag9  Mensjn '  til  de  oveofor    omtalte   fem   nordafrlkapske 


•)  Ihl  h«4f  f»Bi  H«or4aCrikniN^ci'  Udlvfipetew  'if  DMhabaKieodelsen 
IprURrede  ^yimfMl -liUitmd^  m^d  Oi4ciii0<  yj^  Mooiani  mc\m^m\ 
Oet  «aiBjne' v«r  l^elde^  in^d  det,  hvoral  Gypn«o  (^  dia  to  an- 

•  fOfle  £lf 4«i(  bar  meddal^  oa  «^  Biru^^^ki.  Btogga  Dalfl  bav«  alt- 
0a»  flan'  «vi«p«  ejcwdfiQaial^e  Of  clMinil^tmrwkiftke  SornbQlilmBiQg 

•)  ^  TrUaoI,  TWwM.  B,  JV  ^.  330  JBW»-  7a  * 

Tldsftkr*  f.  lieu  cvang.-lutberiko  Kirke.  V  kd.  4  H.  33 
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614  C.  P.  Ctapari, 

Udleeggelaer  af  Symbolet,  det  har  sin  Grand  deri,  at  ban  ikke 
har  kjendt  disse  tTdlaggelser  *  ^\  idet  hand  egen  litenore 
Knndskab  paa  Symbolarbejdernes  Grebet  ikke  naar  tQ  Hahns 
bekjendte  og  ndmaBrkedeVerk  ^Bibliotfaek  der  Symbole  nnd 
Glanbenaregeln  der  ApostoHsoh-katholischen  Eirche^,  oagt^ 
dette  VeriL,  dengang  „^ldre  Smaaskrifter"  saa  Ljbet  (I860), 
allerede  for  henge  siden  var  ^dkommet  (det  ndkom  i  1842), 
og  idet  han  ejenftyoligt  ikke  har  gjort  aogen  synderlige  seW- 
8t»ndige  Stadier  paa  SymbolhistorieiMOebet  ^ *).  —  Den'  sidste 


M)  Hm  n»VMr  kM  yj^  Symb.  Lik.  %^4**  („Deii  *-  Aagnstint  ^Sera. 
de  Symb.  ad  Caterh.**  eller  „De  Symb."  Lib.  1  •  gaar  iblaiidl  de 
Lerde  tom  et  Bf^te  Skrifi  af  Auf^ustin,  medeai  de  tre  fol^eode 
B6ger  a6teM  for  nmfite*\  i£ldre  Smaaikrifter  S.  50),  aden  ridere 
at  b^kynre  iif^  om  den  i  ditie  B^ger  fivne  Udlvggebe  af  Sym- 
bolet  o^  del  i  dem  adiagte  Symbol. 

^^)  Hahn  har  For^enesteo  af  *at  have  visi,  at  der  i  ^Sermo  215  ia 
redditiooe  Sjaiboli^,  i  ^De  Symbole  fermo  ad  CateohameiHM*  2,  3 
og  4  og  i  nCoDtra  Jad»os,  Pagaaos  et  Arianoa  sermo  de  Symbolo* 
adlegge*  et  Symbol  eller  ea  ejeadommelig  Form  af  Symbolet, 
der  bar  tilk^rl  „der  AfrikaiHtcbeii,  wahrtcheiBlich  Carthagini- 
eofUcben  Kirehe^  og  at  de  fire  tidite  af  de  fern  ann^rle  Taler 
falde  i  deo  aordafrikaoike  kirke«  Yaodaltk-arianske  Aarhaodrede. 
Hahni  Forgjcnger  Welch  kavde  hTerken  teet dctle Sidite,  aagtet 
allerede  Benediktiaerae  kavde  adtalt  dea  ForBiodniag,  at  ,^rme 
de  Symbolo  ad  Catechumenoi''  2  tilhOrer  den  vandalskb  Forf6l^- 
fofltid,  ej  heller  kavde  ban  bemerkel,  at  det  i  dem  udlagte  Symbol, 
•aaToltom  ogsaa  det  i  Aagnitint  „Sermo  215  In  redditione  Sym- 
boli**  adiagte,  flatter,  lig^om  det,  hvoraf  Cyprian  bar  aeddelt  m 
et  Fragment,  med  „per  ianctam  ecclesiam**  („Bibliotheca  symbolica" 
p.  66 i).  Walch  lader  det  slotte  med  Met,in  vitam  eternam"  og 
■laagle  Leddei  om  Kkkan  (^fit  in  SpiritoB  aanctaah  remiaeioacm 
peccatoram,  in  oarnis  reiorrectionem  et  in  vitam  eternam*').  Sled 
Hahn  holder  HO fling,  Dat  Sakrament  der  Tanl^  B  1  6.  209  L 
Jeg  har  senere  i  det  sezogtredivte  Fragment  af  Fulgentiiia  af 
Raipet  Skrift  mod  Artaneren  Fabian  Hindet  en  ny  sjette  KUde  til 
del  oartkaginieniisk  -  afrikantke  Symbol,  og  ved  Ujelp  af  deaae 
Kilde  i  min  Afhaadliag  „0m  tre  hidtil  op^gtede  Ktlder  til  del 
apostoliike  SymboU  Hittorie  i  den  gamie  Kirke^  (Forhandlioger  i 
VtdentkabMelskabet  i  Ckrittiaaia.  Aarg.  1859.  S.  52  ff.)  eflerviat,  at 
deo  t^rsU  Arlikel  i  det  har  lydt:  ^Credo  in  Deuui  Patrem  omai- 
potentem,    univerfornm   creatorem,  regem  Meeolonim,  iamiortaleBi 
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Oro  DaabsbekjenddMii  hot  Aognttio.  If,  2.  515 

OmstflNidighecl  synes  ogsaa  at  vareAarsagen  til,  at  Biskopen 
i  sin  Afhandling   otn   Symbolet  hos  Angastin  ikke  bar  taget 


et  inTisibilem*'.  Jeg  lader  her  (med  et  Par  Forandrm^r)  aflrykka 
det,  som  itg  p.  d.  anf.  Si.  har  fremtat  on  deUe  PQokl,  hyad  jeg 
egenUig  alleredo  bnrde  have  gjort  i  deo  fOrtto  HalTdel  af  n»rvie- 
rende  ^ AfhandKnf  (i  Not  9). 

At  Polgentiiia'fl  Symbol  har  begyndl  med  „Credo  in  Deam 
Palrem  omnipotentem^  fremgaar  med  Sikkerhed  af  Ordene:  „Com 
enim  qaisqae  9e  dizil  eredere  in  Deum  Pairem  omnip^tenltm*^,  \ 
Fragm.  36,  og  kan  jo  paa  Forhaamf  heller  ikke  beiTivlet.  Vi  finde 
imidlertid  i  samme  Fragment  en  Bekke  Ytringer,  iom  klarligen 
fordre,  at  det  rufpensiske  Symbol  efter  ^ommpotentemf*  endna  har 
havtOrdene:  ytUmvtrsorum  ereai&rmn,  regem  stBculorumyimmoi'ialem 
M  umsibilem*^  Idet  nemligiFDl/rentiaf  for  at  gjendriTe  Fabian,  der 
for  deo  arianske  Anskaelie  om  Sdnnen  havde  beraabt  iig  paa,  at 
i  Symbolet  ikke  Alt,  hvad  der  priediceredes  om  Faderen,  ogsaa 
pr»dieeredea  omSdnneo,  godt^Or,  at  Alt,  hvad  Symbolet  ndaagde 
om  Hin,  ogaaa  yar  udsagt  om  Denae,  fordi  Faderen  ya#  ^natnra- 
liter  Pater  Filti**  og  S6nnen  „nataraliter  Fiiina  Patrif\  aiger  baa: 
nQnapropter  inaniter  tibi  yi«iim  est,  male  intelligendo  ad  lunm 
aeosam  yelle  rectitadlnem  Symboli  retorqnere,  et  inde  prtfscribere 
aanct9  fldei  cathoKce,  quia  in  Symbol o  non  omnia  dicta 
foot  de  Pilio,  que  aunt  dicta  de  Patre,  cam  atiqne  prop- 
terea  pfenitndo  diyinitatis  qiantnm  oportebat  debaerit  in  origine 
oonneodari,  qvia  non  debail  alitor  in  prole  cofnoaci.  —  Proinde 
aofficiebat,  at  diceretnr  de  Patre  aolo,  qaidqnid  eqoaliter 
eaaet  in  Filio«  Pater  enim  tic  omnipoteatem  Filiom  gennit,  sicat  est 
ipse  Paier  anmipoimu,  tie  aniyersornni  creatorem,  si  cot  ipse  wii- 
versonim  creaior'tBl,  sic  regem  sttcnlomm,  sicat  ipse  resD  siBeuUh' 
rmm  est,  sic  immortalem  et  invisibilem,  sicat  ipse  immartaUs  est 
•f  mvisiUUs,  Omnia  igitar,  qass  Deo  Patri  dantar  in 
Symbolo,  ipso  ano  Filii  nomine  nataraliter  tribnnntor  et  Filio. 
riam  tmweraorum  cnaior  es<  Paitr,  sed  omnia  per  Verbnm  facta 
sant  — .  ilejft  smeularum  esl  Palsr,  sed  non  minas  rex  inyeoitnr  et 
Filios  — .  Jiptmorlo/ts  yere  et  nmsiUli$  simni  est  ipsa  Trinitas, 
qni  est  anas  bonos  et  veras  Deus,  non  atiqae  sic  immorialis  atqae 
iimsibiHi^  sicat  eat  anima  homana  yel  angelus.  —  In  illam  igitar 
nstaram  sancttt  TrinitatIs  joste  ac  saiobriter  eredimu»,  qoam  et 
omnipoiiHttm  et  remm  omnttim  cremtrieem  et  re|^«m  et  regnum  om- 
mmm  rentm  emgUlariier  poseideiUem.  et  itwUibilem  corposibas  atqae 
spiritibos  per  nataram  -r*  immortalem  quoqae  agnoscimns.  Qaa- 
propter  enro  hsec  omnia  eemmemorarent«r  in  Patre,  in 
qao  principaliter  commendanda  erat  diyina  aatnra,  snfficit  FiUum 
efus  MtUeum  Dominum   noMlrmm  Jesvm   Ckrigtmm   deinde  iiominHri, 
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Eejpsfn  lil  ^J3e  Mb  et'opmbus"  lu  14  og^Do  geaasi  al 
Kteram   opus  imperftctam".  n.  2-^  hvorimtd  Aarsagen  til, 


f  I 


qiando^pMflm   ipao   onkri   Fiiii   Totabdlo  ptona  liv^nltnr  Patris  et 
FUfi'  natiir«nb  «igiliftMia<«ttiBiiluiii4l.  ^-'AlUKiu^  autMl  lOam^p^^Mfur, 

.  d»iiidiaaiMiM,..tfniaMtf«2#<«lM  Hlqpe  umtiMlilafu  Jetns  ChrtaUia  di^ae 
crederetur,  ai  noo  Dei  "Patrit  Filioa  Onaral  dkcfHUmr'^,  C^i^piiebat 
^utirn  ka/ft'ia  )i4iai  'io  9akti,  floh  aokltn  enaoitafUa,  rtrum  etiaa 
?redamtiiaflte  iiyalttiMa  tottfUm-L  *"lm  omnikmat  ««tni>  ^aae  la- 
pftaia^  4«  ^trd  diel«  iaii»i>  .|MrfedxaUa>  eal  mi^eatoa  «jot, 
qua  noa  facii  ^  ^b  hoc  fcAl  iaiMADa  inetfltandoia  Dtwm  T«niBi, 
iM'  Fmtnt  -^mmifidteittky  ^immm-luli^'  «<  tnaaaiMia  pMpriSBa  aiqat 
mUgmitUm  FHiufm  t9^9imiH&twm  da  SpirilKii^aMDlo  ^air  qir^MM  Mari^. 
Dtaae  €nk  iade  ikkeaofen.TTiti  tBbafa  •■!,  al  dira.fSrale  Artikd 
i  dan  rosfeiiaiake  Kirkea  Symbol  dliK  tydt^  aom.i  ToxtoA  MfOrt, 
Itop  oai  *4»t*orid  ilodo  ooaMidaB  Tv«W -tilbvgayraaairiUle  dea  dog 

.foravkido^  ,aaav  vi  madL  Fr«i;in.  36  aMBn^U^M  da  fam  ovenior 
•aoliaMe  iMlcanako  Tfllar.  Vt  iado  da  i  aUo,  paa  doaitaala  naer, 
laore  viler  aiindi^*  tydeljge  ^pot  a^  -al  dei-^yaaboK  aon  do  od- 
Itagfa,  efier  s^oiaat^tenladi^  bar.,|iaYt  Ofde|o  ^mi^ermrwm  orftao- 
folly  rt^am  s^owloniM^.  iawiorlalaiw  ei  imfiMiiem*.  iSaaledea  hedder 
del  1  «S«>niod15  ia  reddHwAb  8ymboli<*!  ^idoa  erno  b»e  «i  aala- 
da  Otr  rtgala,  cradbpa  mm  rinrj^emm  *f  aJraai  mmip^tmtemy  md^er- 
9onm  ermum-em,  rtgtm  aoatdofwai,  itmumrt^hm  ^  'itm$ibikm.  Ipae 
•^ippe ''aft7*.'Dana'i<0Hnilfat«B%  ^p  m^^j^mmmAm-mmdi  oMcIa  ex 

'tulilo- feaH^n^   aa6*aafee  lafeaula^o^iuCaciliia^  rugife  aaaaia  Ac" 

•Mta  Utadil'^r  j««  aoiOrlii  frbaol.TadaaU&tlV,S.:^7»I.N«LB);  — 

'i' '^ormo  al«(.Ryiabiiiad  Oalfok^  %  o..  MU  ^idl)fi  ilaqiia  eall»olica 
biaO'  flOlv  9UHmiiaimtiwm,  laaianriniiiw  mlqu^immdkiitm  uteierm  Dam 

^ftWiaai**  =#0.  og  „qaaia  iaatlttam  nom  ajidf niaa,4i«cae  Uea  Deos, 
«ao  tf^m*mnmp0le$a99i  qod  toea.  tartaitiita^  aoc^  iros  taunorloiaa,  aed 

Wibtti' aeaiapda  (fuadiaift  i44>oatol«f^    IwfmoM^U,  mmitiU,  uicor* 

tupliblH*aoli<D^o^botaDrKal!|^iaf*  ^rrli  M^emi^  de  ;St3rtabu  ad  Cat' 3 
11.'^:  ^Moa^^auleaiy  OileoiismM,  iqaiboa<dai«aii«ii.4radoi«>  oee  So* 

"1«^"a^datiiaa.  ftanai'  ^ial- rcfedi  QQoli»-nt  laaditf^f^idNmiw  ta  Daaai 
Pairim*  xmmtpa^mUmt  uataaraaraai  «raaf on^aiv  ri|f«ii  ooalonaa.   Qai 

'tnhtt  tffMW««t/'i|uia  (ifoltiitv  da^jil^tfa'  i/fie(»l,^4yMa:  w^^  .^um  ftcii. 

4iiitttortv1ea  hitif  f|aii<a  dabiaiauporiiir  toooittiainaratii  ^an^  idao  dii 
' '  *-libd>  simtv  <|vt»  et  *oodipaaliaiMii  lalt^davti  faaaaali  oalerba  antam  — 
*  '  Jot«m  >4oo.  ^loariiiaa  tamHidaa^faiafei  i  Okiala9  laulaai  aacraa  litere, 
'•>  <|aaloiii(D«<Hn  (ibedtoeaft,  d^adnia  i^udile- ^AfMalolaais  fmmariaU, 
"•"'^nqiiit,  ■•aaiatW^'4nvMiCradtaMMn*aiyo.<^atoiwwwioHa4rta  4t  wmtiH- 
i«  .  irnkf";-  -»<6Ddalif  ^..,^fieaeBo«ida-%ialtnttdX;al.^i.4  «.  %  saqq.:  ,£cce 
-^<  '  qadloai  ta  tmMUBmmipB^ts^  ^  »><a  jwaaai'l.  "A^ttdaae  to  pma,  qai 
atf ;  ct  aj^KMcaa^  ^wi  ieif^eH,  qai  ait.    Aaa  (on-aatia  tdao  mmFiaUs, 
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Om  DaabsbekjauMMo  hos  Aognstin.   11,  2.  517 

at  haa  ikle  hor  tag«t  HensTb  til  BehandtinpD  Af  Symboiet  i 
„Enehiridion  ad  Laorentittm^  og  ^De  agdne  Cbxiiiiaiio^  kim  kitii 
ligge  i  den  Sfaade,  bvorphft  h&fi  bar  tagi9t  ^Opgareji.  H^ilken 
Vigtiffhed  deo  Synlt>61adl^^|geke,  som  Vi  fihde  i  dot'  f^rste  af 
disse  to  SkiifDer,  bar  for  det  Spdrgfemaal,  om '  Augtmtini 
Syinbol  bar  iodeUoldt'  ^^satictomiB  ^ooiiinliiiiioikem^,  at  deo  i 
Foreoisg  med  et  Sted  r,{Bennd'213  in  trkditk>ne  Syinboli^ 
afigjer  dette  ^igsmaal,  bar  jeg  ^ftervlti  i  den  M*8te  HUvdal  af 
imrvttreDd^  Afhaiidtiag  (TheoL  Tids^r.  'B.  TV  &  US-^SOSf. 

3.  Hror  riiisligt  det  elaair  til  med  BiakiOf^  Kierkegaard^ 
B«vi8  og  ForidariAg,  fretnlyMr  eufl^era  dentf;  'ilt  deB  irtore 
Kirkefftders  iatellektnalle' £vdIs  og  fodaii  laiigt  mere 
hane  seedefigd  Ch'araktei  d^ed  bliVe  kneakede  paa  en  1 
Sandhed  Haribe  opvsekkdnde'Maade.  ' 

,,Da  maalte  -  nitQvli^Tis%  itger  BUko^  KWrkegaAd 
(TheoL  Tidsakr.  B.  IV  S.  533)  f,EMvw>si'im  <de  to  atri- 
dendeParler)  ved  at'iredihaeTe  dtet  entfLed,  aoui  Ikan  bedsl 
kunda  brage^  omiddelbart  baiade  bos  Uddstandereki  og  boa 
sig  selv  fremkalde 'ErfadHngen  om  4et  aadet^  ihed  Hensyb 
til  hvilkei  del  var'bam  meref  vaDskeiigt  at  klare 
for  sig^.  ^Hiad  der  fandita  langt  stterkare  taler  hertor^ 
(for  den  ,,paa  eakganske  anden  Qvdndvold  brUende  Porod* 
MBtnmg)  at  eeb  af  ^ct  ebriatne  Kirkes  beramtesie  Bbper  og 
Helgeoe  ikke  bar  brfvt  andao  Tro  end  den,  Kirken  endna 
stedae  bekfeadcr  og   daber  paa^),   siger  Biskopen   fremdelos^- 


qinia  visibilis.  Rex  ierreiins,  cam  nihil  createrit,  ornnia  tamen  io 
potCfltate  accepit:  et  non  credit  regem,  qui  omnia  creavii,  quod 
ctintta  ifub^rnet  tt  tegtH  dc  *«-  GeMflieamtir,  inleMfgatiiasy  babtre 
11^8  rei$em  ifum^ri^^  et  itm^^^  .dtc.    ,  ,  ,  /  j 

At  ogsaa  Augustins  ^Sernio  212  io  tra'ditione  Symboli"  berer 
Spor  af,  'At  ifen  ^rM'  Artikel'  I  <fet  ttbrdaffrMoiike'  SJmM  fiat^ 
haTt  TMsetaiitfen  >Mvflra0r9m'0p««rfor«ii^  ^g^m  #af <#*tMi  Ami^-v' 


AfhandTing  (Theot. 

n  Hot,  rry:*'    '  "    ■  *  ' ^-  '-^  ■••*'' 


la/ef%  et  imvieibilem**,   til  „omnipotentem^y   bar  jeff  vi^i  i  den  fOrste 
Halvdelaf  lierverende  AfhandTing  (Theot.  Tidsskr!  B.'(W/^68—     . 

Digitized  by  VjOOQIC 


518  C.  P.  Catpari,  ' 

TheoL  Tidsskr.  p.  s.  St,  ^er  den  Maade,  hvorpafi  baade  det 
Orthodoxe  og  Donatisten  vender  og  drejer  sig,  naar 
de  ikke  kan  slippe  med  at  raabe  paa  den  Betegnelse  af 
Kirken,  der  taler  for  dem,  men  nodes  til  at  gaa  ind  pat 
Noget  af  det,  Modparten  fira  sin  Side  ligesaa  ivrig  raaber 
paa".  „At  imidiertid  Gi:anden  dertil"  (at  Augostin  ikke  lige- 
frem  siger,  at  det  var  de  Helliges  Samfnnd,  hvortil  INmati- 
Sterne  skulde  feres  tilbage),  ytrer  Biskopen  paa  et  tredje  Sted, 
TheoL  Tidsskr.  B.  IV.  S.  535,  „ikke  med  mindste  Skin  af 
Bimelighed  kan  ssettes  i,  at  dette  Led  (^sanctomm  oommn- 
nionem")  ikke  sknlde  forekomme  i  bans  (Augostms)  og  Do- 
natistemes  faelles  Troesbekjendelse,  men  at  den  tvertimod  — , 
jo  naermere  man  nnderseger  de  hidherende  Steder  i  haas 
Skrifter,  desto  kjendeligere  befindes  at  vsBre  at  aege  deri,  at 
hiA  i  en  dnnkel  Bevidsthed  om,-  at  her  var  Dona- 
tisternes  staerke  og  bans  egen  svage  Side  i  Striden, 
under  allehaande  Tendinger  bestandig  omgijL  det 
bestemte  og  fnlde  Udtryk,  —  det  kan  vistnok  km  den 
foldkommen  tilegne  sig**  a  s.  v.  ,,For  det  farste'',  hedder 
det  paa  et  fjerde  Sted,  TheoL  Tidsskr.  S.  535 1,  „er  det 
nemlig  at'agte,  at  Augostin  *i  Striden  med  Donatisteme  ikke 
een  men  mange  Gauge  laster  dem,  fordi  de  ahondre  sig  fra 
det  almindelige  over  al  Verden  udbredte  Samfund,  en  Ven- 
ding, hvori  ban  kjendeligen  nok  bar  strsebt  at  be- 
nytte  en  Talebrug,  der  netop  var  bleven  nedvendig  og 
g»ngs  ved  Striden^  og  som  bel  belejlig  sammensmelter 
det  Ord  af  Bekjendelsen,  hvori  han^avde  sit  bed- 
ste  Argument,  mad  hvad  ban  kunde  bruge  af  det 
Led,  hvori  Modparten  ligesom  bavde  slaaet  Lejr* 
for  saaUdes  at  fremkalde  det  Indtryk,  at  Samfondet 
i  alt  Fald  ferst  og  fremst  maa  vare  almindeligt,  inden  man 
kan  komme  til  at  tale  om  dets  B^edlemmers  HelligbSd.  Og 
ro»rKeligt  er  det  demsBst  ogsaa,  at  Augustin,  der,  som  vi  nu 
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saa,    godt   lyeoder  BeiuBvnelieii  Samfond  (^commQiiio''),   dog 
naar  ban  vil  QAvne  de  Helliges  Forbindelse  nrod  hverandre, 
ikke  nogensinde  bmger  det  Ord,    men  derimod  taler  om  de 
Helliges  Sekkab,  de  Helliges  Ifenigbed,  de  Helliges  Forsamlingy 
de  Helliges  Samkrem,    thi  dette   er  atter  en  Vending 
for    at   andvige    Modstandernes    bedste    Vaaben*^. 
^Men  aUermest  at  msBrke**,  eaaledes  odtaler  sigBiskop Kier- 
kegaard  paa  endnn   et  andet  Sied,,  Theol.  Tidsskr.  R  IV 
&  536  f,   ^som  et  iqaefUdeode  Tegn  paa)   at  Angostin  vir- 
keligen  ikke  torde  negtet  at  Kirken  var  de  Helliges  Samfond, 
og  altsaa,  da  dette  Ord  aldrig  n»nes  i  det  Nye  Testamentes 
Beger,  maa  bave  bavt  det  i  sin  Trees -Bekjendelse,   ere  da 
de  Steder>   hvor   ban   ikke   kan  slippe  med  den-  ene 
HaWdel  eg  liste  sig  derfra  med  et  almindeligtSan^ 
fukd  eller  et  helligt  Selskab,   men  maa  indlade  sig 
paa  det  Hele.     Da  benytter  ban  sig  aemlig  af  en 
Tvetydigbed,  der  i  GrsBsk.og  Latin  med  Hensyn  til  dette 
Led  ikke  er  nmnligi  ja  tOdels  radog  i  et  Udtryk  af  de  soMste 
Litnci^er  Ted  Nadveren  knnde  synes  at  finde  et  Slags  Under* 
stettelse,   idet  ban  tager  de  Hellige  ikke  enten  alene  eller 
dog  tUHffB  om  PersQBW,  men  ndelakkeade  om  Ting,  og  dtsaa 
istedetfor  de  Helliges   Samfimd  n«vner  Samfdadet  om  det 
Hellige  eller  det  Ted  det  Hellige  bevirkede  Samfnnd  („com- 
mnnie  sacramentorom").    Og  berpaa  forekommer  ikke, 
saalidt  se»  paa  de  i  det  Foregaaende  paaberaabte 
Vendiager,  et  eller  andet  isoleret  Ezempel^  o.  s.  t. 
^Eller'',  ipHger  Biskopen  endelig,  p.  4  anl  St  S.538,  „skal 
kaoske  de  Qrthodoze  (^Angaslins  P^rtt^,   wAngastin  og  de 
Biskoper»  te  Tare  bans  Sekundaoter^)   efter  Sejren   oTer 
Donatisterae  Aar-411  og  oate  dette  Parties  Hendeen  haTe 
optaget  „nde  HeUiges  Samfnnd''*',  dette  Led,  som  de  under 
Stridea  medDonatisterae  bestaadig  segeat  snakke 
sig  fra^ 
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Det  er  ea  besyiid^rllg  FotesttHlog,  mm  vi  $,f  $Me  diMt 

'  Aagt«liD4M)(iteaa'iMdBikib7nlil4«irf*oi%M0^ 
iomtar  oomtanidbki'^'i  ByinbdM  ^mtin  iarf^  nridboM  fortegoo, 
fljpft  Issasle  imaitildFligcnyeif^r  DidiltisMmej  lit  ktt  alirig 
fitmdmdteie '  sig  tfi  dt  g}^8  Kirta6prail(kat6t  ^catkolibam''  i 
SjrmGblH  gjieldeode'  mod  Am,'  af  Prfiitr  for;*  at  4e^l  Gjda- 
gf Aid  skold^  BerdaM 'sigi^piMi  taint'^dd  SKAo  af'flamine  «eaa- 
ende  VdlXjki  -^  al/  fa|u>^^  sia^bfto  biw  «dU^'%mttoUt  for 
riw  Ba(:^dinb«t]fer  ielhr'for  Aoird/  gaa  iig^lwdt  til^^l  ao^ 
dg  nmi  ^fi  ^^^pbeMe  'TaQihed^  bm  iovbr*  Sattfr  UArykv  -^  at 
him  t  sM  aalMo^tiatMfedkritUr^og^  i  aita*  siM  Skriftac 
ot«irhii<reaetl  end  nkk^'  nogmfcindil  -toteda  al;  iraiysa'tltt  — 
dttte  ftsfUrdeiyalMttrylt^  s(mi''^  ^icane  ^at;  aiigili 

^jtia^, '  af '  Uvflhat  d«PT«tod>  «ri  '^uJlr  3fari9k^  foi*  ^lam  ^  -  ^ 
ar  ban  ^taoiig  aiaaMa'ioiag^  :del J  vad 'at  ftMUd^* hem  «f 
tM  tii  'BestanWdle  •  med^  it  *  andat '  bealagtet  ^Ur  ikkd  «fepe«* 
OmgUi  Or&i  ^/at  luko  endcAt^  derV  htqr  *s,bau  Ikke'  kxmM 
tUti^  rmi  ded  efiifi&alfdei'Ofg  fibta  'sig  'MftK  teed'^atMal* 
aihidaltgt  '^Bamfddd  allaii  M^  bcdHginfiel^liab,  teas 
MMttle  indladg  .sig'*^  ^t*  Hd0^  MrtVUngMi  '^'  ;iMd 
B^fiyMls^  af*  an  )  Lwtteikkfe'iJMWllij,  VtaeyBgMd''^  dttaga 
;,8S»ctbraiii^  ^utifek  <«>  sadalas'^folfatkiMe  ^danmiBio 
saaramenMniiti^  for  ^eoraIlkaDit-8atlotoTtf«l'^^'"  (**> 
"  '  Br  ittm  'dmt  Angaittar  *<flr,*  b^akrel  hni*i0«  aiiilik«tasto 
Skarp^inttigh^,  tkt^  i]lM-*|>aMtJtablarBUb|iariLl^lQtil^UBrada 
tnbage  fc^  itogM  ViDdkdlgtad  og  SM  •dM^^haMtf^r  hfi^^'tast 
da  kaardeact  Kand^r'afler'Aig*  fjtirel  Ustl  MMIe  i«er1'del 
Mtidsf^ 'en^ar<dN)edml3«Ma|ar»  saatiietam  lMti&irfca»t 
'  '"i  Aogttatfaf^bar iaittaa' irboM^ i>g  didf^i^^digyninnr'lHai 
fkicr  kahkenttppd-'idbd  tkn.BAagteM  aMUAenr  ioiii'lirtle 
fcfit  faatlff^catbDiitatf "%  «liif  ^m^vmit  tikat 'gdai  iBii  pMi  Mogsl 
af  det,  Modparten  beraabte  sig  paa  (^^sanctorom  cdtaaikdia^ 
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Bem^);  —  hai!i   barandor  allehaaiide    V«ndiager  be« 
statadig'  ^mgt««l  detitt  %i4sjtei^M0g  Kdde  iMttyk;—^  faaH 
Ub^/  idet  Baa  laMede  :D^D«t^i(fi^  4Didt  Ob  afioHdrade  Big  im 
d«t:  UMge  fianftuid  (^OMBIQamtr  c^lholiim^)^^  4»etjeBti  sig  af 
em    „¥«D'diftiig''i^  Hmm*  ktm^  ^sirmht^'  at  tio^ytt^^'  ea 
Tiiebolgt*^ 4»ni '- Striiett  iMirde^ gjofft!wdvendi|$<«^  gjc^ng^'  og 
$6n-)^b0l  bat^^Ug)"  MrtnmetisMhedehd^  >S7mbolbi!d,  ii^oit 
ban  lraTd»«iti'b(MffeABgpn«it9«i«d^(idt|' vBOfihfhaa  ktrnide 
bragfe "" '  0t  4m%  iMf  ^Wfm  JhM'  MotetandAre  ^^ba^de  ilaajei 
LQ||r%   fat  6aM«d^.$t  frafiik«ldi&  tt^t  lU^Vtryfa,' at; 
flaarfjDJtetwHiMAMi  og-iramstniaaltd  tAi^  ahffiiiQtligt^;— 
hao'^haFi  idtat  te],b«iglp^  faM^godtikJ^ndt^'Offdet^Mii- 
sifmS^^^r'dtgr  tfUfcig'  b^teg^dd^  de.  HcHigai  Fwrbindafec  ■  med 
ttyevandr^  tfed  ^^amoAmMh  tsiiniabiaf^^'  mtii  ^rt  Fteyk,  «ofm 
deHeUigeslSeMab  o.k'V^  atlfer  l»c4Mri>^flig'^af ^^.chi  V^ding 
ft^tit  nacMiga  Mo^daialid^rffes  'Uedit^  ¥4abenf^'-^ 
ban  bar  dni^^bi^or'ltfatt'ikke  kudde  sli'ppe  ined  dea'Biie 
BaMdaf  ^^aanotiiNini  ooiUDaBioden^  <<!g  Hstie^ig^dcrfra 
BMl^^fe^AbBindali^  Ban^iad*  eU0r'6t''hdligl  Sekkabi   mm 
nia&lteMhi€Ia4o  slg^paadet  briiUdtiryk^  hhtsfttet^zi^tkf 
eii'Tvet;f&ghaA<''v  M^  hannlydad#  ^fahctoram^  imftrisk^ 
ato '^^^connnaaio  iKMkTforKife^   bfev^**' ^eomsmnia*  jd^^rameNl^ 
f*afli^^ieb'lV'eidBi»g^  pila^lmlkcbi  ^det.  ligtaEaveljigom  paar.de 
aVtiga  ¥4ilctiAger>  ifavdln^f'failD  sagte  at*iiad^ig^  det  for- 
ferdelige:'  iiStgimiat*  fo^  DonatiBiDffli^   smn  4aa  .i  ^biat  etomme 
SfoMadtvyk^'  'iarekoHtnift    aianf^olrdigne'  "Bxeibpter  i 
h8Bt«SkiAlM9  -^  Uan'bari^ir  Li^ied.ined  aHeOrthodola^  >hid8 
ForkjaBmper  banjo  var,  i  Striden   med   Donatisterne  ^be- 
fetitidig '^0gt:  &t '^hakk'e  %Ig  Trk«   L^dd^t  '^de  telliges 
SaieoiaQd";  *^  J^aa  bar»  hvoi^-  og  naarsomhdst  baa  udlagde 
^er^gfean^mglk'fi^balkt^^steif  «>d6t  hq' var  **vidd  '^^adkio^' 
eller  ^reddilfp  pymbbli"  for  'sinle  JtatecTn,imener,*  eller'^  i  en  for 
en  skspA  LaignAad<  baslemi  )id«a  cbmldig  Huaadbag-^^En- 
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ehiridion  ad  LaiirentiQm''X  eUer  i  et  Udet  Skrift,  bestemt  fa 
Itend,  der  terte  at  MnnkeliT,  („D|  agone  Ghiutiaiio*'X  ^ 
endelig  for  et  Concilium  af  Kskoper  (^De  fide  et  Symbelo^L 
klogeligen  vogtet  sig  ikke  alene  for  at  iadlade  sig  pat 
de  fotale  Ord,  om  hvilke  ban  maatte  eaAe,  at  de  det  ikb 
stode  i  Symbolet,  men  endog  blot  for  at  attvne  dem,  baabir 
da  b68tandig(JQ8t  ikke  mad  den  bedete  SamTittigbei) 
nsicco  pede^,  ganske  tj$t  tneget  sig  hen  over  ^em! 

Er  denne  Angoetin,  dense  ^yeadingernes'*  Maai 
hvis  mangfoldige  Kneb  og  Pinter  („ril  rnim  yerbis^)  ned 
Hensyn  til  Symbolleddet  „8anctor«m  eewaonioiiem''  i  te 
dmiatietiske  Strid  Biskop  Kierkegaard  eaa  skarpeindigv 
bar  opsporet,  er  dette  den  „bellige  AngQetin*^  bhi  Bland, der 
er  „en  af  den  cbristne  Kirkel  beremtesteHelgene*'?! 

Elter'Hr.  Kierkegaard  bar  Bifiiopen  af  Hippo  md 
Hensyn  til  den  symbolake  Forbindebe  ^commnnio  aaiictonni* 
ligeoverfor  sine  donatistiske  Modstandere  bdondst  sig  i  ei 
saare  stor  Forlegenbed.  Sknlde  det  ikke  maaake  soanR 
YSBre  Biskopen  af  Aalborg*  der  paa  Gnmd  af  ria  Anakneke 
om  Symbolets  Uforanderlighed  og  speddt  paa  QrnQd  af  m 
Fonidsstning,  at  Aogostin  som  en  af  den  chrktae  Kirkes  be- 
remteste  Bisper  og  Helgene  maa  bave  havt  irar  navnreade 
romersk^-occidentalske  Daabsbekjendelse  gaaske  fnldsten- 
dig,  bar  betkindet  sig  i  en  -Smnle  Forlegenbed  UgeoTerftr 
den  Kjendsgjeming,  at  Angustin  i  alle  sine  Ddilsggelaer  af 
Symbolet  fiildkommen  tier  om  Ordene  ,»8anctomm  ocmboi- 
nionem**  i^X    og  af  denne  sin  Forlegenbed  er  bleven  drefu 


")  Ro  Foriegenlied,  der  formodeiillif  rilde  beve  T»ret  ttftrre, 

Biskopon  bavdc  \»gi  M»rke  til,  at  Au^stin  i  „Senno''2l3  lij^frea 
tiger,  tt  i  hans  Symbol  ^remiMiooein  peccatorom*  er  falgtaniddelbtrt 
paa  ^^tanetaii  «€cletiain%  09  derioai  Ima  barde  Isfei  HeMya  ti, 
al  deo  afrikansbe  iirkefader  i  sin  .Encbiridiofl  ad  Laarenthini'  br 
erklcret,  al  hint  Led  „iti.ordine  confeasionia"  alattede  aif  omiddel- 
bert  til  dette.    a  Theol.  Tidaabr.  B.  IV  8.  267  ff,  og  8.  295  ff. 
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til  at  opstille  det  UDegtelig  meget  skarpsindige,  men  ligesaa 
imegtelig  meget  knostige  og  for  d^  gamle,  store  Kirkefaders 
Aand  og  Gharakter  lidet  sn^folde  Bevis  for,  at  »de  Helligee 
Samfond^  tiltrods  for  hin  Kjendsgjeming  bar  etaaet  i  bans 
Sjmbol? 

Biskop  Kierkegaard  bar,  soni  det  eynes,  Ted  eit  Beiie 
▼illet  v«roe   fomden   om   den  goddommeUge  Providents  og 
den  HelUgaands  Styrelse  af  Eirken,   som  ikke  vel  kmide  til- 
lade,  at  60  af  dennes  meat  lysende  Stjeraer  ikke  bavde  Troes- 
bekjendelseD  fuldef^ndig,  ogsaa  om'  den  bellige  Aogastins 
^re.    At  Augastin  ikke  i  alle  Dele  ^skiilde  bave  kaTt  den 
saAime  Tro,   Kirkea  einku  stedse  bekjender  og  daber  paa^t 
syiies  at  bave  Y»ret  Biskopen,  foroden  ooget  raed  den  gad- 
dommelige  Pr^vidents   og  den  Helligaands  Ledelse  af  Eirken 
mindre  Stemmende,  ogsaa  noget  med  den  bejtberomie  Bisps 
og  Helgens  ^re  ikke  ret  Forendigt     Men,  kan  man  sperge, 
vilde  ban  dog  ikke  baye  anret  Angostin  nlige  mere,   dersom 
han  roligen  bavde  ladet  bans  Troesbekjendebe  bave  man^ 
„de  Helbges  Samfand"*    •g   derimod   forskaanet  bam   for  sit 
Bevis  for,  at  dette  Led  maa  bave  staaet  i  den?  £r  det  ikke 
i  Gmnden  knn  sin  ^en  Aaskuelse,   Biskopen  bar  aret  med 
sin  Bevisforelse,   og  paa  bvis  Alter  ban  bar  bragt  Augnstins 
jEre  som  Offisr? 

4.  Bndnn  en  anden  stor  MkUgbed  ved  Biskop  Eierke- 
gaards  Bevis  for,  at  Augnstins  Symbol  maa  bave  indeboldt 
„de  Helbges  Samfond^,  er  endelig  den,  at  det  medferer  en 
Antagelse,  som  er  aldeles  upsycbblogisk, 

Donatisteme  vare  svsBrmerske  og  fanatiske  Separatister; 
bar  der  nogensinde  v^ret  svsermerske  bg  fanatiske  Separati- 
ster, saa  vare  Donatisteme  det;  Donatismen  er  det  most 
foldkomne  Exempel  og  den  klassiske  Typos  paa  svaormersk 
og  fanatisk  Separatisms.  Forbolder  det  sig  nn  saaledes,  er 
det  da   vel   paa   nogen  Maade  rimeligt,  at  de  sknlde  bave 
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givet  Blip  paa  det  Aigametit  for  deres  Sag,  som  laa  elkr 
syvtes  debit  atttgge'i  SymUelodlrykkeft  ^^saiidcAraiii  ooniakniB- 
ollem^  dir«ota  de<)te  U^tryk  iMwde  stiavt  i  dobafrikiUisbe 
Kirkes  SymlioU  bai»  titPiygi  fptf,  at  derei  Modstaad^i^  akaMe 
beraabe  sig  paa  det  ved  Siden  at  samme  staaende  Kicke- 
prodikat  ,^sathoIuuuii'*/^«ed  Hoisyn  til  htrilk^t  det  var  dem 
inert  Tmskefllgt  at  kkm  lor  sig^?  Sikkeii  ikkc.  Dm  kj^n- 
der  ikke  Fdmtik^ife,  ikke  Faiia^siitens  Nator;  der  kjut'tro  det 
„GiBdat  Jodfeofl  ApeUa^  non  cgol'^ 

Desfoi^den  givib  dear  en  dob^elt  Om^oifgh^  der 
gcnr  Bifikop  Eietke'gaards  Antageke,  ai  Donafeistenie  haitt 
uTidMt  at  benytte'  ^sadctorom  eomttOBioiieiii^  til  fiin  Fardel, 
fordi  de  Mare  bmge  f6r  derved  ai  skuUe  briage  de  Or- 
thodojde  til  at  gjdte  H^stfaoKfeam.'^  g)irid6ade  hncfd  dem.  adr, 
peyc&ologisk  ebdnii  srimdsgere  og  ntnoUgere,  end  det  alleMfe 
i  og  for  sig  aelv'  eiv  '       -  . 

For  d#t  FerstiB  ondSgik  Donttistenie;  vmff^t  de  ikke 
bclanbte  eig  paa  ^siiietiertHirceauiiuaito^ra',  dog. ikke  deri 
Skjflobne,  at  derea  Moditaadere  jplaftde  <toiiCi.  m^d  ^o*lth5Uoa^ 
Fhgede  de  dem  ikke  med  dettfe  Kirk^fiBdikat  eom  Aied  et, 
Kiriien  haTde  i  DttabiUekjendelteB/.saa  fdagUe  de  delh  dog  i 
det  Hfindete  med  aiimmff  aoiti  med  *  et,  der  dmgaag  alfaredt 
for  laenge  siden  havde  faaet  kirkeligt  Haevd  og '  Var  bWM 
aldelea  g|«ige^  og  som  begge:  Farters,  iser  det  doAlttisliskes, 
etore  Antoriteter^  Gy|»rian  og  de  Biei^r,  der  i  Kjstteidaabs- 
atriden  bavde  boldt  n^'bam,  man^ldii^  CNuigo  havde  bmgt, 
og  som  det  derfoif  p»a  ingen  Maadi  gik  -an  at  ibrkaale. 
„Br  det  yel  Teardt",  -^aaal^dee  omtreob  synes  DcMiatliteme 
at  maatte  hanre  tiBo)^  deraom  ^saDetorosd  oonunnmoliem'^ 
havde  siaaet  i  den  aftikajneke  Daabsbekjendelee  —  ,,at  vi 
reiMMieefe  paa  det  yppeflige,  sUa^nde^  qigjeriddTeit^  Argun^edt 
tx  Tor  Sag)  aom  ligger  deri,  at  Kirken  i  Symbolet  b^e^iet 
•cm    ^de   Helliges   S^amfand^    som   ^et  Samfnad  mf 
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KeU\%ef*^  torii  ¥ore  Modstandere,  jiaAr  y'l  gyere  itUt  Ar^ 
;afn0iii  g|ie)deode»  viBei  pan  sin  Side  strtx  beraabe  sig  paa, 
It. den  i  Symbolet  ogaaa.,betegae8  torn  ,,qrthoIifia^.  De  fexe 
o  ^og  O0|aai.«tte«9d«^  na  .^4<»Ug  He^t^JJri  i  ^unden  som  H 
»ld|^mek  og  8oUait£idbefjbrmBk^  (^[tiai  virkdig 

Br,..aoBi  jo  da  ognji  4eo  MUgfl  Ojrprittn  eg  aile  de  faeDigd 
Biskdper,  nom  i  Btriden  ozr  KjMtettiaiibtna  Oyldighed  stod* 
paa  iMoia  8ide«  iaa  dfte.  have Jhmgt  dbt,-  og  de  Title  bestandig 
redbliTfi  at  Jere  dtt  iiHoadfefa  aDrii  at  sii^daiit  Kirkapntdikat 
Ec  det  .^  saa  iarlgt,.  atn  da  iilfiije,  at  AeliOg^a  allereda 
Gorektoiiiec  i  /EtbeaM^JQiidds^  .qg  ajb  (ieriieck.det  Argimenti 
scttl  da  IM)8flge,)fi«t  eoTiMot  i  Btytkef/.  SkflUe  ¥i,  ftor 
endfdig  aL  nndgaa  ddU^^j  alddes.  «iirfe  Btip  fiiaa  dt  beoy^ta 
STtehdlota  BetagDtlou(f<>KM«eir^.boiq^a  SaaDfand;af  QalMga^ 
som  er  08  saa  gQDBtig,  og  som  vi  ellers  ikke  paa  eaneHse 
MMtde  iviNe-  kuaiie ^bnige 'ibr  fSrorreifteiidig^ 8af,-a9om  d^bnfge 

brdeV\caih'6lica*  Tor  4iri**? "    '  *^^''^'  ' 

.^!For»4Afc  ,>liicUt  kmide « Denatistarae  .ved  at  opfaite 
;}c)athtyHt?Vrtn***  1ivrf!ttatJtt"  p«t«'  "m  •ndgefffdndc  antageKg 

3<7nbolardv*^a^  de^da^ogfaa'tiskelig'ireAi^^iine  OpfiMtelse 
^9gte'WuiAgAa  del' "A^guhierft'iraba\4ttinl"e/ tier  laa  i  det 
tfUJgaiBle«,«joAiBi^Afi9  .aJti^indeJiig  skn«jrkj,epdte  Xirke- 
p^fsftiittat!  ^^ath^lfrc***,"  og'iidt»lte"dwi*tiitd«!liide»i  med  en 

akM  taa'gaaakaiaikiiat.i.iiia  ik^raaitiiativ^  ^ler  ^i^teAfiiv- 
fbkrffd  Opfe^M^e^af  ffrtte  IClrk^i^aetHkai,  sttk*at  de  stnndom 
i]ti.e*«i?gjtpi^,  ,at,(ie9^kv^mi^tj,Y.ft  ipuMgun^,  Jkiinde  yqice,  den 
telle, 'dtef  d^-naftVitteaert'Ved  Biden^f'Mn'  tsefift'egisaa  ttfeterielig 

be  feerettiget  -^*  'et  tattuni,'/  sgm    tavje   sin  'brund  deri,  at 

*  TI     — ^'T^'l  ("J       .«  ♦  I  .  I     III  t    ii>  »  »  1  v«i  »  w»     <i  iJ<t.  4    It  (| 

.^*}.^  «M4»  f}piia»tf|iMf)Caii)MICpiflWf,  ^lat^Jlj,  di^.o,;^  9»eB  102, 
VU  ed.  Djifia^p.  465  m.  og  Aiia.  Qpp.  T.  41  p.  lift). 
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Betydningen  af  ^catholica^  ikke  var  dem  faldkommen  klar, 
fordi  dette  Ord  var  et  fremmedt,  grsDsk,  fra  Orienten  tfl 
Ooddenten  kommet,  og  de  ikke  forstode  det  graeske  Sprog 
eller  dog  vare  yderst  svage  deri  ^^).  Og  ri  made  jo  i  Ood- 
denten af  den  samnie  Ghrond  de  beeynderligBte  Opfiattelaer  af 
Ordet  Aognatin  ndtaler,  hevder  og  fi>nidsatter  vistaok  i 
Regelen  den  kvantitative  eller  extenaiv-lokale  Opfattebe  af 
ncatholica"*  som  den  i  det  graoske  Ords  Betydning  begmndede 
(s.  ^contra  litteraa  Petiliani  L.  II  n.  91,  De  onitate  Ecdesic 
n.  2  og  nQontra  Gaadentiom**  lib.  II  n«  2,  0pp.  T.  IX 
p.  '247,  338  og  666  8.,  Ep.  62  n.  1,  0pp.  T.  II  p.  IIST"  og 
„6esta  coliationis  Carthaginienais^  Collat-did  III  n.  101, 
Optatos  De  khismate  Donatiatamm  Libb.  Vn  ed.  Dapn*' 
p.  467)  >*);   men  i  „Ep.  93''  (ei  til*den  rogatistbke  Btskop 


M)  Dette  bekjeader  Aagiuti%  on  sig  mIv  i  „CoBtra  litteras  PotalmBi" 
Lib.  II  0.  91  (0pp.  T.  IX  p.  247).  „Et  ego  qaidem",  tiger  baa 
her,  „GrttcK  Hague  perparom  assecutui  ium  et  prope  nihil*. 

^)  Han  furklarer  Ordet  paa  d\»8t  Steder  ved  y^$€eundum  totmmt 
(par  totumy  $€eundum  tmtearftim,  par  univr$um). 
„Non  tamen  impadeoter  dico**,  tiger  han  paa  det  ftirste  Sted,  „mt 
noMe  oXov  non  esse  umiMi,  ted  iotum  et  xa!^' oXor  gecundum 
f  elMa".  „QiM»  Btiqae^S  bedder  det  paa  det  andet,  „aui  eat, 
qnam  majorei  nottri  CatholicaBi  nominamnt,  at  et  ipso  nonaiae 
ottendereat,  quia  per  ioium  est  SBoundum  iotum  enin  naSr' 
oXar  Grece  dicitar".  Paa  det  tredje  Sted  hedder  det:  ,,liec 
enim  et  Greco  vocabalo  Catholica  nominatar.  Qaod  enim  Grece 
oXor  dicitur,  Latine  tolum  Tel  univrsum  interpretatar.  Far 
toium  Mve  secundum  ioium  est  xcL^'^  oXdr,  nnde  Catholica 
DuncopiUar.  —  Qaod  ai  diaplicet  tiki,  non  Grecan,  sed  aliqaaB 
lingnam  inveni,  qua  doceaa,  HixJ^*  oXor  noo  per  ioium  aiye 
$$cundum  ioium,  tcI  secundum  universum  significare.  Per 
orbem  totnm  dicit  (Cypriaoos)  et  per  naiversan  terraai 
porrigi  exteadiqae  Catbolicam,  Greco  ejaa  oo*niijii  ac 
diffioitioni  consentiens'*.  „lpsa  est  enim Ecclesia  catholica", 
siger  Angastin  paa  det  Qerde  Sted,  „ande  xa^oXxxff  Grece  appd-* 
latnr,  quod  pe^r  totam  orben  terraram  diffanditar".  Eb« 
delig  paa  det  sidste  siger  ban:  „Hec  feceraat  ChrisliaDi  Afri  el 
appellanlnr  et  merito  snnt  Catholici,  ipsa  sua  comainnione  noaMa 
teslantes.    Catholon    enim   secundum  leluai  iietar.    Qai  aiH 


Digitized  by  VjOOQIC 


Dm  Dftababekjeodelsen  hos  Aogostin.  11,  2.  527 

ViDoentios  skreTet  Brev)  n.  23  siger  ban  dog:  ^catnm  Bxxtem 
aliqcdd  tibi  videris  dicere,  cam  GatholicsB  Domen  non  ex 
totias  orbis  commanioneiiiterpreteris,  sed  exobserva- 
tione  omniam  prnceptoruni  diyinoram  atqae  sacra- 
mentomm:  quasi  nos,  eliamsi  forte  hine  sitappel- 
lata  catholica,  quod  tatam  veraeiter  teneat,  cojns 
verltatis  noiinallfle  particnlae  ctiam  in  diyerdis 
invcntnntar  hasresibos,'  haj«i8  nominis  testimonio  nita- 
inar  ad  demoEBtrandam  Eoelesiam  in  omnibus  gentibns  et  non 
in  promissis  Oei  et  tarn  moltis  tamqne  manifestis  oraealis 
ipsios  veritatis!^  —  og  i  Angostins  Skrifb  ^De  genesi  ad  lit- 
teram  imperfeetos  liber ^  n.  4  hedderdet:  ^Coni^utam  ab 
illo  (Spiritu  sancto)  matrem  Ecclesiam,  qnm  Catholica  didtar 
ex  eo,qaia  oniversali ter  pcrfoeta  est  et  in  nnllo 
clandieat  et  per  totum  orbem  diffusa  est^,  et  Sted, 
der  er  saa  meget  ma^keligere,  som  deQ  afrikanske  Kirkefader 
paa  samme  B»vner  den  kvatitative  Opfattelse  af  ^catholica** 
fisrst  ^  ^).     I  hvilken  Vildrede  tnan  i  Occidenten  kunde  V8are 


tern  a  toto  separatus  est  parkmque  defeadit  ab  uaiverso  precisam, 
nun  ^ibi  usorpet  hoc  nomen,  sed  nobidcum  teneat  veritatcm". 
^*)  Ogsaa  Opiama  af  MilaYe  giVer  ea  dobbelt  Rorkiaring  af  Navnet 
^catholicofl".  ^^Ubi  ergo  proprietas  Catbolici  oomiBis**,  siger  ban, 
„l)e  schismale  Oonatistaram"  Lib.  U  c.  1  p.  26  ed.  Dupin,  „cuni 
inde  dicta  tit  Catholica,  quod  sit  rationahilis  et  ubique 
diffu$a**.  Det  noget  donkJe  ^^raiionabiUs*^  forklares  paa  flere 
forskjellige  Maader.  Balduin  siger  om  det:  „Porro  cum  Optatut 
svbjieit,  cat  ho  lie  am  esse  Ecelesiam,  qae  s\i  rmtionabilii^ 
videtar  rationabileoi  appellare, '9<mo  hom  iam  oonli$  eernttiur^ 
quaih  ratione,  koc  €$t  menie  et  ii§tellectu  eompfe^eti- 
datur*'  (Dnpin  p.HO);  Aubebpioe  bemerker  til  Ordet:  „Qif<a 
tandem  fidei  regulam  ubitque  teneat  et  profiteatuti  hfec 
hajusce  verbi  rationabiiie  videtnr  esse  stgnificatio"^  (Dnpin 
p.  181);  Mertcus  Casauboous  forklarer  Ordet  ved  ,,r«ftoiit 
er  veritati  ccneonans**  (Dupin,  p.  d.  a.  St.),  og  Dupin  ved 
y^eeoundum  rait onern"  (Dnpin  P.  26).  Efter  de  to  Sidstes  Me- 
ning  berber  Forklaringen  „rationabilis"  paa  den  Antagelse,  at  na- 
^oXiHoS  kommer  af  yara  og  Xoyof.  Da  „rationabilia"  overalt 
betyder  anken  ,yrmtione  frmditne'^  eller  „cum  ratione  cos- 
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derpaa  giv^  et  Sted  i  PaciaeQ»*3  ^  ^)  l^rsle  Bcev  Ul  Not*- 
tian^ran  Sj^proiuaiiAA,"  ^t  'Br^^^  d«v  n^s^i  piD&ui»".  haodk 

po^tremo^,  hedder  M  Mmlig  pM^det^e-St^.^Gi^tJbtlioi  irmi^ 
b«Ii  ratio  e«t  at  ^iprinanda  do  Gmmxk  iotopcietatiocMi  Bomana: 
GatboU^uA  ajbi,  ^!)  mmm  M,  iU^  dc^cUoreg.pjitABt, 
oliadireoiia^  oxaainxa  ^ aoojrapaliul,.  ^aai^dattraw  acilkec 
Pei.    Uiide.  Apo^toiaa;  n»^  i^  0)mi»i^  <»MMai^  ^a^''''; 

4xmliMi  ^wnt  pmfUr  Bic  ptr  ^A^to  (mdientkm-  tmttM  jmtii 
^Wf*l*«*«t>fefr  ^W*i""-  Ergo  qui,  Oftboljipa^,.  idepi  jii»ti 
ob94ieea^H^.ioi^ailifA«  i4km  ^iCboriaU^^aavHaCjir 
tboHcui»  Chriatianad  eat.  Qtusm  ab'h»ralicp  ;»oiniiM 
popgloi  ao6toip.  )ia«  ni^poUaiion^  .^i^di^t  ucpmiii^^ 
lum^ttiMiiQir^  '  SeA  ttt  al  CblMi^fii  iii^tqitte  «ii»iim  efl, 
siAPt.  j&i|ipe<i«re». pa^aBt«Jdi4^aqin.,DaYid.i9dicat»  diceos: 

in  omnibus.  £t  inCantico  Ganticoram Sponsus  bne  toqmtpr: 
^„  tJnfi  est.  cpluraba  mea^  p^rfecta  ineay  una  est  ntdtri  ««^***, 
dt  it^rnm:  ri^fitAdduaenUn*^  pegi-virginet^  xpM^^tm^^'^t  -ot  ad- 
hnc: "  y^'^adole^sceritmoB^  qwmim  ' noh  est  htmeriu^^.  '  Eigq 
in  pmnibas  ana  et  una  simper  on^tnia""  .(Max.  BibU Patir. 
Liifed.  T.  IVp.;40«,  GaMandi  Bilyl  Patit.  T-  Vnp.258>»»). 

«e»«Ma«*'S  saa-rar  CiMab«iiii0'«>og.I>apiB«  Forklarifl#  efter 
al'RinflliShad'cUn  ratt«,  «De^ep#  Aabavfina*  >er  ayele*.  Til- 
luifiJig  •g«-8aila»otf  meget  ar^meUg* .  Popaa  gi^  aodsii  dea 
'  *Guen«ikiuqg:  j^fkrim  /orta  vadM:«  (xocs^k  ug  Aa^9f>'»ae:d<iylu(ot 
et  r«lMii«<M  -41011  taoi  proearaioras  ii»ck'K  J^orklitlpgafi  ^  ,|i4>#f  «< 
iiffUMa^*  eitdog  iio«  Oplalo*  HovadfaiUaPHigeQ.' 

^0  Bi^op'i  fiar€»tooaMNBkriag<380.  '  Han  Yai  Fa4ar  af  4«i  y,pr«« 
fecUif  pr^torjiM-Dfxfttry  sam  baTib  opfofdf^  Hi^rqayjaas  lil  at 
'  SorttMt  ali  ^kiifr'  ifit  virU  iU^iftHbOB^^  og  Ul  bvat)  Hiaraiiji»» 
derfor*  raMade  d^te  SkrKt 

•1)  Le^  efUir  dti  Folgeade  og  fiageaa  Kainr  iyniiigi^*'. 

>:•)  SiO.  aied  dailefited  e»dmi  (hrfbaat  9ii4»  4i  vim  oaflMV^  (HJ^iMiiirci. 
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A^ltsaa  ^Catholicus^  betydeir  efter  Nogte  ^OTeraJt  det 
Eiie%  d.  e.  den  Eneste  blandt  AIU,  d«Q  AlIeOver<^ 
g&aeilde,  Alio  Foretrnkne,  den  Udvalgte,  —  efter 
A^D^re,  Lserdere,  ^Lydig^ked  mod  aUe^  Onds  Bud, 
d.  e.  den  fuldkommen  Lydige,  den  ^er  adlyder  det 
Rette,  den  Ghri&tne!  *^)  Var  det  imderdisse  OmftUdndig^ 
beder  saa  farUgt  for  Dooatistenie,  om  de  ved  at  at  gjeve 
^sanetoram  oammuiiiooeiii^  gjttldende  for  eig  bernrkede,  at 
ELathotikeme  holdt  dem  ^catbolicain'^  innrde,  at  de  deifor  skidde 
hare  undladt  at  paaberaabe  sig  hint  for  deres  Sag(tikyneladMid^ 
i  saa  hej  Grad  gunstige  Symbolndtryk,  Noget,  hvortil  de  med 
ohnodstaaelig  Magt  maatte  fele  sig  hendragae^')? 

I  Sandhed^  naar  man  betasnker,  hvor  imnMKgt  det  alle- 
rede  i  og  for  sig  selT  er,  at  Fanatikere,  som  Donati^riMs 
skalde-  lEif  en  OmstttndigfaM,  som  den,  at  deres  llbdstandeire 
kiinde  gjengjeeide  dem  Paaberaabelsen  a!  ^sanotorum  com<» 
manionem"  med  Pi^beraabelsen  af  „catholicam",  „med  Hensyii 
til  hvilket  Ord  det  var  dem  vanskeUgere  at  klare  for  sig^, 
hare  ladet  sig  irfliolde  Ira  at  beraabe  sig  paa  hi»t  Symbol 
udtryk,  og  bvorled^  denne  tJrimelighed  derved  betydelig  fta> 


qnodcnnque  illud  esse  mirificum,  sen  ukum  in  omnibus,  sen 
tifitfiM  super  omnia,  seu,  quod  ante  noo  dixi,  filius  regis, 
id  est  po|)ulU8  Cfaristianns*'  i  PadaonVs  aadet  Brev  til  97iii«> 
pronianu*  (p.  d.  anff.  Sit.  p.  307  og  259).   *  ., 

^)  Efter  det  i  den  Toreg.  Note  anr6rte  Sted  i  det  andet  Brev  endof^ 
jyfilius  regis**,  id  est  popalns  Ohristianns!! 

*^)  Jeg  tier  om,  at  der  gaves  endnu  andre '  Ycje  og  Miuider,  hTO/pfli 
Donatisterne  kunde*  sDge  at  paralysere  Krafien  af  det  Beyis  mod 
deres  Ssg,  som  vilde  ligge  i  Symbolordet  „cathoIicam*S  og  hvorpaa 
de  vitkelig  sOgte  at  paralysere  KraAen  af  det  BeTis  imod  den^  som 
laa  i  det  af  derei  Modstandere  imoid  dem  ahf(Ute  eldgajnle  ;^«(lenQe 
Kirkeprssdikat  „catbo1ica'',  Veje  og  Maader,  der  ligeledes  konde 
og  maatte  bidrage  til,  at  de  ikkc,  af  Frygt  for,  at  Modpartiet 
sknlde  gjOre  „catboli<am"  ginldende  imod  dem,  vild^  have  ondladt 
at  beraabe  sig  paa  ^sanctorum  communionem",  dersom  dette  Ud- 
tryk havde  staaet  i  deres  Symbol.  Jeg  skal  Itengere  nede  omtale 
disse  Yeje  og  Maader. 

Tldfskr.  f.  den  evang.-latherfkeKirke  V  Bd.  4  H.  34 
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0g^  at  DoBatisteme,  om  de  ogsaa  ikke  b^raabte  sig  paa  del 
dog  ikke  ondgik  den  SlyaebDe,  al  ^catholiea''  blev  brogt  mod 
deu),  omend  kun  spm  et  aeldgaauiielt,  i  Barken  almiiiddii 
vedtaget  og  anerlgendt  Kiri^epradikat,  og  at  de  ved  at^op- 
fatte  dette  Ord  kvalitativt  ikke  saa  ilde  kunde  alippe  fin 
det  — ,  i  Sandhed,  oaar  mui  betaanker  ait  dette,  saa  vU  mas 
fiode  Bbbop  Kierkegaards  Anakoelse,  at  Donatisteme  af 
Frygt  for,  at  Kathoiikerne  sknlde  gjere  Mcatbolioam^  gjaeideade 
imod  deffi*  sknlde  li&ve  givet  Slip  paa  det  dem  saa  acerdeki 
gnnetig0  SymboiUed  „de  Hellig^  Samfnnd'',  paychologbk  noget 
n^r  ntrolig* 

Men  det  er  ikke  nok  med,  at  det  staar  saare  misligt  til 
med  Bisk^qpens  Bevis,  fordi  d^  fai^  en  paychologisk  aldeles 
nrimeligi  noget  umi  ntrolig  Anta^lse  m^  sig*  1  denne  sidste 
Oaifit«ndigfaed  liggw  ogsaa  et  Argument  imod  bans  An- 
sknelse*  at  det  afrikanake  Symbol  bar  indeholdt  ^eanctcNma 
comnmoionem^. 

£r  det  nemlig  psychologisk  aldeles  nrimeligt  og  oogel 
nse.  ntroUgt,  at  DonatMterne  ikke  sknlde  bave  gjort 
^sanctorum  oommooioQem^  gjaldem)^  hnod  sine  Modstandere, 
fordi  de  vare  bange  for,  at^  disse  skolde  anfore  ^catholicam*' 
niod  dem  selv,  saa  konne  de  kun  derfor  bave  undladt  at 
beraabe  sig  paa  hint  Symboludtryk,  fordi  det  ikke  stod 
i  deres  Symbol.  '  Havde  det  staaet  i  samme,  saa 
vilde  de  ^vix  ac  ne  vix  q[uidem"  have  undladt  at 
beraabe  sig  paa  det 

Skulde  overhovedet  begge  Parter,  dersom  deres  Symbol 
bavde  indeholdt  de  to  Udtryk  „saQctoram  communionem''  og 
„catli6licam^  (dette  sidste  Ord  har,  som  vi  senere  skuUe  se, 
ligeledes  manglet  i  Augustius  og  hans  Modstauderes  Daabs^ 
bekjendeke),  med  Hensyn  til  dem  have  iagttaget  den  af  Bi« 
skop  Kierkegaard  antagne  Fremgangsmaade?  Skulde  b^ge 
—  liges'oin  formedelst  et  Slags  taust  Compioinis  —  have  vogtft 
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sig  for  at  anfere,  enhver  det  for  den  gonstige  Udtryk,  afFrygt 
for,  at  ModstanderdD  sko^de  svare  med  at  b^raabe  sig  paa  det 
for  den  uganstige,  itied  Hensyn  til  livilket  det  var  mere  Tail- 
skeligt  for  den  tilfredsstiUende  at  klare  for  sig?  Jeg  tror, 
at  de  snarere  ivrigen  Tilde  have  raabt,  hver  paa  det  for  den 
gnnstige,  og  gjort  sig  megen  XTmage  for  og  bavt  meget  traylt 
med  at  bortskaffe  det  Argnm^it,  som  laa  i  det  tor  den  ogon- 
stige  af  Modparten  paaberaabte,  saa  at  vi  just  omyendt 
ret  ofte*  yilde  mode  begge  Symbolndtryk  i  de  to  Parters 
Mnnd,  —  og  jeg  tror  dette,  fordi  jeg  holder  for^  at  det  langt 
mere  svarer  til  stridende  Parters  Natnr  og  ssdyanlige 
Handlemaade.  At  Katholikeme  ikke  beraabe  sig  paa  ^ca^* 
tholicam^  og  Donatisteme  ikke  paa  ^sanctoram  commnnioneni"; 
og  at  hverkon  Une  eller  ftisse  hogettsinde  n«BTne*den  af  Hod<^ 
stajademe  paaberaabte  Beetanddel  af  Symbolet-  beistraBbende 
sig  for '  at  bortskaffe  det  i  samme  liggende  Argument  imod 
d^es  Sag,  dette  man  jeg  anse  som  et  Bevis  for,  at  deres 
Symbol  ikke  bar  indeholdt  de  tvende  Udtryk. 


Men  <mfini  de  anfinrte  Omstoiidighoder  gjere  Bigtigheden 
af  Biskop  Kierkegaards' Bevis  for^  at  Angostins  Daabs* 
bekjendelse  maa  hai^  indeholdt  „sanotoram  commanionem", 
og  den  med  dette  Bevis  indirekte  givne  Forklaring  af  d^i 
Kjendsgjeming,  at  den  afiikanske  KirkeSsMler  i  alle  sine  Ud- 
Isiggelser  af  Symbolet  ikke  bar  naovnt  og  omtalt  bine  Ord, 
y,a  priori^  overmaade  tvivlsom,  om  de  end  vise,  at  4et  paa 
Forhaand  staar  saare  misligt  til  med  Biskopena  Bevis  og 
Forklaring:  saa  kunde  dog  alligevel  disse  moligens  v»re  af  en 
saa  tvingende  Nator,  at  vi  tiltrods  for  alle  bine  Omst»ndig^eder 
maatte  anerkjende)  at  de  medferte  Sandhed,  og  beje  os  for  demw 

Vi  maa  derfor  nn  omhyggelig  og  nejItgtigpreveBiskopenA 
Bevis,  idet  vi  felge  det  Skridt  for  Skridt 

34' 
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^Dertil  (til  det  meet  Almiodelige  og  Unegtelige  ved  dit 
Strid,  0om  de  Ortkodoxe  og  Donatbterne  fi9fte  med  bmaadea), 
SMdedes  begynder  Biskq)  Kierkegaard  sin  Bevisferelae» 
^yherer  —  blaadt  Andet  det,,  at  begge  Parter  da  ere  i  deret 
Eflsei,  naar  de  kan  komme  til  at  odbrede  sig  over  et  eller 
aodei  Bibel-'Sted,  h¥Ol*af  de  rst  slaaj^nde  kuDoe  bevise:  de 
Gbrthodoxe,  at  Eiikea  hel  eftertrykkeUgen  skildres  8  om  ad- 
bred  t.  orer  al  Jordeas  Kreds,  Donaliatenie,  at  der  fiarsteg 
sidst  indskJ8Brpes  den  at  afsondre  sig  fra  de  Urene  pg 
VanheUige.  Yistnok  konde  nu  NogeD  ved  forst^  Ojekaat 
meae  imtop  beri  at  finde  et  eiensynligt  Bevia  for,  at  i  det 
Mindste  dengaog  og  i  Nord^Afrika  Troes-Bekjendelsen  slet 
ikkeindeholdtdetoLed:  deo  hellife  almindelige  Kirke, 
de.  Helliges  Samfnnd;  tbi  hvorfor,  konde  man  synes, 
sknlde  vel  ellers  begge  Parter  vsere  saa  raige  om  at  argii- 
meotere  af  Skriftsteder  og  ikke  af  de  hidlMrende  Led  i  Sym- 
bolet?  Men  da  det,  selv  efter  Begemes  Vidnesbyrd  alene, 
er  et  nnsBgteligt  Faktom,  at  man  paa  Angostins  Tid  i  Kirken 
i  det  Hele  og  i  den  nordafrikanske  i  SsBrdeleshed  bavde  det 
Led,  der  namer  den  almiadeligi  Kirke,  saa  seer  man  let,  at 
det  Bevis  fieddei  oyer  sine  egne  Ben,  og  derved  sparer  os  den 
Uleiligtied,  med  en  yderligere  Gjendriveke  endmere  at  for- 
hmge^  denne  Af  handling.  Og  see  vi  os  kun  lidt  om,  saa  be- 
masrke  vi  derhos  let,  at  netop  denne  de  stridende  Partes 
Bevisniaade  allerlettest  lader  sig.farstaa  nnder  PomdssBtnifg 
ai^  at  Symbolet  indeholdt  begge  de  omtalte  Led.  Thi  da 
maatte  aatnrligris  linbTe*  af  dem  red  at  fremhaave  det  ene 
Led,  soffl  ban  bedst  knnde  bmge,  amiddelbart  baade  bos 
Modstanderen  og  hos  sig  selv  firemkalde  Erindring^n  om  det 
andet,  med  Hen«y9  ttl  hvilket  det  var  bam  mere  vanskeligt 
at  klare  for  sig..  Allerede  dette  Phsuiomen  er  derfor  saa 
lanf^  fra  imod,  at  det  meget  mere  taler  for  den  ForadsaetninjS, 
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at  en  af  den  christne  Kirkes-  beremteste  Bisper  og  Helgede 
ikke  bar  havt  aoden  Tro  end  deii«  Eirken  ^dan  stedfte  be* 
kjender  og  deber  paa^. 

'  Biskop  Kierkegaard  gaar  altsaa  ved  sm  Beviaferelfle 
ad  fira  det  Faktom,  at  Kathelikeme  Og  Donatisteme  i  sin 
Strid  ikke  argnmentere,  hin^  af  Symbolleddet  ^deti 
heXHffe  almindelige  Kirhe^^  di&se  af  Symbol Uddet 
y^de  Helligea  Sam/und^^  men  af  'Skriftsteder.  Af 
dette  Faktnm,  ytrer  ban,  konde  vistnok  Nogen  ville  uddrage 
den  Slotning,  at  de  to  SymboUed  dengang  ikkie  stode-  i  den 
nordafirikanske  Kirkes  Daabsbekjendelse.  Meo,  mener  ban, 
denne  Slatning  vilde  vsre  akleles  nberettiget;  thi  atdenan&rie 
Daabsbekjendelse  paa  Angoi^ns  Tid  indeboldt  Leddel  ,,den 
helHge  almindeiige  Kirke^,  er  en  utvivlsom,  soleklar  Kjends^ 
gjinming.  Hint  Faktntn  fordrer  derfor  en  anden  Forklaring. 
Og  en  saadan  Forkladng  li|^r  ogsaa  meget  nsr.  De  to 
stridende  Partier  argunientere  af  Skriftsteder  og  ikke 
a^f  SymboUedidene  y^d&n  helMge  amindelige  ESrhe^  og 
y^de  Helligea  Sam/und^,  fordi  enbver  af  dem  rar  bange 
for  ved  at  argomentere  af  det  for  den  gunstige  Led  af  Sym- 
bolet  at  minde  baade  sig  selr  og  ism  Modstandenie  om  det 
.andet  for  den  nganstige,  ,,medHensyn  til  hvilket  det  var  den 
mene  vanskeUgt  at  klare  for  sig^.  Modstander^  knnde  let- 
telig  besvare  dens  Argumentation  med  at  beraabe  sig  paa 
dette,  og  da  var  ^Holland  in  Ndthen". 

En  opmserksom  Lnser  vil  blire  var,  at^  Biskop  Kier- 
kegaard her  gaar  ad  fra  en  Forudssetning:  fra 
den  Forndsa^tning,  at  man  egentlig  sknlde  vente, 
at  Eatbolikerne  og  Donatisteme  havde  argnmen- 
teret  af  Symbolleddene  ^sanctam  eccUMxxm  catholic 
tfana^  ,og  y^aaneior^m  eomfnnnionem^  og  ikke  af 
Skriftsteder.  Han  finder  det  jo  paafaldende,  at  de  ikke 
gjere  saa,   men  at  de  onvendt  argnmentere  af  disse  o%  ikke 
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af  bine  („thi  hvorfor,  kande  man  sjnes",  siger'han,  ^skolde  | 
vel  ellers  b^e  Parter  v8Bre  saa  enige  om  at  argamentere  af 
Skriftsteder  og  ikke  af  de  hidherende  Led  af  Symbolet'^  **); 
ban  taler  deored  tillige  om  de  to  Parters  Arguneotatioos- 
maade  med  eo  ^s  Ringeagt  („be^e  Parter  ere  da  i  deres 
Eftse,  naar  de  kan  komme  til  at  adbrede  sig  over  et  eller 
andet  Bibel-Sted*^  o.  s.  ▼.),  saa  at  det  ser  ud,  som  om  bao  tkke 
rar  ret  fomejet  med  den.  Da  ban  mener,  at  det  ikke  kao 
Vflsre  oogen  Tvirl  underkastet,  at  den  nordafnkanske  Kirke 
dengang  ialfald  bavde  ^sanctam  ecdegiam  catboUcam^  i  sit 
Symbol,  saa  ligger  efter  bapi  Aarsagen  til  det  besyndeiUge 
og  i  bans  0jne,  sOm  det  spes,  noget  ^misliebige'*  Faktom 
deri,  at  de  to  Parter  ikke  voyede  at  argnmentere,  hyer  af 
det  for  den  talende  Symbolled,  af  Frygt  for  at  faa  Noget  at 
bere  om^  det  imod  den  talende,  med  bvilket  den  var  sig 
bevidst  ikke  at  knnne  konune  retudafdet.  Havde  ikke  denne 
Om^tffindigbed  vsret,  saa  vilde  begge  Parter  baye  argumenteret, 
byeraf  det  for  den  talende  Symbolled  og  ikke  af  Skrift^ 
steder. 


»)  a  ograa   Theol  Tklsskr.  B.  IV  S*  538  Nol.  15,  satTelaooi 

Ordene  „at  be^fi^e  Parter  da  ere  i  deres  Este,  naar  de  kan  koniBM 
til  at  udbrede  sig  over  et  eHer  andet  Bibel^Sted'*  o.  s.  t.  og  §m\.' 
ogtaa  endna  fSMgende  Sted  i  Biskop  Kierkegaarilla  AfhaodliBf 
„Angaatin  om  det  Grnnd  -  Christelige**:  „Paa  den  aodeo  Side  ^ 
det  rigtignok  kan  balv  sandt,  hvad  Neander  mener  at  have  be- 
merkety  at  ban  (Aognstin)  i  sin  Polemik  mod  Donatisterne  i  Gran* 
den  vender  Sag^o  om,  fordi  ban  der,  iiden  at  begronde  am  Tiltid 
til  Skriften  ved  den  almindelige  Kirkes  Antoritet,  baade  tilbyder 
at  bbvige  den  christelige  i£gthed  af  det  Samfond^  bvortil  ban  §6ix 
h6rer,  med  Skriftsteder   og  forbnger,   at  Donatiaterne  skulle  g}6re 

det  Samme.    Thi  deU *  Og  dels  bar  N.  ganske  OTerteet,  at 

Aogustin,  80|^  bans  Stridsskrifler  mod  Donatiaterne  nokaom  viae, 
havde  sine  gode  Gronde  til  baade  at  finde  det  aidelea  overflOdigt 
og  aaare  bet«nkeKgt,  imod  dem  at  beraabe  aig  paa  det  Bfoatoliake 
Symbolnm.  Dette  maa  derfor,  idetmindate  efter  min  Overbeviaaiag, 
forklarea  af  en  ganske  ateregen  Beskaffenhed  ved  Striden  med 
Doaatiatener"  (iBIdre  Smaaakrifter  S.  136  f.). 
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Men  er  nu  ^Biskop  Eierkegaards  Forndsaetmng  be- 
gmndet  og  derfor  hint  Faktam  virkelig  saa  paafaldende?  Har 
ikke  maaske  Biskopen,  idet  ban  (her)  forvexlede  Aogustins 
Standpankt  en  Smale  med  sit.  eget,  altfor  hartigt  og  med  alt 
for  8tor  Sikkerhed  antaget,  at  hin  Foradsffitning  er  utviylsom 
rigtig,  og  derved  bevirket,  at  dette  Faktum  ser  paafaldendfe 
ud  og  staar  i  et  andet  Lys  end  i  sit  eget,  natnrlige?  Kan 
og  ber  det  Faktum,  at  de  to  stridende  Partier  bestandig 
beraabe  sig  paa  Skriftsteder  og  aldrig  paa  ^den  hellige 
almindelige  Kirke'*  og**„de  Helliges  Samfund^,  ikke  maaske 
forklares  paa  en  anden  Maade?  Eller  rettere:  Kan  og  ber 
ikke  maaske  det  Faktam  forklares  paa  en  anden  Maade,  at 
de  idelig  og  altid  beraabe  sig  paa  bine  og  ikke  under- 
tiden  eller  oftere  ogsaa  paa  disse?  thi  saa  meget  maa 
jo  Tirkelig  indremmo^,  at  det  er  paafaldende,  at  de  to  Parter 
aldrig  beraabe  sig  paa  de  sidste,  men  udelukkende 
paa  de  forste,  og  at  man,  dersom  dette  Faktum  ikke  skulde 
have  sin  Qrund  i,  at  hverken  „cathoKcam*'  eller  „8anctonim 
communionem'*  s£od  a  de  to  Parters  Daabssymbol,  nok  kunde 
falde  paa  en  saadan  Tanke,  Biskop  Kierkegaard  er  foldea 
paa,  hvorvel  denne  hverken  vilde  vsere  den  eneste  eller  den 
nsBrmest  liggende  Udvej  **).  Det,  hvorom  der  her  handles, 
er  kun  Bisl^opens  Forudseetning,  at  man  skulde  vente,  at  de 
Orthodoxe  og  Donatisteme  harde  argumenteret  af  de  to 
Symbolled  og  ikke  af  Skriftsteder**),  og  den  paa 
denne  Forudssetning  hvilende  Omstsendighed,  al  han  finder 
det  paafaldende,  at  de  g}orde  det  Modsatte,  og  at  de  saa  gjeme, 


w>  S.  nedeaf.  S.  592  ff, 

*^)  Eller,  hvad  vel  Biskopens  egentlij^  Tanke  er,  at  de  fdrst  og 
fremst  og  fornemmelig  burde  have  argumenteret  af  bine  og 
derntest  nndertiden  eller  oftere  ogsaa  af  disse,  og  det 
saaledes,  at  de  derved  begrandede  sio  Tillid  til'Skrif- 
teo  ved  den  almindelige  KirkesAatoritet  (s.  iEldre 
Smaaskrifter  S.  126). 
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med  saa  stor  Porkjsrlighed  og  Begjserlighed  argumentereih 
af  Skrifteo. 

Jeg  troer,  at  den  Kjendagjerning,  at  baade  Katholikeim 
(eller  Augustin)  og  Doaatisterne  saa  gjerne  argamentere  af 
SkrifteD,  at,  for  at  tale  med  Biskop  Kierkegaard,  nbegg« 
Parter  da  ere  i  deres  Esse,  naar  de  kan  komme  til  at  ad- 
brede  sig  over  et  eller  andet  Bibel-Sted"^,  at  de  ikke  idelif 
og  altid  eller  dog  ferst  og  fremst  og  fomemmelig  anfere  „ca- 
tholicam"  og  „8an«toram  communionem^  for  og  imod  IiTer- 
andre,  men  Skriftsteder,  og  det  uden  3lr,  hvor  de  anfere  disse, 
at  begrande  sin  Tillid  til  Skriften  ved  den  almindelige  Rirke 
Autoritet,  -«•  at  denne  Kjendsgjerning  ingenlunde  er  paa- 
laldende,  og  at  den  bar  en  ganske  anden  Grand  end  den  af 
Bbkopen  antagne.  Den  bar  sin  Grand  i  begge  Parters 
Stilling  til  den  hellige  Skrift  og.  i  Aagnstins  An- 
skaelse  om  Symbolets  Forhold  til  de  prophetiske 
og  apostoliske  Be-ger.  Baade  Aagustin  og  Dona- 
tisterne  vare  Skriftens  Mend,  de  vare  i  alt  Yaf- 
sentligt  Skrifttbeologer,  og  om  end  Aagustin  antog, 
at  Symbolet  gik  tilbage  til  Kirkens  allerferste 
Tider  og  maa  bave  holdt  det  for  overleveret  fra 
Apostlene,  saa  ansaa  ban  dog  de  hellige  Skrifter 
for  dets  Kilde  og  Grand  og  stillede  det,  saaledes 
ikke  ganske  i  samme  Linje  med  disse. 

Det  er  i  disse  Omstsendigbeders  Lys,  at  den  ovenan&rte 
Kjendsgjerning  bar  sees;  kan  naar  den  sees  i  dette  Lys,  sees 
den  i  sit  rette  Lys,  og  seet  i  dette  Lys  er  den  ganske  natarlig 
og  aldeles  ikke  paafaldende. 

Jeg  skal  godtgjere  det  Sagte  i  den  efterfelgende  fiUe 
Opsats. 
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Ajugfustins  og  Donatisternes  Stilling^  til  deu  hellige  Skrift. 
Aug^nstios,,  Katholikernes  og  Donatisternes  Tro  angaaeode 
almiadelige  0(7  ikke  f&rst  senere  yedtagpne  Kirkeskiklse. 
Augpastins  Ansknelse  om  Symbolets  Oprindelse,  Alder^ 
Tilbliyeisesmaade  og^  Forhold  til  de  hellig;e 
Skrifter. 

Augustin  betragter  Skrifterne  som  KildeOy  den 
egentlige  Kilde  til  den  katholske  Tro  eg  til  vor 
Kundekab  baade  om  Chnstas  og  om  KirkeD  (om 
den  bele  Cbrifitos,  Hoyedet  og  Legemet,  Brndgommeo  og. 
Broden). 

Den  katholske  Tro',  erklaarer  Aagustin,  er  samr 
let  ved  L^sning  af  SkriftvidneAbyrd.  „Fides  n^o^ 
stra«,  heddOT  det  i  „Senno  52"  n.  2,  0pp.  T.  V.  pw  302,. 
„id  est  fides  vera,  fides  recta,  fides  eatbolica^  non 
{Nrffisnmtione  opinionis,  sed  •  testimooio  leetioniB  col* 
lecta  (samlet  ved,  fiormedelst  La^sningena,  det^i^uriften  — 
laofiteVidnesbyrd,  ved  Laosning  a£  Skriftvidaesbyrdet,  af  Skrift- 
vidnesbyrdX  nee  haretica  temeritate  incerta,  sed  Apostolica 
veritate  fnndata,  hoc  iDnniiat"  (at-Triniteten  er  ^ins^^ 
parabilis").  —  I  Skrifterne,  i  de  kanoniske  Skrifter, 
i  de  gnddommelige  .UdsagQ,  som  ikke  knone  lyve 
(ikke  !  i  menideskelige  Bagvaskelser,  Beskyldninger,  Bygter,. 
Meninger^  Bandlinger,  Ord),  tsBver,  finder  og  erkjender 
man  efter  Augnstin  og  maa  man  efter  ham  finde  og 
erkjende  baade  Ghristus^og  Kirken.  ^IHob  ignoramoe", 
siger  Augustin  i  %  105  n.  14,  0pp.  T.H  p.  301,  „quod 
adversns  se  ipsos  h(Hnines  jactent,  qni  calanmiosis  disaensieiiibiui 
gandent  In  scriptoria  discimns  ChristoBi,  in  serip- 
toris  discimas  Ecelesiam.  Has  smpturas  commoniter 
habemns,  qoare  non  in  eis  et  Ghristnm  et  Ecelesiam  commnniter 
retinemos?^      I   „6esta  epllationia    Cartbaginiensis",  GoHat, 
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diei  III  n.  101,  Optatus  ed.  Dapin  p.  467,  erklaarer  ban:  „Nos 
earn  Ecclesiam  retinemus,  quam  in  illis  scriptaria 
inveiiimus,  in  quibus  etiam  cognovimus  Christam. 
ScriptursB  qaippe  nostrse,  quarum  auctoritati  utrique  subdimor, 
Christun[i  et  Ecclesiam  tamqaam  saoctam  commendant  con- 
joginm,  Gbristum  Sponsam,  illain  Sponsam.  Ubi  illnm 
cognoscimus,  ibi  et  illam  invenire  debetrms.  Si  ita- 
que  Qunc  exorti  essemas  et  cogitaremns  in  Africa, 
cai-communioni  Cbristianoriim  sdciari  deberemns, 
procal  dnbio  earn  tenere  debaimns,  quam  in  acrip- 
taris  inTeniremns,  et  criminatrices  bominum  opi- 
niones  repndiare,  ad  sola  eloqnia  divina,  quse  men- 
tiri  nescinnt,  nos  tenere^.  Og  i  „De  nnitate'EccIesue*' 
n.  49,  Opp*  T.  IX  p.  372,  hedder  det:  „Ad  ipsam  vero  salii- 
tem  ac  vitam  seternam  nemo  perventt,  nisi  qui  habet  caput 
Ohristttm.  Habet^  autem  capnt  Christam  nemo  poterit,  rim 
qni  in  ejns  corpore  frierit,  quod  est  Ecclesia,  quam  sicut 
ipsum  caput  in  scripturis  canonicis  debemus  agno- 
8 cere,  non  in  variis  bominum  rumoribns  et  opinionibua  et 
faotis  et  dicfis  et  visis  inquirere".  —  I  det,  som  Herren 
siger  (ikfce  i  det,  som  visige),  i  „libri  Dominici**,  i 
Hovedets,  vor  Herres  Jesu  Christi  Ord,  som  er 
Sandbeden  og  bedst  kjender  sit  Legeme,  i  de  Ord, 
som  Cbristus  selv  bar  udtalt  under  sit  jordiske 
Liv,  og  i,  de  Ord,  som  ban,  den  enbaarneSen,  Guds 
Ord,  bar  udtalt  gjennem  Propbeterne,  der  fik  Alt, 
hvad  de  udtalte,  aaabenbacet  af  HaiU,  Sandbeden, 
og  udtalte  det  paa  Hans  Befaling,  dg  gjennem 
Apbstlene,  som  Han  udsendte  for  at  prsedike  Ham, 
i  Hyrdens  Ord,  som  findes  i  Loven,  i  de  propbeti- 
ske  Skrifter,  i  PsalmerUe,  i  Eyangelierne  og  i  de 
apostoliske  Breve,  og  som  Enhver,  der  vil  v»re  af 
Christi   Faar,  ber  here:  —  i  dem,  mener  Augustin, 
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maa  Kirken  seges,   af  dem  maa  man  s^ge  at  erfare, 
hypr  den  er,  hvilket  Samfund  der  er  Kirken,  hvor^ 
ledes  deA  rette  Rirke  maa  v»re  beskaffen.     ^Sed  at 
dioere  coeperam^/ tiger  den  afrikanske  Sarkefader  i  ^De  nni* 
tate  Ecclesiffi**   n.  5,  0pp.  T.  IX  p.  340  a,    ^non   aodiamiiB: 
Hcec  dids,   hceo  dico,  sed  aqdiamns:   H»c  dicii  Dominua 
Sunt  eerte   libri  Dominici,  qntCNrom   anctoritati  utriqne 
consentimiis,  ntrique  cedimoa,  otriqae  senrimos;  ibi  ^asera- 
raas  Ecclesiam,  ibi  discatiarans  canssam  nostram^    „Qaid 
ergo  fisu3tnri  samos?^    fiiger  ban    firemdel^   p.  d.  a  St  n.  2 
p.  338,  „iQ  verbis  nostris   earn   qasBsitari,  an  in  verbis 
capitis  sni,  Domioi  nostri  Jesn  Gbristi?  Pnto,  quod 
in  illius  pbtias  verbis  earn  qasererere  debemns,  qui 
Veritas  est  et  optime  novit  corpus  suum.    Novtt  enim 
DoniinuMy  gm  mmtejus^*  „Quapropter*^,  ytrerhan  endvidere, 
p.  d.  a  St.  n.  7  p.  342,    „qma  cum  Donatistis  qusestio  nobis 
est,  non  de  capite,  sed  de  corpore,  id  est  non  de  ipso  salva^ 
tore  Jesu'Christo,   sed  de  ejus  Ecclesia,   ipium   caput,   de 
quo  conseotimus,   ostendat  nobis   corpus  suum,  de  quo 
dissentimus,   ut  per    ejus   verba    jam   dissentire   desinamus. 
Ille   est   autem   unigenitns   Filius  et  Verbum  Dei, 
et  ideo  nee  t'ropbetffi   sancti  vera  loqui  potuissent, 
nisi  ab  ipsa  veritate,   quod  est  Verbum  Dei,  mani- 
festaretur    eis,    quod    dicerent,    et  juberetur,    nt 
'  dicerent    Proinde  prioribus   temporibus    per  Pro- 
pbetas.souuii  Verbum   Dei;    deinde   per  se  ipsum, 
cam  Verbum  ca/to  f.actMm  est  et  haHtavit  in  nobie;  de-* 
tnde  per  A^ostolos,  quos  misit  ad  s^  predicandum, 
at  esset  salus  usque  ad  fines  terra.    In   his  igitur  omni- 
bus quarehda  est    Ecclesia''.      Endelig  i  „Sermo^  46 
n.  32,  0pp.  T.  V  p.  242  siger  ban:    ^Qaserit  infirmus  Ec- 
clesiam,  qusesit  erraiis  Ecclesiam.    Tu  quid  dicb?  Par- 
tis Donati  es^  Ecclesia.     Ego   vocem   pastoris   inquire. 
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Lege  hoc  mih-i  de  Propheta^  lege  de  Psalmo,  reeitt 
mihi  deLegd,  recita  de  Evangelio,  recita  de  Ap9- 
iitola.  .  Inde  ego  reeito  Eoclesiam  toto  orbe  diffu- 
»ain  et  Dbminaoti  dicentem:  Qifdy  nmt^ove^  mea^  vocem 
TMom  audwmt  et  tfe^^ntut  mi.  Qnse  est  vox  pastoris? 
Et  frmHoari  in  nomkie  ejus  f^tetMrnitiami  et  remissionem 
petieatqrum  peir  omnes  fferUeSf  imoipieidibua  db  JerusalnsL 
Ecoe  vox  pastoris!  Agnosee  et  seqaere,  si  ovis  es^**). 

Som  Eilden^  den  egentlige  Eildetil  den  katholske  Tro 
og  til  Koadskaben  om  Gkristiis  og  Kirkeo^.  ere  Skrifterae 
efter  Avgustin  ogsaa  Normen,  Begei^n  og  Rette- 
SDoren,  d^n^  egentlige  Norm,  R^ei  og  Rettesnor 
for  Troen  og  LiBren,  om  Christas  og  Kirken  og  cm 
Alt,  hvad  der  kerer  til  Troen  og  Livet. 

Efter  Skriftudsagn,  l»rer  Kirkefaderen,  maa 
man  rette  sig  med  Hensyn  til  det,  som  man  har  at 
tro  om  den  katholske  Kirkt.^  ^Si  qoid  aatem  illos", 
siger  ban  i  Ep.  144  n.  3,  0pp.  T.  II  p.  469,  ^de  qottStione 
ipsins  nnitatis  pro  siue  salntis  sollioitndine  permovel,  hoc  sibi, 
qnantom  existimo,  jnstissimom  extorqueant,  ut  de  catholioa 
Ecelesia,  id  est  toto  orbe  diftnsa^potins  id  credant, 
qnod  scripture  div>n»  dicant,  noa  quod  lingiia  homans 
maledknnt^.  —  Af  *de  gnddo^mmelige  Yidnesbyrd,  a! 
Gads  Forjettelser  og  solve  Sandhedens  mangfol- 
dige  og  klare  Orakler,  af  de  guddommelige  Orakler, 
af  Lovens  Forskrifter,  Prophetern^s  Forudforkyn- 
delser,  Psalmesatigene,  Evangelisternes  Priedi- 
kener  og   Arbejder,    dot   er  af  alle   dekanoniske 


**)  Af  de  to  sidste  Steder  se  vi,  at  Angnfltin  betrsgter 
hele  den  hellis^e  Skrift  som  Ciiristl  Ord,  at  del  efter 
baoi  egebtUif  o|(  eoe  og  sleae  er  CbrUtoi,  der  late^. 
Qveralt  i  Skriften,  dels  direkte,  i  de  Ord,  som  Hao 
taler  i  Evangeliertte,  dels  lodirekte,  1  Propbeternes 
bg  Apoatlenes  Ord.  « 
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Skrifters  Aatoriteter,  af   de  gnddommelige  Skrif*- 

ters  tanoniake  Beger,  'af  hrad  ,der  staar  skrevfit  i 

Loven,  Propketerne  og  Psalmerne^  —  deraf,   lairer 

AugustiD  fremdeles,   Aiaa  man  ^ne  og  alene  .b«(vise« 

hyorledes  Kirken,    den  aande  rette  Kirke  maa  vaer^ 

beskaffeo,   og  hvor   den   er,    og  hy«m  der.hiaj:  den» 

ikke  af  menneskelige  Taler,  Rygter  og  Bagvaskelser^  eikx  af 

dottattiBtiake  Goneiliera  Beslutninger,  «Uer  af  donatistiske  Stride 

theologesa  Breve  og  Skrifter*  eller  af  Donatisternes  bedr^gelig^ 

Tfiga  og  Undere,    eUoF  af  qtore  katboUke  Kirkel^r^es  An-* 

9edae,  eller  af  ,katholfik;6<  GondUers  Udeiagiu  ell^r  a^  (JeU^i^eir^ 

g)earttiDger;.,som  ske/paAidia  h^Uige  Steder,  8o«d  d^t,  katholskff 

Saiofand  bi^oger^  eUer  af  katholske  Dremme  og  ,ABt>^nb^^ 

Bet.      ^^Eccleaiain   ChrUti'',  sig^  hm  i  Sip..  135  q»  4^ .  Opp^ 

T.  IX  p.  644f    »qQfie   non   litigiosii   opiqionibufi   fingitfir,   ^4 

diyiQis  adt0atatioflibaa  cQiaprobatur,  projpt^ir.  q^^FVt 

Ubet  bomiiieQi  relioquete  mm deJ^eHiiia,  qai9,  bpoum  e^ti^piij 

tidere  in  domioo,    qnao)   oonfidetre  in   bomine^    ^Qoaai 

nos"»  udraab^r   ban  i  E^  93.il  33,  0pp.  T.  H  p.  ,240,  — 

,,bQJus  QooiiQiajd^AVoet  katboUk)  ies^imopio  nitan^HLjr 

act  demo^atraQdam  Eccl^aiam  in  omni]bua  gentib^o? 

et  QOQ  promiaaia  Dei   et    tarn,  .nialtia  et   maoifejfiiti,^ 

oraculia  ipaiua  YerHatia^  I  aitSkrift  ,,De  anitate Eooler 

aise"  n«.  6,  0pp.  X.  IX  p*  341,  erklserer  ba^.  ligefreip:  —  ^doIo 

bttoiai^ia  djocamentia,  aed  divinia  oracalia.  aai^pt^ 

EccUaiaro  demo^atrari^    I  (let  #amme  Skriftrip.4T, Qp{{]|. 

T«  IX  p.  371,  retter  baa  felgende  Opfoidring  til  Don^tL^rne: 

^Bemotia  ergo  ompibug  talibua  Ec<^leaiam  au^m  demon.- 

a^rent,  ai  poaaunt,  dqd  in  aermooibaa  et  jfuiporibua  Afco^um-T) 

aed  Jn  pr^acriptjp  Legia,   ii;i  Prophetarum,  prs&dictis^ 

in  Paalmoram   caDtibua,,ia  ipsiua   uniua    Pa,sto:ria 

Tocibna,    in    Ev^ng^liataram    pradica^fioAibna    et 

laboribus,   boc  eat  in  omoibua  canonicis  aanctorum 
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librorum  auctoritatibas^.  Endelig  lesse  vi  i 
Skrift,  n.  bOi  Qpp.  T.  .IX  p.  373,  det  maBrkelige  Sted:  „Sed 
atriim  ipsi  Ecclesiam  teneant,  nonnisi  de  divina- 
ram  scripturaram  canoiiicis  libris  osteodant:  quia 
nee  DOS  propterea  dicimus  nobis  credi  oportere, 
quod  in  Ecclesia  Cbristi  somas,  quia  ipsam,  quam 
tenemas,  commendayit  MiUvitanns  Optatna«  vel 
Mediolanensis  Ambrosias,  vel  alii  innamera4)ile8 
nostrse  commanioais  episcopi;.  ant  qaia  nostroram 
collegaram  coneiliis  ipsa  preedicata  est;  ant  qaia 
per  totom  orbem  in  locis  Sanctis,  qo'®  freqaentat 
nostra  commnnio,  tanta  mirabilia.vel  exaaditionam 
vel  sanitatum  finnt — ;  ant  quia  ille  som'nium  vidit 
et  ille  in  spiritu  assumtus  audivit,  sive  ne  iret  in 
partem  Donati,  sire  ut  recederet  a  parte  DonatL 
QusBcaHque  talia  in  Gatholica  fiuut,  -ideo  sunt  ap- 
probanda,  quia  in  Catholica  fiunt,  non  ideo  ipsa 
manifestatur  Gatholica,  quia  hcec  in  ea  fiunt.  Ipse 
Dominu^  Jesus,  cum  restirrexisset  a  mortuis  et  dir 
scipulorumoculis  rldendutn  manlbusque  tangendnm 
corpus  suum  offerret,  ne  quid  tam^n  fallacis  «8e 
pati  arbitrarentur,  magis  eos  testimoniis  Legis  et 
Prophetarum  et  Psalmorum  confirmandos  esse  jn- 
dicayit,  ostendens  ea  de  se  impleta,  quaB  fuerant 
tanto  ante  prssdicta.  Sic  et  Ecclesiam  suam  com- 
Inendavit,  dicens:  prmdicare  in  nomine  sua  poeni-^ 
tentiam  et  remieaionem  peccatorum  per  ofnne$ 
gentes^  incipientilus,  <ib  Jerusalem.  Hoc  in  Lege 
et  Propbetis  et  Psalmis  esse  scriptum  ipse  testa^ 
tus  e6t«  hoc  ejus  ore  commendatum  tenemus*  Hac 
sunt  caussffi  nostra  documenta,  hac  fundamenta, 
haec  firmamenta*".  *—  Skriftbeviset  for  Kirken,  er* 
klaerer  Augustln   ftemdeles,   er   tilstteekkeligt  for 
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Katholikeme.  De  bebeve  ^g  hegjore  tkke  noget  andet 
Bevis  foruden  deite.  ^Nobis  safficit",  ^er  hao  i  £p*49 
n.  3»  Opp.  T.  II  p.  115,  '^ad  canssam  nostraiD,  quod 
cpiQpleri  praphetiam  et  scripturas  sanclas  per  or* 
bem  terrarum  videmua''»  9g  i  £p.  89  n.  4»  0pp.  T.  U 
Pb  221,  siger  ban:  ,,Sed  saae  sufficit  orbi  terrarum 
tenere  promift^giones  Dei  et- in  ae  videre  compleri, 
quod  Prophets  tanto.aDte  cecUerant,  in  eisdem 
scripturis  aguoscere  £celefiiam,  ubi  et  rex  ejus 
ChrisUs  agnascitur\ — Med  Skriftsteder,  arkl»rer 
Augusttu  endvidere,  maa  der  strides  i  RampenO^m 
Senuens  Vasea  og  Forbold  til  Faderen".  ,,Sed  iuuic% 
hedder  det  i  bans  Skrift  ^Cootra  Mazioiinum  AriaiuuEi^  Lib. 
II  c. -S,  0pp.  T.  VIII  p,  704,  ,nn«c  ego,  Nicaeimpi;  nee  tu 
debes  Arimiuense  tanqnam  praegudicatarus  proferre  GoaeUiaRi. 
N«c  ego  biajus  auotorit^e,  nee  tu  illius  detineris*  ScriptU'* 
rairum  auctoritatibus,  non  quorumque  propria,  sed  utria-^ 
quecooomuBibus testibus,  res  cum  re,  caussa  cum  caussa) 
ratio  cum  ratione  cosicertet.  Utrique  legimus;  Ut,  si*? 
mus^/bc.  (IJpb.  5,20).^-:  Paa  de  apo&toUake  Sfcrifters 
Autoritet,  l»rer  Kirkefaderen.fremdelesi.  ei^  deu 
kathol&ke  Tro  gn]^ndet(&d.0Yenf.  S.  537  ant6t.)tOg  af  de 
guddommelige  Sk.rif4ers  Autoritet  er  Troen  aldeUg 
afh»Dgig;  med,  deres  Autoritet  staar  og  faider  den 
og  med  deq  ogsaa  Kja^rligheden.  ^Per.fidem  enim  ambu« 
lamus^  hedder  det  i  ^De  dootrina  Chri^tiana^  Libi  1  n.  41, 
0pp.  T.  Ill  P.  1  p.  18,  „non  per  speciem;  titubabit  autem 
fidejs,  si  scripturarum  divinarum  vacillat  ancto- 
ritas;  porro  fide  titubante,  caritas  «tiam  ipsa  langaescit**.  — 
i3en  hellige  Skrift  fastsaetter  endvidere  efter  Au- 
gustin  LsBrens  Begel,  og  den  er  efter  bam  den 
Vaegtfekaal,  paa  bvilken,  Sy^derne  mart  afvejes  mod 
hverandr  e,.  der   bar  at  bestemme,    hvilken  af  to  Synder 
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der  er  den.  gnnrere  og  hvilkyi  dm  lettere.  ^Gnoi  i(pto  i 
omni  qoastione,  qo0  ad  vHam  meresque  pertinet'',  ager  bi 
i  „De  bono  vidoitatis''  n.  2,  0pp.  T.  VI  p.  369,  ^qqii  sola 
doctrina,  vertun  etiam  exhortatio  sit  necessaria  — ,  qmd  ^ 
aiD{diiis  te  doceany,  quam  id,  quod  apad  Apogtoknn  kgiiDs! 
Sanota  enim  scriptura  doetrin»  nostrs  regilai 
figit,  ne  audsamus  sapere  plu$^  quam  aportei  M^penk 
Nod  sit  ergo  mihi  a&ad  te  docece,  nisi  verba  tibi  doctoii 
exponere,  et  de  iis,  quod  Doanmis  dederit,  dispotare".  Og> 
^De  baptismo  contra  DonatiBtafi''  Lib.  II  n.  9,  hedder  det 
^An,  ui  dicere  co^ram,  grariora  sunt  orimina  tradbom 
qnam  schismatioornm?  Nod  affnramns  stateras  dokaas,  ^ 
appendamns,  qood  yokniDS,  et  qaomodo  voimDus,  pro  ariitff 
nostro  dioentes:  Hoc  grave,  hoc  leye  eet;  ^d  affer&moi 
diviiiam  stateram  de  scriptoris  sanctie  taoqnao^ 
tlieBaariB  domiDkta  et  in  ilia,  quid  ait  gravios,  appendamB. 
unmo  noD  af^ndamus,  sed  a  Doouno  iq>peD8a  reoognosea- 
mas"  **).  —  Ogsaa  de  katholske  Biskoper  ber  mas 
negte  ait  Bitald,  mener  Aogitttin  videre,  naar  de  hjHc 
eD  ADftkuelse,  der  staar  i  Strid  med  Gods  kanoni' 
ske  Skrifter.  „NefDO^,  hedd^  det  i  „DeDnitate£ccle6ue' 
n.  28,  0pp.  T.  IX  p.  355,  „mihi  dicat:  0  quid  dixit  Dodi- 
tos!   0  quid  dixit  Parmeniaous!    aat.  Pontius,   aat 


**)  Man  konde  sige,  at  Angastin  paa  de  tp  anforte  Sleder  kao  b^ 
tragter  Skriiten  torn  Kegel  for  Keren  om,  hvad  der  hdret 
(il  Livet  og  Ssderne,  foni  Korm  for  Ethiken,  torn  nf*" 
gola  discipline *^  Men  hvad  det  fflrste  Sted  aagaar,  »H  »ff^ 
ban  jo  der  ligefrem,  at  Skriften  fastsetter  Regeleo  for  des 
christelige  Lere  OTerboredet,  og  begge  Steder  ntt  i^ 
forstaaes  efter  og  i  OverenMtemmelte  med  Stt.,  torn  det  S.  Mo  i^ 
^Contra  litteras  Petiliani'^'  Lib.  HI  n.  7  anf.  St  og  alle  de  ovesl 
S.  540  if.  anf.  Stt  overhovedet  Paa  bine  to  Steder  anvender  k^^ 
stin  kun  den  ■ormadive  Aotoritet,  som  ban  tiHaigger  Skriftesi  f^ 
det  ethitke  Gebe^  Cfordi  ban  paa  dem  taler  oqi  Ting,  son  til^^^ 
dette  Gebet.  At  Skriften  er  Etbikens  Norm,  lerer  ban  ogsai  ^ 
det  andet  kun  posSthrt,  ikke  exdosivit  og  oppotfthrt 
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eorom*  Quoniap  nee  catholicis  episcopis  eonsentien- 
dum  est,  sic^bi  forte  fallaatar,ut  contra  caaonicas 
Dei  scripturaat  aliquid  sentiant"  *T).  —  Augustin 
udtaler  fremdeles  et  Anathema  over  £nbver,om  han 
saa  var  en  Engel  fra  Himmelen,  der  om  Ghristas 
elier  om  Hans  Kirke  eller  om  nogensomhelst  anden 
Ting,  som  borer  med  til  de  katholske  Ghristnes  Tro 
eller  Liv,  forkynder  noget  Andet,  end  hvad  disse 
Cbristne  have  modtaget  i  det  gamle  og  nye  Testa- 
mentes  Skrifter.  ^Sive  de  Cbristo,  sive  de  ejus 
Bcclesia,  sive  de  quaqunqne  alia  re,  quse  pertinet 
ad  fidem  vitamque  vestram^  hedder  det  ^Contra  lit^eras 
Petiliani  Lit).  Ill  a  7,  0pp.  T.  IX  p.  301,  „non  dicam  nos, 
neqoaqaam  comparand!  ei,  qui  dixit:  Licet  si  nos,  sed  omnino, 
quod  secntns  adjedt,  si  angelus  in  coelis  vobis  annunr 
tiaverit  prseterquam  qaod  in  Soiptnris  legalibus 
et  evangelicis  accepistis,  anatbema  sit^  —  Om  et 
Samfand  hdrer  til  Kirleen  eller  ej,  det,  Iserer 
Kickefaderen  endelig,  maa  beddmiaes  efter  det 
Forbold,  hvori  den  stiUer  slg  til  den  hellig« 
Skcifts  Udsagn  om  Christns  ogRirken.  Ste^imer 
det  angaaende  Gbristus  ikke  overens  med  de  bellige 
Skrifter,  med  bvad  Guds  Skrift  ganske  aabenbart 
taler,  med  de  gaddommelige  Skrifters  velbekjendte 
og  aldeles  klare  Yidnesbyrd,  saa  borer  det  ikke  til 
Eirken,  om  det  end  findes  overalt,  bvor  Kirken  er, 
Ligesaalidt  borer  det  til  den,,  naar  det  vistnok  stem- 
mer  overens  med  de  bellige  Skrifter  angaaende  Gbristus,  mw 
ikke  bar  Samfand  med  Eirkens  Enbed,  den  ene  Eirke,  fordi 
det  ikke  bifalder  solve  Gbristi  Yidnesbyrd,  de  Ord, 


■^J  S.  foraden  dette  og  det  ovenf.  S.  542  af  De  „anita(e  Ecclesie^ 
n.  50  anf.  St.  endna  de  to  nedenf.  S.  547  f.  af  £p.  82  n.  3  og 
yfie  baptismo  cooira  Dooatiitas"  11  n.  4  anff.  Stt. 

TidsBkr.  f.  den  oTang.-luthcrsko  Kirke.  V  Bd.  4  H.  35 
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som  Han,  Hovedet,  den  enbaarne  Sen,  Gads  Ord,  Sand- 
heden,  har  talt,  dels  gjennem  sig  selv,  dels  gjennem 
Propheterne  og  Apostlene.  ^^Totos  Ghristus^,  hedder 
det  paa  det  sserdeies  mserkelige  Sted  i  ,,De  nnitate  Ecclesis*' 
n.  7,  0pp.  T.  IX  p.  341  s.,  „caput  et  corpus  est  Capnt 
anigenitus  Dei  Filius,  et  corpus  ejus  Ecclesia,  sponsos  et 
sponsa,  duo  in  came  una.  Quicnnque  a  scriptnris 
Sanctis  dissentinnt,  etiamsi  in  omnibus  locis  in- 
veniantur,  in  quibus  Ecclesia  designata  est,  dob 
snnt  in  Ecclesia.  Et  rursus,  quicunque  de  ipso 
capite  scripturis  Sanctis  consentiunt  et  unitati 
eccIesisB  non  communicant,  non  «ont  in  Ecelesia, 
qnia  de  Cbristi  corpore,  qnod  est  Ecelesja,  ab 
ipsins  Christi  testificaflone  dissentinnt  Verb! 
gratia,  qni  .non  credant  Christum  in  came  venidse 
de  Tirgine  Maria  e\  semine  David,  qnod  aper- 
tissime  scriptura  Dei  ioqaitor,  aut  non  in  cor- 
pore  ipso  resurrexisse,  in  quo  sepuitus  est,  etiamsi 
per.omnes  terras  inveniantur,  per  quas  et  Ecclesia,  noi 
ntique  sunt  in  Ecclesia,  quia  ipsum  Ecdesise  caput  non 
tenent,  quod  est  Ghri^tus,  nee  in  aliqna  scripturaron 
diviaarum  obscuritate  fallnntur,  sed  notiasimis 
et  aperlissimis  earnm  testimoniis  contradicnnt 
Item  quicunque  credunt  quidem,  quod  Christus  Jesus,  ita  at 
dictum  est,  in  came  venerit  — ,  sed  tamen  ab  ejils  corpore, 
quod  est  Ecclesia,  ita  dissentinnt,  ut  eomm  communio  non 
sit  cum  toto,  quacunque  diffhnditur,  sed  in  aliqua  parte 
s^jparata,  manifestum  est,  eos  non  esse  in  catholica  Ecclesia. 
Quapropter  quia  cum  Donatistis  quasstio  nobis  est  non  de 
capite;  sed  de  corpore  — ,  ipsum  caput  —  ostendat  nobis 
corpus  suum  — .  Ille  est  autem  unigenitus  Filius 
et  Yerbum  Dei,  et  ideo  nee  Prophetsd  sancti  vera 
loqui  potuissent,   nisi    ab    ipsa  Yeritate,   quod    est 
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Verbum  Dei,  manifestaretnr  eis,  quod  dicerent,  et 
juberetur,  at  dicerent  Proinde  prioribas  tempo* 
ribns  per  Prophetas  sonnit  Verbam  Dei,  deinde 
per  sc  ipsum  — ,  deinde  per  Apostolos**. 

En  saadan  Kilde  og  Norm  for  Troen  paa  Christns  og  Kirken 
Iserer  endelig  Angnstin,  ereSkrifteme  og  kunne  de  vsBre, 
fordi  de  heltigjennenf,  dels  amiddelbart,  dels  mid- 
delbart  ere  Ghristi,  den  enbaarne  Sens,  6uds  Ords, 
Sandhedens  Ord  (s.  ovenf. S.  539 f.  og  Not  .25),  fordi  de 
(de  kanoniske  Skrifter)  tremdeles  (som  Ghristi  Ord)  ere 
heltigjennem  afejibare  og  hare  sin  Antoritet  af  sig 
selv  (ere  avront6rot),  medans  dette  ikke  er  Til* 
fceldetmedBiskopernes Skrifter  ogmed  Goncilierne, 
endog  de  almindelige,  og  fordi  de  endelig  med 
Hensyn  til  begge  de  to  naevnte  Troesobjekter  ere 
fuldkommen  klare  eller,  nejagtigere,  indeholde  en 
Mangfoldighed  af  fuldkommen  klare  Steder. 

„Ego  enim  fateor  caritati  tuae  (Hieronymus)*,  hedder  det 
i  Ep.  82  n.  3,  0pp.  T.  II  p.  190,  „solis  eis  scriptura- 
rnm  libris,  qui  jam  canonici  appellantur,  didici 
hnnc  timorem  honoremque  deferre,  ut  nullum  eorum 
auctorem  aliquid  errasse  firmissime  credam? — . 
Alios  autem  ita  lego,  ut  quantalibet  sanctitate 
doctrinaque  prsBpolleant,  non  ideo  verum  putem, 
quia  ipsi  ita  senserunt,  sed  quia  mihi  vel  per  illos 
auctores  canonicos,  vel  probabili  ratione,  quod  a 
▼ero  non  abhorreat,  persuadere  potuerunt^  I  „De 
baptismo  contra  Donatistas^  Lib.  II  n.  4,  0pp.  T.  IX  p.  98, 
siger  Angnstin:  „Quis  autem  nesciat  sanctam  scriptu- 
ram  canonicam,  tam  veteris  quam  novi  Testamenti, 
certis  suis  terminis  contineri,  eamque  omnibus  po- 
sterioribus  episcoporum  Uteris  ita  prseponi,  ut  de 
ilia  omnino  dubitari  et  disceptari  non  possit,  utrum 
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vernm,  vel  ntram  rectum  sit,  quidqoid  in  ea  scrip- 
turn  esse  constiterit;  episcopomm  autem  litt^ras,  qua  poet 
confinoatum  canonem  vel  scripUB  sunt  vel  scribmitiiry  et  pet 
sermonem  forte  sapientiorem  ci:yudibet  in  ea  re  peritioris  et  per 
lUiorum  episcoporom  graviorem  auctoritatem  doctioremqoe  pm- 
dentiam  et  per  concilia  licere  reprehendi,  si  quid  in  eis  forte  t 
veritate  deviatom  est:  et  ipsa  concilia,  qosB  per  singolas  regioiies 
vel  provincias  fiont,  plenariomm  conciliorum  auctoritati,  qpc 
fiont  ex  nniverso  orbe  Ghristiano,  sine  ullis  ambagibos  cedere; 
ipsaque  plenaria  ssBpe  priora  posterioribos  emendari,  com  aliqeo 
es^rimento  remm  aperitur,  quod  daosam  erat,  et  cogooscitor, 
quod  latebat^  — .  ^Verbi  gratia^,  hedder  det  p.  d.  oveol 
S.  546  anf.  St,  n^l^i  Q^n  credunt  Christum  in  carne 
venisse  de  virgine  Maria  ex  semine  David,  quod 
apertissime  scriptura  Dei  loquitur,  aut  non  ia  cor- 
pore  ipso  resurrexisse,  in  quo  sepultus  est  — ,  noo 
utique  sunt  in  Ecclesia,  quia  ipsum  Ecclesiaa  caput  non  tenent, 
quod  est  Christus,  nee  in  aliqua  scripturarum  divina- 
rum  obscuritate  fallnntur,  sed  notissimis  et  aper^ 
tissimis  earum  testimonils  contradicunt^.  „Jam 
vero^,  siger  Augustin  i  ^^De  unitate  Ecclesi»^  n.  28»  Oi^. 
T«IXp^355,  „i3t8B  divinsB  voces  de  universaEccIesia 
tarn  manifesto  sunt,  ut  contra  eas  nisi  hseretici 
animosa  perversitate  et  csco  furore  latrare  non 
possunt",  og  p.  s.  St  n.  56  p.  377  ytrer  ban:  „Quam- 
obrem  si  nuUo  interprete  indigent  canonicarum 
scripturarum  testimonia,  qu»  commendant  Eccle* 
siam  in  totius  orbis  communione  consistere"  &c 
Prophetemes  Udsagn  om  Kirken  ere  derhos  efter  ham  klarare 
end  deres  Udsagn  om  Christus.  „Obs curias",  siger  ban  i 
„Enarrat"  III  in  Ps.  30  n.  8  og  9,  0pp.  T.  IV  p.  158  s, 
„dixerunt  Prophet®  de  Ghristo,  quam  de  Ecclesia, 
puto   propterea,    quia  videbant   in   Spiritu«   contra  Ecclesiam 
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Iiomines  factnros  esse  partictilas,  et  de  Chnsto  non  tantam 
litem  habituros,  de  Eccle^a  magnos  contentiones  excitatoros. 
Ideo  fllod,  unde  majores  lit^s  fataree  erant,  planins  pras- 
dictum  et  apertios  prophetatnm  est,  at  ad  jadicimn 
iUis  valeat,  qui  videnrnt  et  foras  fagenmt  —  Et  peoe  abi- 
que  Ghristus  aliqno  involucre  sacramentr  prsedi- 
catus  est  a  Prophetis,  Ecclesia  aperte^.  Vistnok 
gives  der  ogsaa  dunkle  Steder  i  Skriften  angaaende  de  to 
Troesgjenstande,  Ghristus  og  Kirken,  men  ved  Siden  at  dem 
^ndes  der  dog  mangfoldige,  som  ere  aldeles  klare  og  utvetydige. 
Dvsse  maa  man  ferst  fastholde  med  urokkelig  Tro,  ferend 
man  ret  kan  forstaa  og  udlaegge  hine.  S.  isar  Ordene:  ,,Nec 
ita  (ecclesiam  suam  demonstrent  Donatistse),  ut  ea  colligant 
et  commemoi^nt,  qu8d  v6l  obscure  vel  ambigue  vel  figurate 
dicta  sunt,  quae  quisque,  sicut  voluerit,  interpretetur  secundum 
sensum  suum.  Talia  enim  recte  intelligi  exponique  non  possunt, 
nisi  prius  ea,.  qus  apertissime  dicta  sunt,  firma  fide  teneantur", 
^D&  unitate  EiiiilesiflB**  n.  47,  0pp.  T.  IX  p.  371  *»). 


**}  Men,  kande  Ifogen  yille  sige,  seWe  AngnstiDsADskaelse  om  Skrif- 
ten som  den  katMske  Trees  Kilde,  som  Kilden  til  Troen  pa  a  Chri- 
ttns  og  Kirken,  og  som  Normen  for  LtBren  om  begge  Dele  og 
overhovedei  om  AH,  hvad  der  hOrer  til  Troen  og  Livet,  er  knn 
fremkaldt  ved  den  Omstnndighed,  at  Kirkefiideren  i  sin  Strid  med 
Bonatisterno  ikfce  tnrde  og  knnde  beraabe  sig  paa  SymboHeddet 
„den  heMige  ilmindeKge  Kirfce**.  VI  mode  jo  denne  Anskoelse 
fornemmelig  i  Aogostins  antidonatistiske  Skrifter  og  BreYe.  — 
Hertfl  er  der  at  svare:  1)  Man  faar  paa  alle  de  Steder,  hvor 
Aagnstin  ndtaler  den  Anskoelse,  at  Skriften  er  Troens  Rllde  og 
Norm,  fliet  ikke  det  Tndtryk,  at  dtinne  Anskoelse  er  fremkaldt  ved 
den  ovenanfdrte  Omstttndighed,  men  snarere  det  Indtryk,  at  den 
er  aldeles  nafbsngig  af  en  saadan  Omstiendighed.  2)  Ved  den 
Antagelse,  at'hln  Omstcndighed  har  fremkaldt  Angnstins  Anskoelse 
om  Skriften  som  Troens  Rilde  og  Norm,  kbmme  Aarsag  og  Virkning 
til  ikke  at  staa  i  noget  rigtigt  Forhold  til  binanden.  Vi  faa  ved 
den  en  stor  Virkning  af  en  liden  Aarsag.  3)  Angnstins  Anskoelse 
om  Skriften  h^r  'sin  Rod  i  og  iyder  med  NAdvendigfaed  af  bans 
Betfagtning  af  samme  «om  Christi  Ord  og  som  derfor  ofcjibar  og 
ccutoxt&tof,  en  Betragtning,  som  ikke  blot  mOder  os  i  hana  anti- 
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Yflasentlig  den  samme  Stiling  til  Skriften,  son 
Augustio,  indtoge  ogsaa  Do^atisterne.  ^Isti^,  oger 
Aogustin,  Ep.  185  n.  2,  0pp.  T.  II  p.  643,  om  dem,  ^min- 
bili Cfficitate,  cam  ipsam  Cliristam  pr«ter  scripturas 
nesciant,  ejus  tamea  ecdesiam  nqn  divinanim  litteranm 
auctoritate  cognoscont,  sed  bumanaram  calamQiarmD  vanitate 
confingant^.  ^Audivi  enim,  qoo4  dixerit^  (den  donadsdsb 
Presbyter  VictorX  hedder  der  i  Augnstins^  ^p.  34  n.  5,  Opp. 
T.  II  p.  65t  »nt  sine  tomaltn  popolari  adsint  nobiscom  deni 
ex  utraqne  parte  graves  et  honesti  viri  et  secandam  scrip- 
turas, quid  in  vero  sit,  perquiramus".  SmL  endna  det 
ovenf.  S.  539  af  „De  unitate  £cclesi»''  n.  5  anf.  St. 

Jeg  maa  dog  endnu  bemsarke,  at  Augustin  hylder  dn 
Tro,  at  alle  de  kirkelige  Skikke  og  S»dvaner,  der  ikke  finst 
senere  vare  blevne  vedtagae  af  Concilier,  men  som  den  hde 
Kirke  fra  Arilds  Tid  af  bestandig  havde  iagttaget  og  eodni 
iagttog,  maalte  ansees  for  averleverede  fra  Apo^tlene  og  saa- 
ledes  gjaldende  formedelst  apostolisk,  gnddommelig  Autoriieti 
om  de  end  ikke  vare  omtalte  i  de   2q>ostoIiske  Skrifter,    en 


dooatistike,  men  og$9B  \  haiif  dvrige  Skrifter.  4)0gtao  telre  dca 
Anskuelae,  at  Skriften  er  Troent  Kilde  og  Norm,  mOder  ot  ikke 
Modji  bine,  mea  og»aa  i  disse.  S.  bar  de  to  ovenf.  S.  537  of 
S.  543  af  »,$ermo**  52  og  ^Contra  Maximiaaiii  AriaBon'^  Lib.  3 
aaf.  Stt  Det  sidate  81.  yiser,  at  AngnakiD  ogsaa  i  StridMi  mod 
Arianisnien  aleoe  vilde  argomentereafSkriftafeder,  hvad  baa  ogsaa 
nealen  udelukkeode  (f.  lengere  oede  S.  566)  virkelig  gjOr.  At 
ban  iser  i  sine  antidooatistiske  Skrifker .  udtaler  den  Anakuelae,  at 
Skriften  er  Troens  £ilde  og  Norm,  bar  ain  Grand  deri,  at  Skriften 
frembAd  bam  taa  overordentlig  mange  og  saa  alde)et  klare  (a.  det 
ovenf.  S.  543  anfdrte  St.)  Beviasteder  for,  at  det  katbolake  Saan 
fund  var  den  sande  Kirke.  5)  Angnatin  till«gger  ogaaa  Donatl- 
aterne  den  Ansknelse,  at  Skriften  er  Kilden,  den  egentlige  og 
eneste  Kilde  til  Knndskaben  om  Cbriatoa  (s.  det  ovenf.  i  Textea 
anf.  St.),  og  det  klarligen  baade  som  en  af  en  Omatandigbed,  aoa 
den  ovenanf6rte,  aldeles  oafbengig  AnakoeUe,  og  aom  eo  .\b- 
aknelse,  ban  og.Katbolikerne  dele  med  dem  son  en  af  cAi  aaadaa 
Omatandigbed  uafbangig. 
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Tro,    8om  hao  anvender  paa  Baraedaaben  og  den  kirkelige 
Saadvane   ikke   at  debe   Kj»ttere,    der  gik  over  til  Eirken, 
paany*    „Et  si  qnisqaam  in  hac  re"  (angaaende  Bamedaaben), 
8iger  ban  i   ,,De  baptismo  contra  Donatistas''  Lib.  IV  n.  31, 
0pp.  T.  IX  p.  140,  anctoritatem  divinam  quaerat,  quamquam 
qaod  universa  tenet  Ecclesia,   nee  conciliis  insti- 
tntnm,   sed  semper  retentam  est,  nonnisi  auctori- 
tate  apostolica  tradituuLrectissime  creditor,  tamen 
veraciter  conjicere  ppssumos,  quid  valeat  in  parvnlis  baptismi 
sacramentnm  ex  circam^one  camis"  &c  „Qnam  consuetodinem" 
(&ke  at  debe  HsDretikere  paany),  hedder  det  p.  s.  3t*  Lib.  n 
n.  12  p.  102,  ^credo  ex  Apostolica  traditione  veni- 
entem  (sicnt  mnlta,  qase  non  inveniontar  in  litteris 
eornm,   neqne   in   conciliis  posteriorum,   et  tamen, 
qnia  per  oniversam  custodinntnr  Ecclesiam,  non- 
nisi ab  ipsis  tradita    et  commendata  credontar), 
banc  ergo  saluberrimam   consnetudinem  per  Agrippinom  pr»- 
decessorem  sifum  didt  sanctns  Gyprianos   qnasi  coepisse  cor- 
rigi^      „^ed   ilia  consoetndo"   (den  samme   Ssedvane), 
siger  Kurkefaderen  p.  s.  St  Lib.  IV  n.  9  p.  126,    „quam 
etiam  tanc  homines  snrsum  versus  respieientes  non 
videbant  a  posterioribos  institutam,  recte  ab  Apo- 
stolis   tradita  creditor.     Et  talia  molta  sunt,  qo» 
longom  estrepetere^    nSed  consuetodo  ilia",  siger 
ban  endelig,  p.  s.  St  Lib.  V  n.  31  p.  156,  „qoaB  opponebator 
Gypriano,    ab    eorom    traditione  exordium   somsisse 
credendom    est,    sicot    sont   molta,    qos   oniversa 
tenet  Ecclesia   et  ob   hoc   ab  Apostolis  bene  pra- 
cepta  credontor,  qoamqoam   scripta  non  reperian- 
tor".    Forsaavidt  som  enkelte  i  Skriften  ikke  omtalte  Kirke- 
skikke,  som  1  Ex.  den  Skik  at  debe  Spadbem,  indeslotte  et 
Lsremoment   og  hvile  paa  et  saadant,   kan  Aogostin   ogsaa 
uges  at  have  hyldet  den  Anskoelse,  at  enkelte   Lsrdomme 
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(indirekte)  fbrnden  Skriften  ogsaa  havde  den  apostoliske  OTe^ 
levering  tQ  sin  Eilde,  o^  at  denne  (indirekte)  foraden  Skriftn 
ogsaa  *•)  var  en  Norm  for  Laeren.  Forevrigt  ndtaler  Kiiie- 
faderen  paa  de  anferte  Steder  den  omtalteTro  ikke  blot  som 
sin  egen,  men  som  en  almindelig,  som  han  knn  biUiger  of 
bar  tilegnet  sig.  —  Paa  eet  Sted  gjer  Angnstm  endog  seb« 
Eirkens  Antoritet  gjseldende  for  en  Eirkeskik  (den,  ikke  at 
debe  Kjsettere  paany),  men  paa  den  Maade,  at  ban  gmnder 
Eirkens  Antoritet  igjen  paa  Skriften,  paa  at  Eirken  er  an- 
befalet  af  denne  og  bar  dens  Vidnesbyrd  for  sig,  hvorved  ban 
paa  en  Maade  leverer  et  indirekte,  middelbart  Skriftbevis  for  Ik 
Skik,  som  han  da  ogsaa  betragter  ogbetegnersitBevissomtf 
Skriftbevis,  —  et  ret  klart  Vidnesbyrd  om,  bvorledes  Augostb 
ikke  alene  ssetter  Skriften  over  Eirken,  men  ogsaa  gjeme  fisrer 
Alting  tilbage  ttl  Skriften  som  til  dets  sidste  og  egentl^ 
Gmnd.  „Proinde  quamvis  bujus  rei"  (at  Ejaettere,  naar  de 
gaa  over  til  Eiriien,  ikke  maa  debes  om  igjen),  sigar  Aogo- 
stin  p.  d.  maerkelige  St.,  som  jeg  bar  for  0je,  „Contra  Cres- 
conium  Donatistam"  Lib.  I  n.  39,  Dpp.  T.  IX  p.  407  s.,  ^c«fte 
de  scriptoris  canonicis  non  proferator  exemplnm,  earnndeis 
tamen  scriptnrarnm  etiam  in  hac  re  a  nobis  tene- 
tur  Veritas,  cam  hoc  facimus,  qnod  nniversaB  jam 
placait  Ecclesiffi,  quam  ipsaram  scriptnrarnm  cbm- 
mendat  anctoritas;  nt  quoniam  sancta  scriptnra 
fallere  non  potest,  quisquis  fallere  metnit  bnJQS 
obscnritate  qnsestionis,  eandem  ecclesiam  de  ilU 
consulat,  quam  sine  ulla  ambignitate  sancta  scrip* 
tnra  demonstrate  (den  katbolske)  ^o). 


^)  Aignatio  begrander  Barnedaaben  ikke  blot  paa  den  almiadelif^  of 
eldgamle  og  ilerfor  fra  Apostlene  hidrOrende  kirkelige  Sedvaie 
at  dAbe  Spttdbdrn,  men  ogsaa  paa  Skriften.  S.  del  f5rflCe  af  de 
ovenf.  i  T^xten  citerede  ire  Stt. 

^)  I  det  bekjendte  og  af  Katholikerne  saa  ofte  paaberaabte  aagostin- 
skeUdsago:  „Ego  vero  Evangelio  non  crederem,  nisi  ■•    < 
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Hvikd  jeg  i  det  Foranstaaende  tilsidst  har  Itemsat  tm 
Angasfins  Tro,  at  alle  de  Skikke,  hele  Kirken  bestandig  har 
iagttaget,  maa  skrive  sig  fra  Apostlene,  ferer  mig  over  til 
Kirkefaderens  AnsJcuelse  om  Symbolet. 

EnhTer  ser,  at  Augnstin  ifelge  denne  Tro  maa  have 
antaget,  at  ikke  alene  ^tradicio"  og  ^redditio  S3rn)boli^  og 
^interrogatio  de.Fide^  ved  Daabsacten,  men  ogsaa  selve  Sym- 
bolet, Symbolformelen,  var  overleveret  fra  Apost- 
lene, thi  ikke  alene  bine  Skikke,  men  ogsaa  demie  Formel 
bragtes  paa  bans  Tid  over  hele  Kirken  (omend  i  forskjellige 
Skikkelser)  og  var,  saavidt  tnan  knnde  se  tilbage  i  Tiden,  stedse 
bleven  almindelig  bmgt  i  den.  —  Det  Samme  kan  man  fremdeles 
ogsaa  slntte  deraf^  at  denne  Antagelse  bliver  ndtalt  af  flere  af 
Augnstins  fremragende  vesterlandske  Samtidige,  Hieronymus, 
Rnfinus,  Gassianos  og  den  romerske  Biskop  Cselestin  den 
Ferste  (s.  Tbeol.  Tidssk.  B.  IV  S.  631),  og  endnu  mere  deraf, 
at  den  bliver  ndtalt  af  bans  Larer  og  aandelige  Fader  Am- 
brosins  (s.  d.  p.  s.  St  anf.  Stt).  —  At  endelig  Augnstin  bar 


catholicffi  Ecclesis  commoveret  aactoritas"  i  ^Contra 
EpMlolam  Manichfei"  ti.  9,  0pp.  T.  YIIT  p.  154,  adtaler  Augastin 
kno  den  Tanke,  at  ban  ikke  vilde  (ro  Skriflen,  deraom  denne  slod 
for  Ram  uden  al  historisk  Sammenhteng  mod  Kirken,  nden  at  vaere 
ham  historisk  formidlet  ved  og  bevidnet  af  samme.  Skriften  maa 
Hades  i  eg  bevidnes  af  Kirken,  for  at  baade  den,  der  staar  i  Be- 
greb  med  at  blive  Christen^  og  den,  der  er  bleven  Christen,  skal 
kanne  tro  den.  En  ndenfor  Kirken  staaende,  for  den  fremmed 
Bog  kmine  de  ikke  tro.  Skriften  h6rer  nadskillelig  sammen  med 
Kirken,  idet  den  er  bestemt  for  den  og  knn  kan  tsMikes  som 
verende  i  den,  i  dens  Besiddelse  og  Verge.  Augnstins  Udsagn 
er  rettet  mod  Manicfaeerne  og  andre'Sekler,  der  satte  sig  i  et 
Porhold  til  Skriften,  tilegnede  sig  den  og  beraabte  sig  paa  Udsagn 
i  den  ndenfor  Kirken  og  nden  al  Saipmenh»ng  med  den,  eller  som 
satte  sig  i  et  Forhold  til  den  fra  Kirken  aldeles  lOsrevne  Skrift. 
Om  en  Underordning  af  Skriften  under  Kirkens  Antorit«t  taler 
Augnatin  i  de  anfdrte  Ord  aldeles  ikke*  S.  om  bans  Udsagn  Luther 
i  bans  Skrift  „Bericbt  an  einen  guten  Preund  von  beiderlei  Gestalt 
des  Sacraments'*  n.  48  if.,  Walch  T.  XIX  S.  1660  ff. 
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anta^t,  at  Symbolet  allerede  blev  bnigt  i  Kirkens  aUecAirBte 
Tider  (ved  Kammersvendens  Daab)  og  saaledes  neppe  kaa 
have  tilskrevet  dets  Affattelse.  nogen  Aadeo  end  Apostlene, 
dette  erfare  vi  af  tBigende  msDrkelige  og  interessante  Qcd  i 
bans  Skria  „De  iGide  et  operibus"  n.  14,  0pp.  T.  VI  p.  112: 
yySpado,  inquiant,  ille,  qoem  Philippus  baptizavit, 
nihil  plus  dixit  qoam:  Credo  Filium  Dei  esse  Je- 
sum  Christum^  et  in  hac  professione  baptizatnt 
est  Nam  ergo  placet,  ut  hoc  solum  homines  respondeaiit,  et 
continue  baptizentur?  nihil  de  Spiritu  sancto?  njhil  de 
sancta  Ecclesia,  nihil  de  remissione  peccatorum, 
nihil  de  resurrectione  mortuorum,  postremo  de  ipso 
Domino  Jesu  Christo.  nihil,  nisi  quia  Filius  Dei 
est;  non  de  passione,  de  morte  crucis,  de  sepal tnra, 
de  tertii  diei  resurrectfione,  de  ascensione  ac  sede 
ad  dexteram  Patris,  aliquid  dieendum  est  catechizanti  ac 
profitendum  credenti?  Si  enim  spado,  cam  respondisset: 
Credo  Filium  Dei  esse  Jesum  Christum^  hocei 
sufficere  visum  est,  ut  continue  baptizatus  abace- 
deret,  cur  non  id  sequimur?  Cur  non  imitamur  et  auferinms 
cetera,  qa»  necesse  habemus,  etiam  cum  ad  baptuandom 
temporis  urget  angustia,  exprimere  interrogando,  ut  baptizan- 
dus  ad  cuncta  respondeat,  etiamsi  ea  memorise  man4ari  non 
vacavit?  Si  autem  scriptura  tacuit  atque  intelli- 
genda  dimisit  cetera,  quse^cum  illo  Spadone  bap- 
tizando  Philippus  egit,  atque  in  eo,  quod  ait:  Bap- 
tizavit  eum  Philippus^  intelligi  voluit  impleta 
omnia,  qu®  licet  taceantur  in  Scripturis  gratia 
b^revitatis,  tamen  serie  traditionis  scimus  implenda, 
pari  mode  etiam  in  eo,  quod  scriptum  est,  evangelizasse  Phi- 
lippura  Spadoni  Jesum  Dominum,  nullo  mode  dubitandum  est, 
et  ilia  in  catechismo  dicta  esse,  quse  ad  vitam  moresque  per^ 
Unent  ejus,  qui  credit   in  Dominum   Jesum^.  —  I^og  siger 
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Angnstin  ingensteds  ndtrykkelig,  at  Symbolet  er 
overleveret  eller  forfattet  af  Apostiene. 

Man  konde  nu  efter  det  Anferte  viBote,  at  Aogostin  vil 
have  stillet  Symbolet  ganske  i  een  Linje  med  Skrifben. 

Men  dette  gjer  han  dog  ingenlnnde. 

L  For  det  Ferste  &ar  man  af  alle  de  ovenf.  S.  537 ff. 
an&rte  Steder  '^)  det  bestemte  og  klare  lodtryk,  at  Augustin 


*^)  O^aa  af  de  antidonatistiske,  p»a  hvilke  Aagostin  stiller  Skrifteo 
alene  og  ikke  Skriften  og  Symbolet  eller  Symbolet  alene 
somKilde  til  og  Konn  for,  kyad  man  bar  at  tro  angaaende  Rirken, 
i  Modsetniag  til  Rygter,  Bagvadcelter  og  meaneskelige  Dokamenter, 
til  Dbnatisternes  og  katbolikernes  DrOmme,  Syner,  Aabenbarelser, 
Uodere  og  gode  Gjerninger,  til  dooatiafifke  of^  katbolske  Bispera 
Anaeebe  og  Skrifler,  til  donatiftiake  og  ka4holske  Concilier  aom  til 
Tiog,  der  ikke  maa  betragtes  aom  Kilde  til  og  Norm  for  Lferen 
om  Kirken. 

Hvad  nemlig  diaae  Steder  angaar,  saa  knode  vistnok  Biskop 
Kierkegaard  sige,  at  Aagastin  paa  dem  derfor  ikke  bar  n»vnt 
Symbolet,  enten  alene  eller  tilligemed  Skriften,  fordi  ban  ikke 
tarde  gjOre  Symbolet,  Symbolordet  „catbolicam*S  gjfeldende  imod 
Donatiaterne  (a»  Biakopeoa  ovenf.  S.  533  Not.  22  anfOrt^  Ord); 
bvorimod  den,  der,  aom  jeg,  er  overbeytft  om,  at  Angnatina  Symbol 
ikke  bar  indeboldt  „catholicam",  kande  aige,  at  Rirkefaderen  paa 
dem  derfor  ikke  bar  ntevnt  foroden  Skriflen  ogaaa  Symbolet,  fordi 
ban  ikke  havde  nogen  Aoledniog  til  at  gjAre  dette,  idet  Symbolet 
ikke  frembdd  noget  Argument  imod  Donatiaterne.  Men  man^faar 
dog  af  dem  alle  det  Tndtryk,  at  Augnttin  paa  dem  derfor  bar 
nevDt  Skriften  og  Skrifteo  alene,  fordi  han  bar  anaeet  den  for  den 
egentlige  og  enette  Kilde  til  og  Norm  for  Leren  om  Kirken.  Og 
for  Rigtigheden  af  dette  Tndtryk  vidne  alle  de  Avrige  ovenanfOrte 
Steder,  i  Overenaatemmelae  med  hvilke  jo  de  antidonatistiske,  der 
betegne  Skriften  aom  Kilde  til  dg  Norm  for  L*«ren  om  KiAieo,  maa 
forstaaea:  for  det  Fdrate  de  ligeledea  antidonatistike,  paa  hvilke 
Aogoatin  atiller  Skriften  aom  Kilden  til  Leren  om  Cbristua  og 
fom  Normen  for  Leren  om  Ham  og  Alt,  bvad  der  |i6rer  til 
Tro  en,  i  Modaetning  til  Rygter  o.  a.  v.  aom  til  Ting,  der  ikke 
ere  Kilde  til  bin  og  Norm  for  denne  Lere  (s.  ovenf.  S.  537  f.,  S.  543 
og  S.  546  f*);  fremdeles  de  ikke  antidonatiatiake  Steder,  paa  hvilke 
han  paa  en  ren  poaitiv  Maade  belragter  Skriften  aom  Kilden  til 
og  Normen  for  Troen  og  Lsren  (a.  ovenf.  S.  537  og  S  543  f.); 
endelig  det  antiarianake  Sted  i  „Gontra  Maximiniam  Arianum'' 
Ub.  Iln.  3,  paa  bvilket  ban  oaBVtter  Skriften  alene  aom  den 
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har  betragtet  Skriften  som  Kilden  til  og  Norm  en  for  Troen,  | 
som  den  egentlige  og  eneste  Kilde  til  og  Norm  for  dec, 
og  at  altsaa  Symbolot  ikke  for  ham  har  vaeret  dens  Kilde 
og  Norm,  d.  v.  s.  dens  KHde  og  Notm  i  den  Forstand, 
hvori  Skriften  var  det,  eller  dens  Kilde  og  Norm  i 
strengeste  og  egetitligste  Forstand'^).  S.  i  S«rde- 
leshed  Steder,  som  det  ovent  S.  536  af  „Sermo*'  52  n.  % 
det  ovenl  S.  543  at  „De  bono  vidoitatis"  n.  2  og  det  oyeol 
S.  550  af  Ep.  186  n,  2  anferte  »«). 

2.  For  det  Andet  betegner  Augostin  onderticleD  dec 
hellige  Skrift  ligefrem  og  ndtrykkelig  som  Kilden  til  og 
Granden  for  Troen  ogsaa  paa  saad&one  Kjendsgjer- 
ninger  i  Ghristi  Liv,  som  ere  naynte  i  Symbolet, 
hvorved  han  Isegger  den  Anskuelse  for  Dagen,  at  Symbolet  har 
sin  Kilde  og  Grand  i  Skriften, '  at  det  ikke  er  nogen  aldeles 
selvstsandig,  af  Skriften  uafhsengig  Troeskilde  og  Troesgrond, 


fo»  det  katholske  og  arianske  Parti  fdles  Troemorm,  oa^et  Arit- 
oeme,  som  man  paa  Porfahaand  toiaa  rente,  off  som  man  ser  deraf, 
at  de  sely  beraabto  si?  paa  Symbolet  mod  Katholikerne  (s.  Am- 
brosins's  „ExpVanatio  Symboll  ad  irtitiandos*',  Theol.  Tidsskr.  B.  11 
S.3l4ogr3f9f,  det  Be]rogtfedivte  Pra^ent  af  Pali^entias  af  Rospes 
•Skrift  mod  Arianereo  Pabian,  ovenf.  S.  515  Not  11  og  det  nedenf. 
rfot.38anf.St.),  havde  Symbolet  felles  med  Katbolikerotf,  og  oagtet 
baa,  som  f.  Ex.  det  netop  anfSrte  Prsgm.  af  Palgent  viser^  ogsa* 
havde  kannet  argumentere  af  Symb.  mod  Arianerne  og  t  „€oBtra 
serm.  Arianornm'  c.  S  virkelig  engang  argumeoterer  mod  dem  deral 
At  Augnstin  paa  de  ovenfor  anf&rte  Steder  ikke  stiller  Skrif- 
ten som  Troens  Kilde  6^  Norm  i  Modsstmng  ogsai  til  Symbolet 
som  til  Itoget,  der  ikke  er  dens  Kilde  og  ffdrm,  bar  fomemmelif 
sin  Grnnd  deri,  at  han  aldeles  ingen  Poranledning  harde  d^flil, 
idet  Oonatisterne  hverken  gjorde  eller  kunde  gjAre  Symbolet 
gjeldende  imod  Katholikerne. 

»)  Oerom,  i  hvilken  Porstand  Symbolet  for  Aognstin  var  Troena  Norm, 
s.  Iiengere  nede. 

•*)  Paa  dette  sidste  Sted  taler  Angostin  ndtrykkeRg  vistAOk  kna  om, 
at  Don^tisterne  „iipsum  Christum  prtster  seripHtraM  netehmt*, 
men  dog  klarligen  som  om  Noget,  som  han  og  Katholikerne 
overbovedet  biHige,  hiori  d e  ere  enige  mei  sine  SIddslaBdere. 
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og  9f,  det  iUe  besidder  nogen  aldelss  selv^tasndig,  at  Skriften 
uafbeBBgig  Dormativ  Autoritet  S.  i  S^rdeleshod  de  mserkelige 
Ord  i  „De  agonw  Christiauo"  n.  2A,  flpp.  T.  VI  p.  255: 
„Uiide  enim  credis  in  columbse  specie  demoostratum  esse 
Spirituin  sanctani,  nisi  qaia  in  EvaDgelio  legisti?  Ergo 
et.ego  inde  eredo,  Christum  natiiiu  de  Virgioe 
esse  (Symbolets  ^natus  ex  Maria  vii^e"),  quia  in  Eva u- 
gelio  legi"  S4),  saavelsom  ogsaa  det  ovenf.  S.  546  af  „De 
unitate  Ecclesise^  n.  7  citerede  Sted:  ,,Qaiounque  de  ipso 
eapite  a  seripturis  sauictis  diasentiuDt  —  noo  jam  sunt  in 
Ecclesia.  —  Yerbi  gratia,  qui  non  credunt,  Christum  in 
carne  venisse  de  virgine  Maria  ex  semine  David 
(Symbolets  „na^us  ex  Maria  virgine''),  quod  apertissime 
scriptura  sacra  loquitur  —  non  utique  sunt  iq  Ecdosia, 
quia  ipsum  Ecclesias  caput  non  teneot,  quod  est  Christus,  neo 
in  aliqua  scripturarum  divinarum  obscuritate  fal- 
Inntur,  sed  notissimis  et  apertissimis  earum  testi- 
moniis  contradicunt^ 

3.  For  det  Tredje  endelig  erklarer  Augustin  paa  to 
Steder,  der  tilhare  Tal^,  hvori  ban  ^^  professo^  beskjaeftiger 
sig  medSymbolet,  dette  ligfrem  for  samlet  af,  foret 
Udtog  af  de  hellige  Skrifter,  og  betegner  saaledes  disse 
som  dets  Kilde  og  Grund  og  det  selv  kun  som  noget  af  dem 


^)  Forud  for  delte  Sltd  gaa  fMfeode  Ord:  ,)Ne€  eos  aadiamas,  qui 
tale  corpus  Dominuai  nostram  habaisse  dicanti  qaale  apparuit  in 
columba,  quam  vidit  Johannes  Baptista  descendentem  de  coelo  et 
manentem  super  earn  tn  sifrno  Spiritas  sancti.  Ita  enim  persnadere 
conaatur,  Filiani  Dei  natum  non  esse  de  femina;  quia,  si  canW'^ 
libas  ocalis  eum  oportebat  ostendi,  potait,  inqaiunt,  sic  assumere 
corpus,  quornodo  Spiritus  sanctus.  Non  enim  et  columba  ilia  de 
ovo  nata  est,  aiont;  et  tamen  humanis  ocuHs  potuit  apparere.  Qui- 
bus  primnm  illud  respondendum  est:  quod  ibi  legimus  in  columbffi 
specie  apparuisse  Johanni  Spiritnm  sanctum,  ubi  legimus  etiam 
Christum  natum  esse  de  femina;  et  non  oportet  in  parte  credere 
Evangelio  et  in  parte  oon  credere*'. 
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Afiedet  og  i  dem  BegniDdet,  hvilket  derfor  ikke  tilkommer  m 
aldeles  selvstaDdig,   af  deres   nafbsDngig  normativ  Autoritet 
nista  verba "«   siger  ban  paa  Hovedstedet  i    ^De  Symbolo 
sermo   ad   Catecbomenos."    n.  1,  0pp.  T.  VI  p.  547,    „qii» 
audistis  (Symbolet,  somAogastio  bavde  overleveret  dem  ved 
at  recitere  det  for  dem),    per  divinas  scripturas  sparsa 
sunt;   sed   inde    collecta    et   ad    unum    redacta,    ne 
tardoruin  bominum  memoria  laboraret,   ut  oiunis  bomo  possit 
dicere,   possit  tenere,   quod   credit".      Og   i    „Sermo  212  in 
traditione  Symboli"   n.   2,   0pp.  T.  V  p.  938,   hedder   del: 
nQnidqaid  enim  in  Symbolo  auditnri  estis,  indivinis 
sacrarum  scripturarum  Uteris  continetar.  Sed  quod 
ita  collectum  et  in  formam  qoandam  redactum  non 
licet  scribi"  &c.    Sml.  ogsaa  endna  ,,Sermo  214  in  traditione 
Symboli"  n.  1,  0pp.  T.  V  p.  943. 

Hermed  stemmer  det  godt  overens,  at  Augostin  paa  dei 
ferste  Sted  (i  Ordene  „sed  inde  eollecta  et.  ad  onnm  redacta, 
ne  tardoram  bominom  memoria  likboraret,  ut  omnis 
bomo  possit  dicere,  possit  tenere,  quod  credit";  smL 
ogsaa  Stedet  i  „Sermo  214  in  traditione  Symboli"  n.  1  og 
,J)e  fide  et  Symbolo  n.  1,  0pp.  T.  V.p.  161)  tilskriver  Sym- 
bolet kun  en  i  Forbold  til  den  hellige  Skrift  secundar, 
pesdagogisk  Nedvendigbed. 

Augustin  staar  ikke  alene  med  sin  Anskuelse,  at  Symbdel 
er  samlet  af,  et  Udtog  af  de  bellige  Skrifter,  idet  ikke  btot 
Orientaleren  eller  Graskeren  Gyrillus  af  Jerusalem  (s.  TheoL 
l^idsskr.  B.  IV  S.  612  £),  men  ogsaa  flere  Occidentalere  eller 
Latinere:  de  med  Augustin  samtidige  KirkelsBrere  Nicetae  af 
Komatiana  og  Cassiad,  den  hoget  yngre  Faustus  af  Rb^um 
og  de  to  det  syvende  Aarhundrede  tilberende  Isidorus  af  Se- 
villa  og  Ildefbnsus  af  Toledo  dele  den  med  den  afirikanske 
Kirkefader  (s.  p.s.  St.  S.  636  f*).  Cassian  og  Faustus  af 
Rbegium  udtale  den  derbos  endnu  skarpere  end  Aojgtu^tin  sel? 
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(Cassian:  ^saa  —  Symbolet  —  de  snis  —  de  to  TesUmenter 

—  condens^,  ,,qnod  —  Symbolom  —  ex   scriptis  Dei  per 

Apostolos  conditnm",  „a  qua  —  scriptura  —  Symbolum  se 

descendisse  testatur";  Faustus:  „de  quornm  —  sacrorum 

voluminum  —  fonte   Symboli    ipsius   serius  derivata 

subsistU^,    „de  quibus  —  libris  canonicis  —  Symboli 

textuspendet"),   ogde  gjere  dette,  uagtet  de  udtrykkelig 

tillsegge   Apostlene   Symbolets   GompositioD,   og   det   paa  de 

samnie  Steder,    hvor   de   betegne   det   som  taget,  est  og  af- 

h®Dgigt  af  Skriften,    medens  Augostin   hverken   gjer  dette 

Sidste  (ban  betegner  Symbolet  paa  de  to  ovenanferte  Steder 

kmi  som  samlet  af  Skrifterne   uden   at   sige,   hvem   der  bar 

samlet  det  af  dem)  eller  overhovedet  nogetsteds  ligefrem  siger, 

.  at  Symbolet   er  forfattet  af  eller   overleveret  fra  Apostlene. 

Ogsaa  Isidoms   og  Ildefonsos   tillsegge  udtrykkelig  Apostlene 

Symbolets  Composition  og  det  paa  de  samme  Steder,  hvor  de 

betegne  det  som  samlet  af  Skrifterne;  hvorimod  Mioetas,  gan- 

ske  som  Augustin,   kun  simpelthen  betegner  det  som  samlet 

af  disse.     Fatutus's,  Isidoms's  og  Ildefonsus's,  eller  dog  i  det 

Mindste  de  to  Sidstes,  Anskuelse  om  Symbolet  som  et  XJdtog 

af  Skriften  bar  efter  al  Rimelighed  tildels  Angustins  Ttringer 

i  „Sermo  de  Symb.  ad  Cat^  og  „Sermo  212  og  214  in  trad. 

Symb."  til  sin  Kilde.      Alle   de    fern   anferte   vesterlandske 

KirkelaBrere  stemme  forevrigt  ogsaa  i  den  Anskuelse  overens 

med  Augustin,  at  Symbolet  er  fbrfattet  i  et  psedagogisk  0je« 

med,  jBU  Anskuelse,   der  staar  i  Sammenhssng  med  den  An-' 

tagelse,  at  det  er  et  Udtog  af  Skriften. 

Men  hvorledes  skulle  vi  nu  forklare  os,  at  Augiistin, 
uagtet  ban  antog,  ikke  alene « at  Symbolet  allerede  var  for** 
haanden  i  Rirkens  ferste  Dage,  men  ogsaii  at  det  var  over- 
leveret  &a  Apostlene,  dog  betragtede  Skriften  som  Troens 
egentlige,  eneste  Kilde,  Grund  og  Notm  og  Symbolet  kun 
som  Doget  af  Skriften  Afledet  og  i  samme  Begrundet,  hvilket 
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derfor  ikke  tilkonuner  oogen  aldeles  selvstaendig,  af  SkrifteiB 

iiaihffiDgig  nonnativ  Autoritet?  Og  I^vorledes  skalle  vi  forklare 

OS  det,  at  Cassian,  Faostos,  Isidor  og  Udefons  tillagde  Apost- 

leae  Symbolets  Affattelse   og   dog  ansaa  det  for   est  og  af- 

lueugigt  af  den  hellige  Skrift,  eller  at  de  antoge,  at  Apostlene 

havde  est  og  sammenstillet  det  af  samme? 

« 
Det  sidste  Phsenomen  bar  sin  Grund  deri,  at  disse  Kir- 

kelsarere   paa   den   ene  Side  betragtede   Skriften  som  Troens 
egentlige  Kilde  og  Gruo^   og   paa  den   anden   byldede    deo 
siden   Ambrosios's,   Hieronymus's   og   Rofins  Dage  i  Vester- 
landet  jo  langere  dos  inere  udbredte  Anskuelse,  at  Symbotet 
var   forfattet   af  Apostlene.      Af  bin  Betragtning  og  deime 
Anskuelse  tilsaminen  maatte  den  Mening  fremvoxe,  at  Apost- 
lene 6elv  havde  uddrag^t  Symbolet  afSkrifteme,  af  det  Gamk 
og  Ny  Testamentes  Skrifter   (Cassian:   ^quidquid   per   ani- 
versum  divinorum  voluminum  corpus  immeosa  fundi- 
tor    copia,    totom  in   Symbol!   colUgitur  brevitate  perfecta^ 
s^fidem     daplicis    Testamenti    sui    in    pauca    colligeos 
et    ^ensum    omniam    scriptorarum    in     brevia    concla- 
dens";  Fanstus:   ^de  ntroque  Testamento  totius  corporis 
virtos  in   paacas   diffusa   est  sententia^^;   Isidor:'    „de   totis 
enim  scripturis   h«c  breviatim  coUecta  sunt  ab   Apostolis^; 
Udefonsus:    „ex  omnibus  sacris  scripturis  instrumenta  colli- 
gentes'*),  —  en  Mening,   der  jo  i  Gninden  involverer  en  star 
tJrimelighed;  thi  hvorledes  skuide  ApostleAe  have  behevet  at 
eseSymboletaf  Skriften?  hyorledes  skuide  de  iblandt  dem,  der 
have  forfattet  nytestamentlige  Skrifter,   have  bebevet  at  ud- 
drage  det  af  disse?  og  hvorledes  skuide  Apostlene  have  kunnet 
uddrage   Symbolet  af  de   nytestamentlige  Skrifter,   da  disse 
paa  den  Tid,  de  etter  den  dengang  herskende  og  af  Isidor  og 
Udefons  udtrykkelig   udtalte   Anskuelse   forfottede    det   (den 
Tid,  de  skilte  sig   fra  hverandre  for  at  forkynde  Evaogeliet 
i  al  Yerden),  endnu  ikke  vare  skrevne? 
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Om  DaabflbekjdoMi^D  hot  Aagostin.  II,  2.  B01 

;    Ncigei  aadetled^  stillar  8^m  mg  fM  AdgMtini  Vtd^ 

kommende.      Hos  ham   hnl^r  nemlig   det  ovMiiw  Mntrite 

Pb^dDom^ii,  som  dot  BjmeBimigi  paa  oogat  Dobbelt-  r?^  h  For 

det FaMe derpam  at.Symbolet&OpHndelBeijGMrhaiiiTtf  iQcihyUcIt 

i  en  vis  Duttkelhdd,.  rnedens  han  dorioMHl  var.iu*okkdig'  taei 

overbeyist  om  og  aUdes^  >  gfoQaemtmngt  dE»  «t  SkriAen  Tar 

Propheteraes  og  ApoedWtttts  .Ocd     Hads^  AndtmBlae^  ail  Syodr 

bd«t  Tar  overlevj^ft  bu'  ApoMeae^    var  kim  ^byggett  ilek,  og 

foooamnlelig  paa-  <ten  JBlolnkig^  At '-  ailnSiiidelige   EarbeaUkkd, 

om  bvilk^  4tt  ikkfe  'led  ng  eftfrrifiet:  at  ,de.  tnrat  aeaere  Tare 

hlerne  indfette  .al  kirkelige.  Aotorift^lert  ,.maalt«   bidHBIre  fira 

Apostlene,   dels  paa  'den  i  bans  Tid  i  Yesteriandet  mere  €|g 

iber«  fr^mtrsdendo^  ogsaa  af  bans  L»rer  ^g  «andelig«  Fader, 

Ambroainr,  hyldede»  fooevrigt  idlerede  noget  »ldr^  Anskael^ 

at   Symbolet  Tar  fojiiattet  af  Appstlene. .    Deiimod  bTilede 

haoB   Ansknelse    om    de    heUige   j^urifbers    prdpbetaske    og 

apoetolid^    Qprindelsia :  paa  .ea    nlige  fadtere  Basis.      D^a 

hrUede  aemlig»   hvad  det  Garals;  Testamentes   S&rifter  an*    . 

gflMOr,   dels   paa  Oiti^i  og  Apoeftlenes  iYidnesbyrd;  dels   paa 

hele  Kkkens  eastemmige,  bestaadige  og  alddes  notoiiske  Vid- 

neshjfii  og .  for   de  ^te .  glbmBelti»tameiktlige  Sogers  Yed^ 

koffimende  desadea  ogsaa  paa  deres  .Forfatieres  .egne  Udsaga. 

Og  hvad^dei  Ny  Testamentes  SkHfter  betr«flf«*,    saa  bvilede 

den  for  de  fieate  af  disses  VecHcommende  ligeledes  paa  iiefe 

Kii^ens  >  oviereDsstemmeade,    seldgamle   og .  <  ganske   aabenbare 

Vidnesbyrd.  6g  fortnangeaVcdkommeBde  desfcmden  ogsaa  paa 

deFes  Forfatteres  egne  odtrj^helige  Udsagn.     Hermed  h»ng«r 

det  nu  Tel  ogsaa  sammen  og  bemf  kommer  dei,   at  Angnstin 

fiddrig  ligefrem  og  ndtrykkielig  siger,   at  Symbolet  er  lor&atet 

af  eller  overleTeret  Ira  A'postlene;   nagtet   det   oftere  (isor  i 

batas  fem  Udheggelser  af  Symbolet  for  Katecbiunener  og  i  bans 

DdlaBggelse  af  saoime  for  Conciliet  i  Hippo)  maatte  ligge  ham 

nok  saa   n«r  at  sige   dette.  -  2.  For  det  Andet  bviier  det 

TidsBkr.  f.  den  evaug.-lutherake  Kirke.  V  Hd.  4  H.  30 
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eWHor  loMalt^  VhsBUomm  diskpaa^  tt  Sjrmbik^  for  Aiifcosta 
vibUsA  isMMUt  fhroeiuifioyeiteiii;  men  dog  liverkiH  vioda 
liM  Pnakter,  sbln  fefter  kaM  lierle  med  til  Troon,  dea  kmOMkikt 
Vh)^  bj .  heHer  Qdtadtei  de  Paiktef  i  4en,  5«m  den  ndtdU^  i 
^liodhst  ^FoIm  efter  «Ue  de  Mafleater,  der  iM'i  dem,  og 
iBfiid  rile  de  ttflemeita  BMtean&cber,  mum  Hmmetiie  lumte 
g^rt  o«dv«Ddigb,'teedeBbl  deriabd  Skriftoi  igjorde  tiegge  Defe» 
ihke  direkta  i  Ponh  «f  eo  satniet  B AjeidelBa  --  en 
wet  Mrtl  ajt  jEaa  jM  af  tteA  *ired  kiribe%  fiamling  of 
•taHng  »^  mm'  i  tabige  «lt«r  aoarem  itaiteie  spredte  fir  ca 
a«6r  fid  ddallt'Uare  Udsaga,  «aa  deik  w^  Ktideli  lOg  t^raa- 
4en  til'^hri^  dto  kmUholske  Tvo  i  adfeMet  ^kaikjeke.  Angt- 
atiti  UetaghetiTOtnok  paa  Aen  «ie  Bid»>S)nnbd0t  am  ^PId«a^ 
THi0n  X,,QM  iBst  in  SPide?  Qin  FilM  Oe  iriigiM  aate 
abty  B6n  Pat»  Quid  >tot  ti  Fide?  Quia  (FMiua  pasBHs  eat 
aub  Poatao  JPitato  ie€  moitaaai  mm  Pater^,  ^8^116"  62  su  €, 
O^.  T.  V ^.  304;  '-^.^^  lameB  ^noa  idtwnlpit  tMnm  et 
eadinem  ftdei  4ia(i^tr«,'  cpia  coofttemiBr,  nataHk  de  Spirita 
aaacto  ^  Maria  .'vjrg^e^  ^Sera^''  51  'A.M  Opp.  T.  Vp.  28ft; 
— ^  ';,N4nJDe  ipsa  leA  fides  ii«aira,  ^  qua'  dicit  AtaMricdiis: 
439rte  vniU%sr  ad  juHtkOom:^  te^  Traet  36  In  Ew  Jdk  ft.  4^ 
i\  m  p.  4  p.  M(;  -^  „HflBo  eatxkriBtiaita,  luet  oatlio- 
Ifcobi  haw  apbaiolica  rtid^s^  og  f^Qaod  ideo  Syo^bHa 
dMtmv  qaiii  ^  8or€ieta.ti8  nostre  fid«B  plaitita  oaa- 
iiadnr^ai  ejiis  ecmfasBioue  tamqoam  ai^no  dato  ChrrifrtiaUQ^ 
frdelis  agooacitw^  ^Sarmo^  214  n.  lA,  04)p.  T.  V  p.  949^ 
aam  ^coofieabio  lidelium^  (;,De  dvit  Dei^  I  17  c.  4b»9» 
Opp^  T.  WI  p.  4€3>^  ^oohfeasio  fid^%  TVotafrdi^mde^Mn 
(Endik.  ad  Laurent  n^  36,  Opp.  T:  VI  p.  d89>,  og  ^Oon- 
ievsi^^  Bekjetidelae*  slethen  (^Beotoa  itaqfne  Confer- 
aioiiis  ordo  paacebat)  nt  Trkfttaijti  Bubjango^ttur  Bodeaia*' 
og  ^Ideo  pOBt  Gocnmettioralionem  saoeUB  iQcdeBi®  in  ixSAt 
Confessioois  ponitur  rtmisKio.  pei^catomm^,    p.  a.  St.  n.  15 
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Oro  Daabsbekjoo^olMi  hot  Aaguftin.  11,  t,  MS 

c«  17,  Olqp.  T.  YI  p.  217  og  2m%  mJSL^^e%Jt\%:fiii^i% 

Ttoaas   A«gel  (s.  nedenf-i  Not  .36)^    og  hma  Bigtr*  ott 

det,   «Jt   det  tndeholder    TroeSi  kiurt    eiUmatnlattAt 

(^Symbolofli  nddidistitv   qno  -  ibceviUr  goimpf^hfiBtA 

ox>BttBetBlr  fides"",   ,,Sam90^  58  o.  1  0pp.. T.  V  p.  337)«* 

og    takr   om    den   katbaltk*  Tro    i    Symb.^let.  (mEM 

aviem    oatJiolicii    fides    in  .Syml^oi^  .pola    fidemNis^ 

,^e  fide-  et  Symbolo''  n.  U  Op^  T.  VI  p.  151).    Meo  pM 

den  aaden  Side  bekiVer  maa  dog  kob  $1  kaete  et.BUb.piui 

den  Udfiigt  erer  ^  fides  oatholioa''^   aoiti  Aogostin  gLver  i 

,4>e  geoebi  ad  littenun  impeirfettus  liber  b.  2*^-4  Op|tT;.m 

P.  1  p.  93  8.y  for  at  se,  at  ban  og^aa  re^er  baade  Pankter, 

om  kvilba  Symbelet  rtier  eg  kua  Skriften  :toler  (L  i^  hamar- 

toloj^ke,  s.  d.  aiA  St.  n.  3),  og  nfielmere  Be^t^melset  af  de 

i  Sypibolet  odtalte  Pg!ikter,.som  ateae  konne  jsses  at,  Skrif^ 

ten,  med  lU  den  kiUbokke  lYo,     Det  Sldste  ft'emgaar  eggaa 

af  Steder,  som  de  ovenf.  S.  537  og  545  af  „Setmo"  52  n.2 

og  Y)De  noitate  £ecie8i»''  o.  7  anfwte  ^^). 

Af  Aft,  bvad  jeg  i  det  Fbtegaaende  bar  fremsat,  vil 
man  nu  konne  se,  bya^  Augostin  ikke  menei*,  og  bvad  ban 
mener,  naar  ban,  bvad  ban  ikke  ^eldMit  gjer,^  kaMev  Sym- 
bolet  9,  tie  gut  a  fidei""  („^egala  salatis^S  ^regnlffi  ad  st^rar 
meaUun  fidei  pertineeites"')  3<)).  .^  For  det  Ferete  qiener  ban 

**)  kf  maa  def  hercadiM  hemcrke*  at  det  oadar  2.  AlJiftrie  aden 
.  t  TyivI  oftaa  iu«ld«r  lor  CatfaiMM,  Fatosini^fl,  Mkar'a  af  Ildelbasns's 
Vedkdmmaadei 

**)  ),87NiboiilJD  est  b^eriler  campJexa  rogtela  fidei^  a(  inen- 
taai  iostraaU  nee  oeeret  inemoriafli*%  ,^erlno**  213  in  Iradltione 
Syalboii^  tti  1,  Op^.  T.  V  p.  088;  *-  ^Nam  quoinedo  ia  B0f  via 
fidei  eanfitercmiir,  credere  ooe  an  Filiuiii  Dei,  qui  naMia  eat  ex 
virgine  Maria,  ai  ntMl  f iltus  De^  *ed  Ftlits  hominis  nratiM  est 
ex  virfiDe  Mana?**  ^Sei'mo'*  IBft  d.  2,  p.  s.  iSt.  p  a8&;  --  ,tCar- 
ail  a«teB  femrrectioneoi  habeiknis  io  Regola  fidfei.,  el  earn 
cenfitentea  baptisamur'*,  ,^erMO"  362  e.  7,  p.  i.  St.  p.  14;d0;  — 
„Bt  ideo  in  Recrala  fidei  non  poneretor  aale  Ecdefiam**, 
fiackK.    ad    Laarent   n.    15«    Opp     I.    Vi    p    221;    —    ,^*ibt!r    de 

36* 
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664  C  P.  Caapari, 

aemlig' dflrmad  ikke,  «t  SyaibQlet  er  eo  anden,  af  Skri&« 
aldeles  oaftaBBbgig  og  med  den.aldeles  coOFdmeret,  aUekB 
idvstitodig^  Troesneg^r  og  detfor  ^n  Troesreget  i  fafljeste, 
ftr«iigeste  og  egentligBteForatand;  men  ban  mener  denned  kan, 
ddtft  at  d^t  er  eH  af  Skrilt^  som  den  origmale,  primaare 
eg  derfor  egenUige  og  i  Grunden  eoeste  Troesregel  afledet  og 
aitsaa  afden  af  h«tngig  og^  den  undeoordnet,  secondaBr  Troee- 
regel,  dels  ait  det  er  den  al  Skriften  som  Kilden  og-Ghmnden 
for  Alt,  brad  der  kan  kaldes  cbristelig  Troesregel,  eate  og  paa 
samme  farilende  elier  den  af  Skriften  som  det  Regeldaiuiende, 
datnnede   ehiJistdigi  Troesregel  '^)w  -«*-  Og  tor  det  Andet  be- 

Agone  Christiano  fratribas  in  eloqaio  latino  ineraditis  hotniE 
•ermobe  confloriptoa  esl,  fidei  Aefalain  co^tioent  el  pHDcepla 
Vivendi'^  ^tlractU"  Lib.  il  c.  3,  0pp.  T.  1  p.  43;  -  ^Ideo  priai 
Symbol  urn  didicistis,  ubi  est  re^^ula  fidci  vestrie  brevis  et 
graifdis,    brevit  iramero  verborum/ ^andis   pondere  sententtarom", 

•*  yfSaitM'*  69.0.  1,  0pp«  T.  V  p.y43;  ^  ^Fidea  ertco  ii»c  et^sala- 
tis  e9t  regula,  credere,  in  Deam  Patrem  omnipotentem,  aniver- 
sorum  creatorem,  re^em  sapculoriim.  immortalcm  et  invrsibileni*', 
,^erino*'  215  n.  1,  p.  «.  Si:  'p.  949.;  ^  „Vide4is  oerta,'  cariasiBi, 
etiam  iu  ip«ia  aaocU  Symboli  Terbp«,  quomodo  coacliiaioni  omoina 
regularum,  qaie  ad  sacrameotum  fidei  pertinent,  quasi 
sappfementam   qooddam  additam,  at  diceretar:    per-saoctam  Ec- 

-      tletian^  p*  a.  8k.  n.  9  p.  952. 

^)  Brugen  af  Uetegpelsen  ^regola  fidei^  om  Symbolet  i  den  sidsle 
Vorstand  hviler  paa  den  Opfattelse  af  „regala  fidei**,  hvorefler 
'  d^tte  Vdtryk  b^tefpner'en'  mere  «IIer  nindre  kort  aoniiitariak  Freia- 
•tilling  af  den  christelige  Troea  Indhold  enten  i  Form  af  en  ,  Be- 
kjenMie  eller  ogaaa  i  en  anden  Form,  en  Fremttilliag,  der  skal 
tjene  aom  Ratteeaor  for  de  T/o'ende  ogeom  en  PrOveaten^  hvor- 
efter  Alt,  hvad  der  troea  i  Kirken,  skal  bedOnunea.  Ved  denne 
Opfattelse  af  Odtrykket  knnde  nemlig  ^kriften  ikke  belragies  soa 
Troesregel,  men  blev  derimed  Troesregelens  Kilde  og  Grand  eller 
'  del  Regeldaanende.  Begge  Dele,  bin  Opfattelse  og  denne  af 
sanme  re^nltarende  Betragloinfiry  blive  af  Augnstin  ankydede  paa 
Steder,  i)om  f.  Ex.i  ,,8«ocfa  scriptnra  re^^nlani  nostra 
doctrini^  fifiT*^**  (a,ovenf.  S.  544),  o^  de  ligge  111  tirnnd  for  den 
Kjendsgjerniog',  al  Kirkefaderea  lemmelig  kyppag  (s. 
Not.  3#)  belegner  Sy.mbol*!  aom  „regnla  fidei",  nedeos 
ban  drrinod,  saa.Tidt  jeg  ved,  aldrig  brager  denneBe- 
legnelse  oro  Skriften.    Dog  hidrOrer  denne  Kjendagjerning  vi$( 
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Om  DaabflbekJentfeYtfeii  bos  Aagastio.  11,  2.  B65 

« 

tegQer  AagtMtin  Sytnbelet;  med  Navn^  ^r^Ia  fidet^  soni  eli 
Troesregel,  d^r  ristnok  i  sterste  Kortbed  hidbdbtter  Troens 
Hoveddimii  ja  implicite  hele  Tro^n  (^breviter  cotnplexa  regqlA 
fidei^S  ^I'^^la  fidei  Testrst  brens  et  grandk^  breVis  nnmciro 
verbbmm,  gi^dh  pond^re  beDteDtiammt*),  men  tlog  hverkeii 
ndtaler.den  hele,  ej  beHer  udtaler  det,  som  den'udtaler  af 
den,  i  explicerei;  Form,'  efter  aile  de  Bfomenter,  som  det  iad^ 
aintter.  Som  i  sterate  Korthed  indbelattende  Troens  Hovedt* 
sum,  ja  iraplidte  hele^roen,  er  Symboiet  for  Aogostin  ligesom 
^Ftdes'',  ^fides^  s)etlhen  (s.  de  ovenf.  S.  562  anf  Stt),  saaledes 
og8aa  „RegnIa  fidei^,  VPregnla  >  fidei^'  €lethen  (s.  det  andet, 
tredge,  Qmie  og  femte  af  de  i  Not.  96  aaff^  Stt),  ^er  dfet  for 
ham  de  Ord  ,yinr  qnibtie  '  mitris  ^  EeclesiaB  tdes  sopra^  fonda^ 
ihentmn  stabile,  qtiod  est  Ghristos*  Dominns,  soliddta  firmator^ 
(,,S«nno^  215  n.  1,  0pp.  T.  Y  p.  94d),  indbefatter  det  eftear 
ham  ,,oefttim  proiprifufliKitie'  fidei  •  oalhoHe^  fandamestmn*^ 
(,,EAchnid.  ad  Laarent."^  u  2  smL  med  n.  1^  0pp.  T.  VI 
p.  196  s.),  og  er  det  ham  endelig  „regnla  salatis^*  (s.  det 
naestsidste  af  de  i  Not  36  anff.  Stt);  ' 

Naar  yi  slattelig  endnu  ka^te  et,  Blijk  paa  den  Brng^ 
som  AugTi«tlD  gjer  af  Symbolet,  saa  bHve  vi  var,  at 
den  dels  stadfaester  og  bekraefter  Sandheden  af, 
hvad  vi  i  det  Foranstaaende  hare  fntidet  angaaande 
Symbolets  Forhold  til  Skrtftep,  dels  i  det  Mbdste 
ikke  modsiger  dette.. 

Den  stadfsester  og  bekrsefter  Sandheden  deraf, 
forsaayidt  som  Angostin  overhovedet  knn  sjelaent  argamenterer 
af  Symbolet  eg  ^m  speme^  1  sine  tre  antiarianske  Skrifter, 
^Coptra    sermonem    Arianonim",     „Collatio    cmn    Mazimino 


ogsaa  derfra,  at  Udlrykkoi  „re|ro)*  M9i*^  i  den  aelilre  Tid  var  blevet 
hn^t  del  a  (8»dTditHK>mn  den  mnndtlig  overleverede  Of  af  Kirken 
i  dent  'FFoesbbVldathed  opta^ne  nfarmnlerede  Som  af  den  aposto- 
Hfke  Forkyndelae,  en  Sam,  bvia  Kjerne  var  fbnnaleret  i  den  kir- 
kelige Daababekjendel^e,  dais  lifefrem  om  denne  BeKj^yidelfeQiselT. 
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6M  C.  P.  CMpiii, 

Arianonnii  c|»iaeopd^  og  ^^CSontra  MfonmiDftm  Arifuwni  Hbti 
dito^,  i  bviflie  1m\  dksr^  havde  koxmet  bmge  4et  imod  sm 
Hodstaafllere  (s.  oTWii  S.  556  Hbt  31 X  ktm  fQ  eneftie  Gwig 
attoginr  defc  imod  dsm  **),  Htedena  hm  i  diBs%  ^krifter  oaf- 
ladeiig  'bekjemper  dem  mid  BiMstedtr^  ^  «d  Osstaaiidagked, 
der  filur  i  skjea  Haiunoni  laed,  at  km  i  sipe  to  Begor  pod 
Manmm  opfordrer  dMine  til  U  nndlade  al  boraabe  sig  paa 
dot  artmiMMitke  Ooncfl,  ligesom  han  atlr  vifde  imdlade  at 
benabe  sig  paa  det  ai60iiiflke,  og  til  mcd  has  at  lade  „scri^ 
tarattLm  a(atitoritaA€B^  s»m  de  for  begge  Parter  kMB&  Vidner 
9l^me  deres  AMltoi^flereiidQ  (s^  Qvocif.  8.  543> 

Den  Bmgt  AngaslSa  gjmr  af  ftya^alet,  modsiger  ikke 
dat  avaf for  om  data  Forhold  til  Skriltan  Fren- 
ftatte.  .^«-  AtLgostiB  argaiaeaterer  nemlig  af  Syttbolet  paa  an 
dfMelt  Maada.  ^^I.abia  Udlaegg^Iser  af  Symbolet  tar  Kafee- 
ebameMff  as0amaiil^6f.lian  aodertide»  l>aa  ^  lipieada  Maada 
krdot,  fota  bto  «Uem  ai^amentorer  af  Sulft^  (t.  Otnkiia: 


••)  I  „CoBtni  sermooem  Arit^^ram"  fi.  ^  0^  T,  VIII  p.  629,  Ho 
allegerer  her  Symbolet  for  at  godtgjAre,  at  formedelst  Forbiaddsea 
(kf  d«n  '  guA^lonmieKge*  o^  meitnevk'^D^e  Kfttor'  i   Ghriato   tfl   eea 

'  .f^faoa  Gq4|i  S(^n  ai^ea  |4  v#ra  Nf^ef -  lu^raf^l^i  .«g  b^ip^Twi. 
Uaof  Ord  lyde:  ,,Ac  per  hoc  propter  istam  apitatem  peraooa^  ia 
utraqae  oatura  iotelligendam  et  Fllius  hominis  descendisse  dicitvr 
d)»  Milt,  qminm  ail  n  «a,  ^e  In  terrai  ftaertt,  tirginefBamartaf: 
f;(  l^ifiiia  pfii  dii^Hur  crqcififis  e|  aepolliv^  qnanivifl  Jinpc  oon  ia 
divinitate  ipsa,  qoia  est  Unii^enitas  Patri  costernus,  aed  in  nature 
hnman«  ait  infirroitate  perpessDa.  Nam  Filhmi  lioaihiia  deacenrfjaie 
da  c#k»  ipffom  diJiJaa^,  ^e.lfgiiupa:  ffeiao  adacaadit  ii  co- 
lom,  niai  qui  de  colp  des^endit,  Filins  hominia,  qai 
cat  in  codIo;  UnigenUQiif  vero  Del  Filinm  cracifixon  et 

'    aap'iiliaiii,  iiaaaa   (d.  vi  Tel  s.  K«taollker  og  jlrianera)  etf  an 

ia  J9#inJ)a,lo   poafitf  mnr^.      A|^  bvad  Angn^Kin  p«  d,  Mif.  gt 

^  siger,  er  rettet  imod  Ariaqernes  S«dTane,  at  argomentere  af  Chri- 

fli  Fomedrelae  fo^  at  hana  h^ljene  Plaiar  var  foraadbrlig  ogderfor 

i&lio  af*  aaaawe  Tvacn  med  FadepM,  en  todvana,  dcnr  atod  t  San- 

'  iiianli«ng  mad  dan  aHanaka  Vildftipalaei.  at  GhHaloa  ilik«  havde 
antaget  en  fMdaCmidig  aneniieakalig  Natur^  man  knn  afc  nasMake- 
t  Il9»  LaftM  (a.  f.  d.  mf.  6i  f.  5  p.  636). 
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rtoruo^hhis  huiapett .  morftm^  4t   Bep^kktg  tat     TScm  ccediat 

Dids  hakpi  Qnancb  hoo  .&otam  ^i  Andi^^ao  Uoipon:  mii 

fianim  FUak>.     Im  flignifieatio»e   tibi  etiani  aattui 

fodieis  pdftitviD  •si,   ae*  vel  de  tenpoee  d«kit&r««» 

Cvede  6Pgo  Dti  Filinm    ciucifixiiaii  aiifc  Poofio.  Pit^ 

lato  et  8Ap«Uiiii::^)'„Senwi^.215  a.  5,  Opp.  T.  V  pi  951> 

Paa  Steiiei^  Bom  dattt;  maa  Eirfceia^reas  ^rng  af  Sijimbolei 

ikka  tosiiveB   firahaoBJost  i  UdlaggeUer.  af  Syiti^otet  foet 

Katt<^ktiHliDer  ndtalte  Bqtragtiing  af  <det  soni  et  kxHri  Udifg 

mi  Sknften,  th  liden  Bibe).    Aifgustin-  aigiuneiilcireir  paa  sMt 

daiin^  flteideir  af  Symbdeisoni  at  Sludflel^  fajlft  Sy^boM 

pMi  4epi   for  ham   4g  i^Lnifteafti  „Aher  ^^y*   i   ctep^odiai 

Forai*^     Biag^  Siynibtle*  itaar  bar  JoD  bam  Sktiftett  sfDideH 

Ealfle  ogr  Ghcbnd^  og  ^d  .(kl  KallBchittbensi  ydaFl|g0f«'  Sftocgfrf 

maalan,   bvaiaf*  man  ndstt,  al  ^mboleta  ^{msiiB  smb 

Pcattki  PUftlo,  onisifixin  et  iepultiii)^.  madincie  Siuidlfeed,  ie^ 

Aognstiii  vel  ndfen  TviyI  batve  raourreiet  tit  Evaogeliorae,  d^ 

eraDgelkka .  Beretoinger  om  CfariBtd  lid^e,  Koiafssteba  og 

BugraTelae. : —  Der^bvor  KirMfaid*rea  ft)faaiB  argimentator  af 

Sym^letv   g^g}tr  ban  avemlt  at  samme.  egentUg  knn,  \mi\ 

da  Cbmstee  faktisb  tfo  og  bdrjiade,  Inad  dtn  obrM^igl  Tio 

eg  Bel^andeke  er«  at  de  Cbciatae  tro  <ig  bek|«nde  Detle  dkr 

HmW  at  Dttle  aller  Hint  ef  et  ^tyUe  af  dens  durist^lige  Tra 

eg  B^JQodfilae,   og  a*  denae  tUer  bin  Lave,  AnskadsayiPaaN^ 

stand  ff^gtr.  af  og  fltommer  averens  nied  allw  otrider  imod 

denaa  Tia.  og  Ba^oariilat^  -t^.  denne  Tn>  ag  Bek^yendiBliay  t  o^ 

builken  jo  ingen  <%«bten  paa  &Q|^n  Haada  \»xk  tmivte,  at  dea 

med&rer  Sandbed.     At  denne   Beijeii^delsB   ett^r   Aj^guit^ 

Kening  ikke  bar  nogen  yderligere  objektiv  Grand,   at  den  er 

(lei^  sid3te,  ab$o4uti?  Qrand,    Gjran^en  i  $treoge$te^  og  egent- 

HgataFonland,   ai  dtav  «aa  at  sige,  evsin  ageD'Oiwnd^  — 

dette  fordrer  ibtet  af  disse  Steder;  og  at  dette  Qikie  var  bans 

lieaing,  lilgar  #1  A  oveni;  6.  56i&  j&  og  isiak  55.7  f.  Frem- 
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tatte.  3,  f.  Ex:  Stact^f  fiem  disMc  *  „Si  niiiil  fecit  Pater  mat 
Fitio  et  nihil  Fi|pa&  «iAe  Patre^  noime  qoafii  codseqaens  «it, 
at  Pstreoi  dicBniQS  natoin  de  yirgins  Maria,  Palziem  passnin 
sab  Pontio  Pilato,  Patrem  resorpexifia^  et  in  (Mthun  ad5f!<eiH 
diste.  Abeitf  Noq  h^edictmiof,  qaia  ilon.koe  oredimis. 
Gredidi'eniiDr  propter  .quod  locataa  sam;  et  nos 
cvedimast  propter  qaod  ^t  loqnimiin  Qaid  est  in 
Fide?  Qaiu  Filini  de  Ti^gine  Qatiifl  est,  nen  Patei; 
Qaid  est  ill' Fide?  QuiaFiHas  passas  est  sob  Pontio 
Pilate  et  rnDtrta^ma,  non  Pater ^(,;Seniio^  52  n.  6,  Opp. 
T.  V  p.  304).  ■*  ,,Keqiie  enim  homo  Ohristos  non  dieitor  Filios 
Dei,  qmd  etiam  sola  ciii'o.eJQi  in  sepolchio  oierait  af^Uad. 
Nam  qaid  aU^d  coiifiieuar,  ■ciuft'  dieimoB,  credere 
nosin  unige^itam  DeiFiltam,  qai'«ab  Pontio  Pi- 
lato  crvoilixus'  est  et  sepnltas?  Et  qiid ^as  nisi  earo 
sepolta  est. sine  anima?  Ac  per  ^oe,  oam-  eredimnd  in  Dei 
Filivm,  qai  sepaltoB  est|  profeeto' Filinm  Dei  dici- 
mas  et  carnem,  qass  sola  sepalta  est**  (y^TracL  78  in 
Bt.  Jok""  a.  2,  0pp.  Ty  HI  P.  2. p.  699>.  „Si.non  talia 
(corpora  nostra  in  resnrrectione  mortnorom  fotora  .sant,  qnalia 
none),  qoemodo  evgo  081*0  resvrget?  Gi^rals  auteot  resnr- 
rectionetn  faabemae  in  r&gula  fidei,  et  earn  confi- 
tentes  t)aptizaiiar.  Et  qnidqaid  ibi  co'nfitemnr,  ex 
▼.erltate  et  in  veritate.  confitetnar,  in  qna  viyitaiiis 
et  movemar  et  samas"  (nSennb^362  n.  7,  0pp.  T,  V 
p^  1420).  &  ogsaa  d.  oveni  Net  38  ail  St,  „Tract  96  io 
Ef.  Job.**  n.  4^  0pp.  T.ra  Pi  2  p.  545,  og  „Senno-  51  xl  18. 
0pp.  T.  V  p.  292  »•> 

**)  I  sin  Afbaodliog  pAogustlp  om  det  Grand  -  Cbh«telige*  udtaler  Bi- 
ikop  Kierkegaard  d^n  An^koelie,  irt  AagUiktiii  bar  Ttklef  tDeHeA 
iV0od#  bmandeo  iiiodtiri4eedcr  BfllDagtMf«i«sad^rMtf  KMieeedeti 
ug  SkiifteM  Forliol4,tiJ  binandcn^  idel  baa  cparl  bar  fidlaU  tig 
taare  Bimrki  om,  at  KIrkea  er  bans  eg^Uige  Hjommel  for  den 
^Tillid;  ban  bar  til  Skriften  eg  demi  In&hiM^   og  noeeei  Kiaeerdei 
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.       2.    '"      '    ■ 
Men  dm  vi  na  end.  ingfaloode  kanne  niadre  oe  over,  at 
uUgostin  i  sin  Strid  inod  Dooatistenie  saa  gjerne,  med  saa 

for  del  Ubetingede,  absolut  Fundamentale,  snart  omvendt  bar  be- 
tra^tftt  dette  Ord,  dekv'  almiodelige  Tro  og  BekjendeUe,  soai  ei 
VdtQg  af  deD  baliige  Sk^V^i  ^^'^  cbmteHfe  (Saodb^d  ftf^for  gy|-» 
digen,  kan  og  derbos  vcl  ogsaa  skal  bevises  af  Skriftens  Udsagq 
(^iEldre  Smaaskrifter**,  Su  134—39).  Aarsagen  til  ITirkefaderens 
Yaklen  imcMem  diaae  tvaird«  Relrigtningsmaflder  hf^et  ^hBt^Bi*- 
skppjejia  jMeoijig  <jen^  at.  I^irkui  paa  haoa  Tid  befandt  sig  i  en 
Overgangstilstand,  hvori  den  ene  af  de  to  modsatte  Anskaelser, 
ban  afrexfende  befder  i\\  (den  akideb  af  d^  to  toyllg  anrdk-te),  vdi' 
iBegreb  med  |koa,de<€bf^tiie  i  Ali|uiHtM^e4  a^  aft^tedadiuideli 
Cder  havde  hersket  bos  det  andet  og  tredje  Aarhundredcs  Kirke- 
fflBrere,  issr  bos  (renfeus  og  tertullian;  iCldreSmnaskr.  S.  iSdff.). 
Jeg  kan  her  ikki^  gaa  ted  paa  an  Prftvebe  at  Bbko^ni  Anaknelae; 
fordl  detV?  ,yiide  fOve  aiig  altfor  vhI^  og  maa  derfor  overlade.del 
til  Leserne,  at  sammeniigne  bans  Fremstiliing  med  min  og  saa  at 
dOmme. '  Efler  min  Overbev^sning  liaV  Kirkeraderen  i  Grnnden  kan 
hst^  eea  An^kneke.odi  Skriftem-oir  Symboleta.  iD<)byrdea  Pfl^U) 
og  denne  AnskaeUe  bar  vieret  den,  at  Skriften  var  ,den.  ^idste  og 
egentlige  Troeskilde,  Yroesgrund  og  Troesnorm,  og  at  Symbolet 
rai;  noget  af  den  Afledel  og  i  Atfti  iBegrnndct.  K«n  det  maa  iM^ 
rOmmes,  at  der  egeaftlig  finder  en,  Uoverenfiatofnmelse  Stjod  n^Heni 
denne  Ansknelse  og  Augustins  Antagalse,  at  Symbolfft  allerede  var 
trl  i  Kirkens  f&rste  Dago  og  er  npostoliak  Orerle^FerJng.  Men  denne 
Aslagelae  (bTi<' F^rbMndentnren  jeg  ovenlor  •  aelv,  aaupvidl  jfg 
ved,  for  fOrste  Gang  bar  efterTist)  bar  ikke  fOrt  Kirkefaderen  til 
en  aoden  Betragtning  af  Symbolets  Porhold  til  Skriften,  idet  ban 
(iOH&  det  forektfdihier  m^,  af  de  «venf/  8.  564  f.  anforie  Ornnde, 
og  f9rdi  ban  oYfrbovedet  var  aldelea  gienoemtnengt  og  beheraket 
af  den  Ansknelse,  at  Skriften  var  Troens  egentlige  Kildc,  Qrund 
'6g  Tlomi),  ikke  drog  den  Consqe vents  lif  samme,  bvdVtil  den 
etpentlig  synea  ai  ro#»«a  ba^e  f^l  kam.  -•*  FofAvrigi  vii4fi  man 
ogsaa  i  det  Til/elde,  atBiskopen  havd<(Ret,  ikke  simpeUben  kunne 
sige,  at  Aogustin  i  sine  antidonatistiske  Skrifter  ikke  bar  argu- 
menieret  af  ^eaibi^ncam^,  mem  «f  Skriflsteder^  fordf 
ba^  ikke  tarde  firgnmenlere  af  bint  fiymbolord.  Ja  ikke'  eogang 
det  vilde  man  i  dette  Tilfelde  kunne  sige,  at  Kirkefaderen  for- 
trlnsTis,  fornemmelig  bnrde  bave  bekjtempet  'Dbnatisterne 
med  $y4ib#let.  Xn4  del  vilde  maai  ii$  (nnder  den .  F^Mrndsselning, 
at  Anguatin  og '  bans  Modstandere  bave  bavt  „catho)icam"  i  sit 
Symbol)  v«re  befelH^  til  at  paastaa,  at  Angnatin,  deraom  ban 
ikke  bavde  vasrat  baiigen  far  ai  beraabe  mg  paa   det  anfilite  Ord 
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9tor  Forkjsrlighed  af  SkrifteJd  bar  argumenterrt  for,  «tKff- 
ktn  maa  vere  almiadelig,  om  w%  nu  end  maa  fiotk  date 
aldelfia  t  su  Ofdm  -  og  slei  ikke  kwuie  hdde  det  lor  {Mr 
foldende,  at  han  ikke  adelakkende  eller  dog  fomemmefig  ha 
b^kj^ampet  (4oq  Hod3taa4eice  na^  Syo^lordet  ^cathoUcaa* 
fbrdi,  Bom  Ti  ere  overbeviste  om  og  tro  at  hsve  godlgjort  i  da 
foraost^ende  Qpsats,  Kirkefadereo  har  ai^seet  Skrift^n  far 
Troena  Eild^  Grmd-  og  egontlige  Nttrai  og  Symbol et  ksa  lor 
den  af  samme  afledede  og  i  den  b^gnmdede  ehristenge  Troo- 
regel  og  en  gecand«r  Troo^porm:  9mi  m^remioe  vi  dofe  c 
defcvilde  vssre  paaMdende  «g  fomndeTtigt,  afe  AngoBtm  aldrig 
at  ban  ikke  en  og  apden  Qang,  b^st  pg  ber  eller  ogsu 
oft  ere  (paa  4ea  S.  667  f  onitalte  Maade).  bai  ggoit  870- 
bolordet  ^catboHci^m^  gjseldende  frood  Donatistem^  dersoc 
dette  Ord  bav^  ^tMet  i  bm  Troj^bet^jepdeUe,  og  1^  ms 
derfbr,  bvis  dette  ba^de  vnret  TiUteldet,  nok  kuMe  faide  p» 
en  saadap  Tanke,  som  den,  Biskop  Kierkegaard  er  fiidda 
paa,  h^oFvel  denne.  bverken  vdde  TSNre  den  enesta  eU«r  do: 
naentaestliggende  Udvej  (a.  nedenf.  S.  592  f).  Spergstnaate 
er  altMa,  om  Augostii^  bar  bayt  ^dtibpUcaQ^'*  i  sit  Symbol 
eRer  ej.  Bbkopen  holder  det  f«p  ett  aMeles  aQjJert  8agi  8t 
han  (og  b^uis  Modstandere)  have  b^vt  det  i  saipme,  y^YiA- 
nok^,  eiger  han,  ^^koBde  Nogen^  Tied.  terBte  0iduwl  naiiA  netep 
heri  (i  at  begge  Parter,  d^  Orthodote  og  Donatisteme,  arge- 
miatere  af  Skriftstoder  og  iUt^e  ^  ,,9^tho)icam''  og  ^(taoctoran 
commnnionem^)  at  find«  et  aiensyiiKgt  Be^nis  for,  at  i  ia. 
Mindste  c|enj[apg  og  i  Nord-Afriia*  Troes-Bekjendelsen  skt 
ikkt  indeholdit  da  to  Lad:  elm  hMi^a  aImiMdetif4  JEuri$  of 
de  HeUi^es  Samfund^  tbi  hvorfot,  ^nnde  "man  synes,  ^!iiUe 
yel  ellers  bqgge  Parter  Y«Brq  m^  en«ft  m  ^^.  Argwpwt^»  «f 
3krift-gleder  og  ikke  af  de  hidh«reffde  Led  af  Synholetf  Meo 

i   ^mbolet,    ikke    « dtlttkkeiHiB*  vMb  iM^e  tyniiiortMret  tf 
SkvifisUdetf  man  ifliie4k  ofsaa  al^Tftiilioivl. 
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la  dftt  eelv  efler  Begems TicUmbyrd  aUua  w  et  unrngte- 
eKgt  FaktuQ)»  at  man  paa  Avig^stins  Tid  i  Kirk^a 
4 el  HeU  og  i  i^n  0OFdafrUaQ9ke  \  S^idiUnhed 
^avd«  det  Lt>d»  4er  n^yaer  den  almindelige  Kirkei 
ma.  ser  maa  let,  at  df t  Beviie  falser  aver  mm  egne  Ben  og 
ierved  sparer  o»  den  Ulettighed  mod  eq  yder)igere  Qj^Q^r 
drivelae  end  mer^  at  foriaenge  deone  Afha»dliQg^  Scialedes 
BifllLop  Kierkftgaard  Jeg  d^rimod  maa  hold^  foct 
naturiigvis  ikkfi,  at  A«gii3tiB9  (og  DooatiBtti^ii^a)  Symbol  tor 
xaanglet  det  L^di  dif"  nmvH^r  Kirk^n^^}  —  at  d^tte 
JLed  kaf  staaet  i  sawK^,  er  rigtigaok  et  aldelps  Q][iegteligt 
Fak.tiun--imen  vel  at  Ledd^t  <ym  Kirk^n  i  Aagu9ti94 
(og  bans  donatUtiskt  Kod^taodarea)  ^yuili^olt  ba,v 
mangl^t  Ordet  nCv>tholicam^  og  kpQ  be^tcuaei  </ 
de  i0  Ord  f^^anctam  ^cchaiam*",  og  &kal  gan^ke  ro% 
odeo  at  lade  iDig  skneiome  Af  Qiskopena  sikro  og  drajo  $ps<® 
i  dan  «fterfi9lg^e  Opaalw  bfTwot  at  hint  Ord  kar  maog}^.  i 
KiAefederena  Tro^abekj^ndelse*').  ^ 

^)  Biskop  Kierkegaard  udtrykker  sig  p.  det  oetopanf.  St;  saaledes, 
aom  om  den,  der  deraf,  at  Angattto  i  sin  Strid  imod  DOnatfattroe  ikke 
■rgnfii«9lef»r  a'  SymM^h  maa  i^f  aibelatoder,  yil  drjm^  qogeo 
Slotoing  angaaende  Leddet  om  Kirken  i  Augnstios  Symbol,  af  dette 
Falitam  drager  eller  maa  drage  den  Slutninir,  at  Rirkefaderens  Sym- 
bol Ikk4  bar  indeboldi  selvv  l^eddet  eller  hela  Ledd*olF  op 
KirkcQ,  (^Yifftook  bande  nn  Kogeq  vfd  fdr^te OiekMt  mene,  netpp 
beri  at  finde  et-  diensynligt  Beviis  for,  at  i  det  Mindste  dengang  og 
i  fford^Afrika  Troea - Bekjetidelsen  ilet  ikke  Indeboldt  df  to  ted: 
4fn  h^lHSit  4im4nd^h§f  |C«>aa  Q:»,y.  Maa. da  4«t  f«)v  ^ftar 
BOgernes  Vidnesbyrd  alene  er  et  anaegteligt  Faktam,  at  man  paa 
Aogastins  Tid  i  Kirken  i  detHele  og  i  den  nordarrikanske  iSfcrde- 
laabedbavdiedeiLei,  dar  n»yner  dan  almlad^lige  Kiilie^). 

♦>)  At  „catbol)<:|un^  bar  mangkt  i  den  ci|rtbi«inieRsi9k-«friHin9M  cU*' 
(Jen  egentlig  afrikanake  Troesbekjendelse ,  der  maa  have  veret 
Donalistemea  Symbol,  bar  Jeg  allerede  godtgjort  i  nvrvaerendeAf^ 
bandlingt  fOrate  Halvdel,  Tbeol.  Tidaskr.  B.  IV  S.  319—32.  Jeg 
akal  def  aedealbr  der,  bvor  jaf?  bommer  tH  at  tab  om  Maagelen 
•I  ,yeath6li€am*  i  en  aCor  Dal  af  4t  gamla  vaaterlaadakegDaabs- 
•ymboler,  eainn  tilfftja  fit  -og    Andtl  lil  d«t  p.  d.  aaf.  fit.  Frem- 
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Fflrend  jej^  begyndf»r  denne  Opsafei,  m'aa  jeg  dog  endan 
gjere  eo  dobbelt  HemsBrkning,  d^n-  ene  angaaende  de  Be- 
^Varelser,  som  ere  givrie  paa  det  Sporgsmaa),  om  Angastnae 
Sytnbcrf  bar  indeboldt  ^cathoHcam^,  dec  ahden  betrseffeDde 
den  dang,  som  jeg  tinker  at  felgei  min  Bevisfarelse  lor,  at 
Eirkefaderen.^  Symbol  bar  ^mangf^  dette  Led. 

Hvad  bine  angaar^  sna  lydo  db  saa  godt  som  alle  be- 
negtende.  Eras  mas  bemserk^r  i  sin  ^Explkatio  in  Sym- 
hcihxm  Apbstolortim  et  D^calognm^  p.SS;  ,,nec  addit  (Cyprian, 
som  Erasmus  fkhtkdtgep  hoMt  for  Forbtt^ren  bS  den  rofin- 
ske  V)Ex!po.Mtio  in  Symbolam  Apostotordm**)  eatholicain, 
qtteuiadmodtim  nee  AugQstinns  addit  in  Synabolo 
0  „Liber  de  fide  fet SymbofeF**),  s^d  adjicit  interpretans: 
utique,  Intuit,  catholiciam**.  T  Vossins's  ^Disser- 
tationes  tres  d«  tribas  Sytntolis;  Apostolico,  Athanteiano  et 
Gonstantinopdlitano  Dissert.  I,  XXXIX  p.  17,  hedder  doe: 
,,Qaid  autcfvtl  tntram,  si  (vox  GathoUea)  non  legator  apfod 
Bufinum,  cum  nee  babnerit  Angnstinns?  Ut  qui  in 
Syraboli  explicatione  (i  sitSkrift  „De  fide  et  Symbolo**), 
postqnam  deventum  ad  sanctam  eccl^siam,  dacla- 
rationis  caussa  apponat:  utiqne  Oatholieam.  Et 
intelligitur  ex  ^anc^am;  cam  non  alia  sit  sancta, 
qnam  Catholica^!  IJsber  ytrer  i  ml  Skrift  ^Do'Romans 
ecclesiae  symbolo  apostolico  vetere  &c.  diatriba"  p.  9:  ^Atque 
hoe  Symbolum  (det  aeldre  romerske,  som  U^her  i  det 
Forangaaende  bavde  meddelt  af  de  to  Theol.  Tidsskr.  B.  IV 
S.  338  f.  nsevnte  garale  Haandskrifter,  og  som  ikke  indeholder 
^eatfaotfcam'')  Atqae  hoc  Symbolum  illud  est,  quod  — 
»b  Aagustino  in  libello  de  Fide  et  Symbolo  —  Com- 
petentibas  exponitur^    Pearson  siger  i  sin  ^BJxpositio 


j«l(«.  Ligetaii  skat  jeg  oedenlor  bdyse,  hvB4  Oiakofi  Kier ke- 
pi ard  har  anfOrt  for«  at  den  nordafVikatialie  Kirke  i  dea  doiiati- 
niiiike  S«rid<  Tid  kar  kavl  ,»cathoitc«ai**  i  Sjrmbotot.* 
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Ote  DaabBbekjeadelMa  bo4  Au^asiin.  II,  2.  £73 

Symbol!  spostolid"  p.  589  ^  Text:  lyprios  (det  fomU,  Led  af 
Bymbokto.  niende  Artikel:  ^sanetam  ^colediam  catbolkaoi, 
commnniooem  samctoirum^)  .^amauotuin;,  qoippe  cum  aoUqai 
solum,  pn)fitereatur  se  credei^  scmptam  ec^lmam^  Graici  au* 
tern  deimle  por  modilm  Qi;i(plicatioQis  adderent  Caiholioi  v<H;a- 
bolum,  iUad  deQique  et  in  latiatun  Symbolam.  i^ecaptam  «st^ 
og  anferer  saa,  p.  589  If ot.  c^  iUandt  de  Gramk,  i  hvis  Symr 
bol  ,,cathalic«m''  manglede,  ogaaa  Augustio:  „£t;  S,  Au* 
gu8tinas  de  Fide  et.SymbOlo:  Cfredimue  et  sancjtam 
£eclesiam^..  Dt^  Ra.bei&  bem^k^r  i  »,M.ODam«ata  ecole^iie 
AquUejensifi^  p.  70:  ,,Demam  Sn  primeeya  (Symboli) 
formula  voeem  illam  (caiholkam)  non  fuisse,  ;satis 
indicare  videtur  Augustinas,  qui  Libro  de  Fide  at 
Symbolo  primum  profert  sanctam  Ectleeiam^ 
deinde  addit  ipse  V'Hqu$  catholicam^.  Efter  Walch, 
^Bibliotheca  Symbolical  p.. 64;  bar  den  tredje  ArtikeU 
andet  Led  i  Aagqstios  Symbol  blot  lydt:  y^aanct^m 
ecolesiam^j  og  den  samme  bemiserker  p.  66;  ^Libellus 
de  fide  addere  videtur  cathoU<ram'  Sed  b»c  vox, 
qu8B  a  ceteris  omnibus  (,,Sermo**  212 — 15  og  ^D^Symb. 
sermo  ad  Catech.")  abeftt^  ab  Augustino :Q(>ni,TSk  Don^ 
tistas  fait  adjecta^  Ligesaa  bar  efterHahn,  fiibbotbek 
der  Symbole  S.  15,  og  Hdfling,  Das  Sacrameot  der  Tajufe 
S.  208  f.,  Leddei.  om  Kirken  i  Augustins  Symbol  kujQ 
bestaaet  af  de  to  Or&,^sane4am,  eccleeiam.^.  ^^Der 
Zasatz  ,,Qtiqae  ca^AoZicam  de.  fide  et  Symb*  — "  siger 
bin  p.  d.  anf.  St  Not  7,  ^^ist  Interpretation,  eben  so, 
wie  sicb  dieselbe  in  der  Aaslegang  derselben  Wprte 
Serm.  CCXDI—  Serib.  CCXV  —  und  Serm.  de  8ymh. 
ad  Gatech.  —  findet".  j,In  latinis  vero  formulis"^  be- 
m»rker  endetig  Meyers  i  yj)e  Symboli  Apostolku  titulo, 
origine"  &c.  p.  87  s.,  „particula  (Ordet  „catholica**)  desideratur, 
excepta  formula,    quce  est  in  sermone  s.  Augustino  supposito 
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de  symboio  ad  caMekAm^lrei,  quosqve  exbibeDt 
Rav^Qfito,  Hwpanica  61  Mtasale  Gkdlicinam  oel^jR}^  aiue 
toiiiporis  posterioiis,  ifiBB  Wal<^i  bibUotheca  Bymbolica  af- 
f^""^*).  Rofi  de  betiedtetiaBke  Udgivere  af  AogOBtinsVafcer 
synes  kt  hftTB  ^ntaget,  at  ^catboliaam'*  bar  beet  til  AognstiBS 
Symbol,  da -de  i  ^Liber  de  fide  et  Symboto''  n.  21,  On^ 
T.  VI  p.  161,  hare  ladet  dette  Ord  trykke  paa  «anime  JMuubi 
semi  de  fbnaogaaende  Ord  ^aaiMain  eedesiam''  („credimiis  et 
SANGTAM  EGOL&SIAJd,  utiqtie  OATHOLICAM'').  Biak^p 
Kierkegaard  staar  saaMes  med  silt  Aoskueke^  som  kin 
med  6aa  stor  Sikkerbed  bar  adtait^   saa  godi  sokn  alene  ^^\ 

Deo  Oafig,  Bom  jeg  Maker  kt  foige  i  min  BevisCirakM 
for,  at  AogastitB  Symbol  ikke  hkt  indeboldt  „t:atlioi]caiD''. 
er  IMg^de: 

Jeg  skal  forst  af  Aoguatini  Udliaggek^r  af  Symbolet^  af 
et  I^ar  f  trigger  af  liatifi  om  Kiikepr^Mbkatist  ^catlidiioa''  ckg 
af  dM  dobbelte  Onl^teiidigbed,  at  ^oati^olioakn''  har  manglet 
i  ed  stoi"  Del  ^  4e  gatfite  vesierlaAdifce  Oaabfibekjendabar^ 
deriblaiMlt  ogsaa  i  ded  tsartbiigkAeiiBfek^afrikaa^e,  og  at  det 
iMiitla^astek-oMromerskeSytnbol  ikke  barindehoMt  dettet)ri 
gi5dtg}ere,  at  det  ikke  bar  staaet  i  den  aMkatieke  Kirkefaden 
troesbekjeadette^  og  derefter  bilyse  baade,  bvad  Biakop 
S.ie4:k>egaarrd  har  gjort  gjaldeade  for,  .at  man  i  Nordafirfta 
paa  Aagosti&s  og  Doaatistemea  lid  inaa  have  havt  det  i 
Symbolttt,  og  bvad  der^  hilars  kuode.  gjeree  gseldeade  kerfcr 
Der,  bvor  jeg  fretosslter  det  sidste  af  mioe  fieviser  for,  at 
Angastitia  Symbol  har  maoglet  „oatholicam*,  Asd  jeg  tale  oia, 
hverlede^  det  oTerhovadet  forh6lder  sig  aaed  dette  Ord  i  de 


'*^)  8.  endnu  Chr.LapU^  i  Itei^s  ^Historid^  eccfesitkHeie  prtmi  i 
Ohrii«[)  aaco  sabmiH  «^ci«  capiCa**  p.  a(H  S ulcere  ^Tiiesamw 
ecolesiaatiops"  p.  1087,  og  TepUel  ^Exercitt.  Miecte*'  p.  20. 

^)  Om  Besvarelserne  af  det  SpOr^smaai,  om  det  carthagiaienfisK- 
afVfkanMic  Sytobol  har  itidiHioldt  ^cntholicAili^,  a    llMiffft^  neie. 


Digitized  by  VjOOQIC 


Om  DaabibekjeoMfta  b#s  Aofostio.  II,  2.  576 

otdkirkiMge  Symlx^Ior,  <ig  der,  h^or  jeg  bel^ttr  t^^aflt  BiA^ 
Krorkegaard  hafir  ufest  fei^>:at< 'dto  .aotdifrikaniBke  KarUi 
4  deiv  4dKiftti84kk«  Siiiids  Tid  naakate  ha^vt  .^catfaoli^Mil''  i 
Synftboltet,  ^al  Jeg  tate  diu  da  fovkkJriUgc  Jf^aden*  'hTO£f>lui 
OoAatiftUme  fotsogte  at  teedtgaa  eiil  VMfmAs  PoasiaoA^  at 
den  katholske  .Kirke  val*  ho  Jens  og  on;  kvad  d^  staredt 
ftAaidens  iSkriitbevifiet*  for^  (M  MKirkoi  AAi  \me  udbrodt  over 
1i€l«  Jordetw  Kirnds^  vaaTdgom  io^ttaa*  onit  kvad  Augustii 
hn^^  at  b«iii»rke  til  Une  Foraeg:  ag  dette'  Svaii 

Be  vis  for,  «t  Aifg^nstins  Symbol  bar  inan(>'lct  Ordet 
^calboliQam^.  Hvorledes  del  overbovedet  forb^der  ^\g 
tned  dette  Ord  i  de  oidkirkeli^e  Daabsbelyeodelser.  Be- 
lyaiupg  af^  bvad  Btskop  Kierlse^aai'd  bar  aiifdrt  og^ 
livad  4^  -kiiiide  f^fdi^es  for,  at  dca  nordafrikanslpe  Kirke 
paa  Ang:ustiiis  Tid  bar  bayt  ^catholicaip^  i  Synibole^ 
Paa  bvad  JSfaade  Donatisteirne  For^dg^te  at  ioiddegpaa  Ka- 
Utoltk(;rfie$  Paastani} ^  at  den  katkol&ke  Kirke .  var  ho9  den^^ 
Q^  bYorlcdea  de  besvi^r^de  deire9  Skriribevis  far,  atKir|ieB 
skal  wre  aliDindeUg^.  ,  Hvad,  Augu^tin  syarcde  paa 
be£:£e  Dele. 

1.  At  Au^astiiis 'fiymirql  ikke  hat  in4elM>id4 
Ofcd'et  j,if^tholicnm^i'i9)ciot  tai^r  tetst.>Qg^  fi^et&st 
den  KJeiiA'sgjaririog^  at  Kirk«fade)ren  i  sine  lUdLfiBisi- 
l^lsier.aif  S]riBb«>4et  pa«  da>  Sired er>  f)aa  .hrilka.haA 
cit'e^ier  og  {erklar^ffd^a/tradje  Artikela  anklet  Lad, 
li^eddet  om  Kirkea^  hverken  anf«rer  o^  odisBgg^r 
eller  endog  blot  antyder  dette  Ord  som  en  Bestaod* 
del  af  9yml)olet.  Overalt  er  det  paa  tlUse  Stefl^r 
kpn  Ordene  ^eanctam  eccteaiam^^  som  ban  qiterer 
og  adl89fger;  o^g  naar  ban  paa  dero  taief  Offi  den 
nkatbolske^  Kirke,  saa  tilhorer,  hvad  ban  siger  om 
den,   gan»ke    aabenbart    kun    Udl«9i£g(^Ueu    af  de  to 
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676  C.P.  Ou^, 

abferte  Symbolord  Htdi  vil  da  aliid  kun  sige^at 
den  i  Symbolet  med  Ordene  ^sanciank  ecclesii^m* 
betegnede  Kirke  er  almindeligi  katholsk,  og  at  4ei 
almiDdelig«,  kathoUke  Kirke  og  iatet  andet  Sas- 
fand,  iotet  haretisk  eller  schiftmatisk  Samfond  er 
Symlxolets  r^tancta  etcleHa^ 

Jeg  vil  vise  dette  Ted  karteligfto  at  gjesnemgaa  de  P^ 
tier  i  ^Sermo''  213  og  214,  i  ^Senile  de  Syfobolo  ad  Gate- 
chamenos'',  i  ^Liber  de  fide  et  Symbolo'',  i  nEnchiridKHr  ti 
Laorentium'^  og  ^Liber  de  agone  ChristiaDO^,  i  hvilke  Augi- 
stin  taler  om  den  tredje  Artikels  andet  Led  **), 

I  nSermo'^  213,  den  Tale,  hvbri  Augustin  gjefmemgaar 
Symbolet  paa  den  regelmsBSsigste  Maa^e,  og  som  dabt  i 
Spergsmaalet  om,  hvorledes'hans  Symbol  bar  lydt,  er  af  dee 
storste  Vigtighed  (s.  Theol.  Tidsskr.  B.  IV  S.  289  ff.),  oga 
ELirkefaderen  (i*n.  7),  efterat.han  (i  n.  1—6)  bar  adiagt  dei 
ferste  og  anden  Artikel  og  det  ferste  Led  af  den  tredje.  Led- 
det  om  den  Hetligaand:  „Jam  quod  sequitor  (Alt,  hvad  da 
i  Symbolet  blger,  alle  de  Led,  som  i  samme  felge  paa  At* 
tikelen  om  Faderen,  paaArtikelen  om  Sennen  og  paaLedd^ 
om  den  HelUgaand)  ad  nos  pertinet^,  og  citer&r  saa  det  Gar- 
ste  al  de  Ledy  som  blge  paa  Triniteteor  Leddet  om  ELirkeii, 
med  de  OtdiriSancimm  ^ocleBiam^  (^Jam  quod  aeqcdtur 
ad  nos  peitinet:  y^Sanetam  ecclesiam^).  Her  have  Ti 
altaaa  blot  de  loOcd:  f^3an€ta$n»4ccl0»iam^j  ikketittige 
Ordet  „eatholifiam^.  Naar  Kiriiefaderen  derpaa  vedbliver: 
^SaQOta  ecdesia  nos  snmos;  sed  non   sio   dixi:    nos,    qnaa 


/*)  „$erio^o^  912  og  W  kirnne  her  jkke  komme  i  Betragtnio^,  bii 
ikke,  fordi  Augustin  i  samme  bar  forbigaaet  Leddet  om  Kirkei 
(bvorfedet  de^e  bar  kuonct  ske,  derom  s.  Tbeot.  Tidaakr.  B.  iV 
S.  d68  ff.  Rot  7),  dcnae  ikke,  fordi  Auguttio  i  fanime  ikke 
udl»gger  fit,  eget,  det  oldromersk-mailBodske,  inep  ait  Hjema,  dH 
carthagiDieDsiak-afrikanske  Symbol  (s.  p.  s.  St.  S.  273  f.  Rot.  8  of 
oveof.  S,  »U— 17  Not.  11). 
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Om  OaabtbeluaaMfeik  hof  Attfoatio.  II,  2.  57T 

eoce,  ^  qui   faic  sunos,  qui  me  modo  aaJHstinr    Quotquot  Ue 

GRuanus,   Deo   propitio,   GliristiaDi  fidelee   in   hae*  ecdesia,  id 

est  in  ista  civitate,  quotquot  stmt  in  ista  regione^  qnotqoot 

sunt  in  ista  provincia,  qnotqaot  sunt  et  trans  mare,  qno^aot 

sunt  et  in  toto  orbe  terrarom;  qaoniam  a  aoUs  ortn  usque  ad 

occasnm  landatur  nomen  Domini     Sie  se  habet  ecolesia  ca* 

tholiea,   mater  nostra  vera,    vera  iUins  sponsi  conjtat^  — , 

naar,   siger  jeg,  Kirkefaderen  vedbliver  saaledes,    saa  er  det 

aden  vide  re  klart,   at  ban  her  kun  udUegger  de  forangaaende 

Symbdord    nsanetam    eeehaiam^.      Augustin    vil    her 

aabenbart  kun  vise   og  viser  her  aabenbart  kun,   hvilke  der 

ere,   udgjere  den  ^^sancta  ecclesia^,   som  Symbofet  nasvner  i 

de   Ord   ^aanctam  eeoleeium^   {^Sancta  ecclesia^, 

saaledes  begynder  ban  jo,  „nos  samus^  &e.),   hvifte  der  here 

til  denne  ^sancta  eeciesia^  hvilket  Omfang  den  bar,   at  den 

omfatter  alle  Ghristne  paa*  Jorden,   at  den  er  afanindellg,  ka^ 

thotek>  og  at  den  almindelige,  katholske  Eirke  (og  intet  andet 

Samftmd;   &  Ordene:   „ecelesia  cathoUca,  mater  nostra  vera, 

vera  illius  sponsi  ednjux^)  er  Syrabolefs  ^sancta  ecdeda**. 

Med  Begyndelsen  af  „Sermo'*  213^ n.  7  stemmor  et  andet 
Sted  i  den  samme  Tale^  et  Bted,  som  vi  finde  i  Slntningen 
af  dens  ottende  og  Begyndelsen  af  denff  niende  n^  aldel^ 
overens.  Dette  Sted  lyder  n^mlig  saaledes:  „In  ilia  (oratlone 
dominica  et  quetidiana)  invenietis  quasi  quotidianum  baptismuni 
vestrom,  ut  agatis  Deo  gratias,  qui  doaavit  hoc  munns  Ec-* 
clesift  susB,  quod  confilemur  in  Symbolo:  ut^  eum 
dixerimus:  sanetam  eoeleaiams  adjungamus:  rem%9^ 
eianem  peeoatorum;  post  hsc:  carnie  resurreer 
tionem^*  I  disse  Ord,^  hvilke  Augustin  ganske  aabenbart 
har  villet  citere  og  bar  citeret  den  tredje  Artikels  andet, 
tredje  og  Qerde  Led  efter  deres  Ordly^ ,  strengt  efter  deres 
Ordlfd,  siger  Kirkefaderen  ligefrem  og  udtrykkelig,  jit  det  ferste 
af  disse  Led  har  lydt,  blot  lydt   y^s^anctam  eceleaiafn*^^ 

TidMkr.  r.  den  eTang.-latherake  Kirke  V  B<L  4  H.  37 
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vn  c.  p.  Uifiiri, 


«ie  ai  det  altaaa^  ikke  kur  indeholclt  (^;aM.  Ordit  »«€itJ^ 
{{coifii^  Naar  ¥1,  belLjeadenii^,  have  aagt,  siger  hai: 
i^#0ii^o^am  eocletiam*^^  naar  vt,  b^kjendende,  hafc 
brogt^  udtalt  disse  Ord,  »aa  4ilfdje  vi  Ordene  «r#- 
tiii««i«n#«i  |>4«0a^<K*t^i»";  derefter  koinme  Ord«ac 
jyOamia  rtsutrsctiiyneff^",  Paa  Ordane  „«af»ct4i« 
eccleaiaiafi^  lade  vi  Ordene  ^r«mt#«fOfi«aii  j>#^«a- 
tart^m"  oj^  paa  disse  igjen  Ordene  ^carni^  re^ur- 
reHionem^  felge.  Man  begriber  aldele&  ikke^  hvoriedai 
AvgoBiin,  dersom  han&  Sjmbol  havde  indebokU  ogpaa  ^c&- 
tb0lic€^m^t  havde  knimet  odeladedette  Ord.  Qaa  havde  da 
Hgefrem  sailt*  hvad  der  ikke  var  eandt.  Deo  trec^  Axtikeb 
aadet  Led  maa  i  KirkefadefeoB  Bekjendeke  Ugesaavel  have 
Ijfdt  ^aanctam  eochsiam**^  som  deane  Artikele  tre^ 
^  ^erde  lad  ^remU^ion^m  peeeat^rum^''  og  ^^arnu 

I  t)Serin4>^  214  all  aigier  Aagoatin,  efterat  ban  i  a.  10 
fiivet  baf  omhaadlet  den  tred^e  Artikeb  fiarete  Jjed  eg  aaa 
endaa  i  aoglei  Qrd  bar  fremetitlet;  den  retta  tto  paa  Faderen, 
toinen,  og  den  HeUigawd  overhovedet  og  denied  idattet 
I7dl«vgelseii  ae  don  (rinitarieke  Del  af  &j!nibolet»  idet  baa  oa 
gaav  ever  tU.  deta  evrip  I^ed  eller  ikke  triaitaciske  DeL 
„S(Hkotam  quoqtie  ^demamf  ouUrem  vesteam^  tanquam  so* 
perpam  Jerasalem,  eanctam  cavitatem  Dei,  hesMMate,  diljgk^ 
psffdioa^  Ipsa  e3t»  ^a»  in.hac  fide»  qoaa  aidiatisi  fruAtificat 
9ft  isresdt  in  umviBrBani  mandanii,  Eiotiesia  Dei  viyi^  colvaiBa 
et  fiiTKUUBentom  verkatisr  qnn  males  ia  fine  separaadofl^  a 
q«U>aa  iaierim  dieoedit  dispariiitate  mern<%  tolerat  in  oonuaa- 
a^ene  aacrameaUMrum^  Her  ere  tydelig  alene  Ordene  ^smnc* 
tmm  ^celesia^^  den  Text^  Bom  Kirkefaderea  emhaiidl'etr  **)^ 


^^)  Hao  citerer  dem  her  ikke,  som  i  „Sernio^2l3  og  ,|Sermo  de  Synib. 
fld  Cftiecfc.*'',  f6tm€\f$i;  mei)  itidtfefter  dem  i  Texten,  dog  iealedet, 
«|  luia  begyndar  cMfl»e  med  dem,  slilier  6en  i  Spidten  Tor  4tm, 


Digitized  by  VjOOQIC 


Om  Daabsbekjeo^elM*  hot  Aagastiii.  11,  2.^  tft9 

idet  km  i  fldt  d^t  0trigir  ktm  corotA^HUtW  cto  $j^UtiiA  CM  imi 

Miti  Test    Oidene  ^rndttfem  vcMnuii^,  i  hvtli^  hftfi  MtegH^f 

Kwkeii  elMr  <litig  ScWog  til   iLnXmhwieis^TM^  tig  OM^e 

^tam^tiam  -^  IM"",  i  ki1lk«  bm,  tiUtete  i  biMl6k^  Udtihfk, 

siger,  brad  d<»  t»i  skolte  mofivere  OpfordritigM=  „honoraM^ 

&C.    I   SntBiDgeii)    ^Ip^  -^  mtndQn^,  atitfd«6  ikk^,  sdttf 

Biskop   fiiorkegaard,    JBldre  StDaaj^kriftdr  S*  49  men^r, 

SylKibolordal  ,^tho(ieaai^y  meti  ikogmtiA  adsiger  her  km  Ifoget 

om  Syoibokttf  »h»IHge  Kirke<",   Sat^cbame&erMs  M^r,   deit 

0vre  ^Jera^alefb,  Oiids  helKge  SmAi  bdrfalig  at  det  er  dto  (o^ 

ikke  ii^et  andet,  nogisl  bwethk  eUbr  sctaidmeltf^k  Sumfand);; 

aocB  i  den  i  in  1-^10  adtaHe  Tro  pod  Fiid«rai<   Seotten  og^ 

deo   Hdlligaaad  (elier  ogsoa  i  deH  i  Symbolet  udtalte  Tto} 

bmer  Fimgi  og  tomt  i,   ndbreder  Big  #VeF  bdte  VetdeA  ^tM 

Mtrer  almindeKf  (de  b»r6tiAd  Smifdndv  tarn  ikke  bave^  deil^ 

anferte  Tro^  og  d«  sebkmatiiBke^   som  ti^itAdk  bdhre  den,  qmu^ 

i  vkjwUif  Sgemrllje  have  ekilt  Og  fra  den  Mttge  Sirke;  bii^« 

ikke  ilnriDd^lige,  men  ftrblrye  indbkrankede  til  etafkeke  Sied^t/ 

£gDe,  La«de>     Dei  onitalte  Sffitoiij^  er  rettef  littod  de^  Mm^ 

r^tuike   eg  sebiMwtisbe  Saimfeiid^      Ikrr   fral^dei  denr  i 

8mmm»  Eail^odioiM,  vordMfde  Kat)K>lietMf  detttM'  er  ejetideti^ 

xa^g  tot  Sffm\xie^  ^sanela  ^»ecl#eia^      I  Oi^detfe  ^Eodle)^ 

-^  #acF«ni«iM:aai^    etideHg  iMedegaar  Angttette^  e!Mt  laetf' 

PMdilA  at^  liarre  betegnet  Symbcdets'  bdlige  Kirke  mn  detf 

leirefld^  Gwfe  Menlgbed  ef  Siindbedefis  POM  og  GiMfdteldj 

en  Betitokitiglfed,  sottt'  ktifidtf  epstAal  hofi/  Mogen  med  Hefli^Trf^ 

titSmdbeden  afKkkeplr^tkatet^  „ettiiet»^,  den  BetMfc^ligbed!,' 

St  der  jo  finder  Onde  i  died  beUige  K4i&e.    Hvorleide^  kctnde 

Ntiigen  ttttike  1  iit  Hjerte»>  kair  KuA^eA'  kaMes  ^^rMd"",  d^ 

deil!  )o  indesbtteef  en  ster  MsMrgde   VanbeMig^,  Ugodelig^t 

Kiikeii)  svarer  AagtntiDv  tdalev  disse,  ^m  v^d  £nden  MM 

udflkiile^  af  den,    ^fai  cctaitntuikme  £MMm«tt<;ortun^  d^^  e.  ,,ei^ 

temomm  eignoram%  nedene  den  i  Mellemtklen',  fadtU  deree- 
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^  aP.  CMpari^ 

Y4xb  pg  iMkomne  A4AklUelae  indtarader^  ikke  har  aoget  indit  | 
l^Uld9lig(  gumfoiid  med  dem,  idet  dea  Qemer  aig.  fra  dem  vei 
Farskjelligbed  i  Saader  og  Liv.  De  hir«  viatook  til  det  ydre 
j^kesamfqmd,  „cotniQiioiQ  aacramentorati^*  men  ikke  til  det 
paa  een  Gaog  baade  ydre  og  iodre,  aandelige,  „oamiiHiiiu 
^anctorom'',  .acHii  blot  b^ataar  jaf  de  baade  Rettroende  og  Bet- 
l^vende;  Vere  herom  iaaiigere  oedo  i  det  tredje  Afeoit). 

I  ,S^rmo  d0  Symbolo  ad  Catechameooa^  gaar  A'ngBttiD, 
afterat  ban  i  o.  12  bavde  iodfort  d$D  tred|e  Artakebs  fiantt 
Led,  Leddet  cm  deQ  HQlligaaad,  Ted  Ordeoe:  ^Seqaiturio 
Symbolo:  JEt  in  Spiritum  eanetum''  og  derpaa  tak 
om  deiu  Helligaaad,  Haas  Qnddom,  og  om  Triniteten  oyet- 
b^vfdeti.  i  D.  13'  over  til  den  tredje  Artikela  aadet  Led, 
Leddet*  om  Kirken.  Han  indtarer  her  ferst  dette  Led  paa  en 
gaqake  jignende  Maade,  aom  ban  bavde  indfinrt  det  fonue 
gaaande:  ,,Sequrtar  poat  Trinitatia  commendationeoi: 
Sanctam  ^eelmam^  og  odlsgger  det  aaa  i  B9aten  af  Nom*- 
ret  mad  de  Ord;:  ,,DemoQ9tratua  eat  Dana  U  templom  ipaioa 
TeiQplma  enim  Dei  aanctam  eat,  ait  Apoatoloa,  qood  eatia 
vo8»  Ipaa' .  est  eccleaia  aancta,  eoeleaia  ana,  eccleaia  ^vera, 
eoeleaia  cathoiiea^  cp&tra  omnea  hareaea  pagnana;  pngoan 
potest,  expognari  tameo  non  poteat  Hareaea  omnes  de  ilia 
exieniiit,.  tan<|aam,  aarmenta  inatilia  de  vite  praeciaa,  ipaa 
autem  manet  in,  radice  ana,  in  vite  ana,  in  oaritate  ana.  Ports 
iqfarprlun  non  viaoapt  aam^;  hvorpaa  ban  i  Begyndelaen  af 
n.  14  fden  noget  indledetide  Ord:  citarer  den  tt^4J^.  Artikeb 
tredje  Lad:  yiJ&emis^onem  peeeatorutn**^  for  dec^efter 
i  det  an£  n*  og  i  det  paa  aamme  felgende  at  ombandle  dette 
Lad.  ^er  dterer  altaaa  Ams^^tin  Leddet  om  Kirken  ganaka 
aom  i  „Sermo^  213  knn  med  Ordene  ^aanctam  ecoleaiam'' 
nden  ^catboUcam^.  Det  er  aoleklart,  at  ban  i  n.  13  med 
Ordene  nSAQCtam  eocleaiam''  bar  viUet  anfere  eg  har  aoturt 
Le4det,   bele  Leddet  om  Kirken,  ganake  aom  ban  i  Be- 
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Om  DaabsbekJMidaben  bos  Aaifaftio.  IT,  3.  581 

gyiicklsen  af  h.  12  med  Ordene:   „Et  in  Spfritam  sanctam'' 

hax  aofert  Leddet  om  den  HelKgaand   og  i   Begyndelsen   af 

n.    14   tned   Ordene    ^Remissionem   peecatorum^    Leddet   om 

Syndernes  Foirladeke.     Man  har  ligesaalidi  Grand  til  at  be- 

tvivle,   at  Leddet  om  Kkken'  i  det  i    „De  Syrob.  tiermo  ad 

Gatech.''   ndla^  Symbd  har  fydb  ^saHctakn  eMmttm"^';  s6til 

man  InUr  Grand  til  at  bistvil^e,  at  Leddet  om  den  Helligaan^ 

og  Syndemes  Forladelise   i   deCte  Symbol  har  lydt:    yJSjt  in 

Spiritam  sanotam^  og  ,,Ri9midsionem  pe<ieatonini^.    Mkn  ind-t 

ser  heller  ikke,   bvorfor  Kirkefaderen  af  Leddet  om  Kltkien 

blot  skolde  hiEtve  iSteM.  de  to  ferste  Ord  og  ikke  ogsaa  'id 

sidste,  '  8om  jo'^  desfbrnden  var  for  haiti  ikf  s^tdelii^  iTigtig-* 

hefd^*).      At  han  ^knlde  have  antydet- dette  Ord  i  Udiae^^ 

gelaen  af  ,,iialii€tam  ecd^siam^,   i  Otdene:    ^Jpsa  ^6t  eccle^ia 

sftiicta,  ecclesia  ana,  ecde^ia  vera,  e^ci^ia  eatfadliea^,   hvad 

Biskop'Eierkegaatd  ^synee  at  antage,   naar  ban,  p.  d.  aitf. 

St  S.  60«  anglver  Ordlyden  af.  d^  to  ftfrste  Led  af  den  tredj^ 

Artikel  i   „I>e  Symb.  s^rmo  ad  Cateoh.^  med  de  Ord;   „'og 

paa   den   Hellig-^Aand,    den   hellige   Kirke  [omtales 

nniiddelbart  el'ter  8om  den  almindelige]^  *^),  maa  paa  det 

meat  Bestemte  benegtes.    ^Catbotite^  i  de  anferte  Ord  herrer 

ganske  aabenbart  kan  til  Udleeggelsen  afLedcfetomKirken. 

Angofltin  ftiger  knn,  at  den  i  Symbolei  naBvnte  „Kirke^  (elter 

ogsaa,  at  den  i  samme  nsvnte    nl^eUig^  Kirke'')    er  ^ecclesia 

sancta^f    som  hvad  den .  betegneg  i  Symbolet  selv,   „ecclena 

ana**,  ^ecclesia  vera**  og  ^ecclesia  catholica**.    Man  'bar  lige- 

saaliden  Grand  til  at  antage,  at  AagafiUn  i  de  anferte.  Ord 

^  Det  simme  maa  9igeB  am  Citatidoeii  af  <feii  tredje 
ArlikeU  aodet  Led  i  ^Sermo*  2t3  n:  7  o|r  n.  8. 

^  Ugesaa  fynes  Bisliopen  at  entaf e,  at  Aun^.  i  „Sertoio**  218  har 
aalydet  ^cathatictdi^,  idet  ban,  p  d.  aof.  St  8.  49,  ancirer  Ord- 
lyden af  de  to  f5rtte  Led  af  den  tredje  Artikel  i  den  anf.  Tale 
med  de  Ord:  „of  den  HeM?|faand,  di^n  bellifte  Kirke 
[aaB^mea  alrai  ellei*  aom  den  ftlmtadelige  Kirke]*. 
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m  a  p.  cuff^^h 

<jiiip4  til  at  aqtagi^,  ^  Imhi  i  c(m  Inut  aotydtf  vW^a**  0« 
^v^ra"  fionp  SymM(Hrd  *^), 

I  hMW  de  Ma  0t  Sym^lq^  a  21  omhiiadfer 

iM^om  ii^  Pawi  PPbiA  imimata  fpst»  ^w  dio^wn.  eatc  IN* 
fiff^''  frf.  (D^ufc  ,6,  ^),  8e4  etw»  i»  pprowniiw,  Wfla:  Z?i- 
Uffe$,  inq^it,  fcfx  (|>fv,  1^,  18);  fi  ai|l;e«i  ista  fides  (Tro« 

W9§r9gatMHiei9  /M^i^ef#t999<m6  tuuniniw  aqp  t^oaat,  U)  qu 
i^^jTBa  caritAs  ^per^tur,  miDjos  fraetip^  est;  ope^ipaae  et 
«4(nf|aii^  ^<;^2tf^t«99»,  ^tiqo^  €a^e}i«ai»-  N^  ot  hannetiG 
e|  nohi^a^atiei  ipofifregat^ep^s  «imu»  ^ccl^eeiM  voc^t.  Sed  to* 
ftftiiH  de  DeQ  falsa  8^ti^9  ipsaa^  fid^m  violvo^  s^hismaili^ 
ant^pi  diWAWoibuft  lAiqw  a  jrat^TPa .  ^AriW;(9  disaiUiHA 
ggamvis  ea  pped^  q9«  ffr^BdknB4»  Qj^apnppt^  n^  h§mMi 
p^ve^it  1^  ^esia«»  ^thflifami  nim  diligit  Pwm*  o^e 
foJiismiaiici,  fnfDiam  (K}igit  pmdxapw''  &^  Bar  har  aabeo- 
bari^  ^  soqi  altered^  PKaamas,  Vo9^il«i  Pearson,  d« 
{tmb^ifit  Walcb  og  Rabii,  d.  ¥.«.  nmten  AUe,  Gem  hayt 
pdtalt  mg  (m  det  /Bpprgmaal;  oqi  d«o  i  ^Lib^  de  fide  et 
Sypbpto^  fdlegtf  Trpesbekj^^ke  bftr  lodekoldt  Ordet  ^eir 
ib^lipam^  eljier  dj*  bffrV^  §m%  ^^),  eg  SQIP  eibv^  Uldkikt  ^ 


«*)  Man  Isfft^   6a4iHi   ]|i»rke  til,  et  ^ettliolica^  ffVrst  er  det  fjerit 

fordi  dette  er  ^t  Predikat,  som  Kirken  fOrer  i  Symbolet  aelv;  laa 
fftlnrer  ntinti'*  og  nVera**,  som  begi^e  to  ikke  have  lilhOrt  hanaSxai- 
bol,  og  aaa  f&rtt  ^catbclica^. 
m)  BanadiktincM'nfi,  aon  $i^rt  en  UpdtageUt,  hav«  vel  kiw  ilei^r 
holdt  „c«tkQ|iofiiii^  fpr  a|  Ord,  dar  endniibOrte  t«l  dft  i  MLiber  de 
ftdfl  et  Syei)>o|o'*  ndlegte  £fy«}M>  tosi^  4e  derved,  at  dat  er  ei 
Beataeddel  pf  ^ort  tm^ynn\^ge  Symbel^  yare  Tenia  Ml  al  ketra^te 
det  aoiB  et  Synkeloi«d,  eg  ikke  reflekterede  over  det  Spftrfaaiaal, 
on  det  i  det  anr^rte  eiigiiatieake  ^krift  har  htri  Ml  SymkellaxlaB 
eller  ej.     Qe  aynea  af  d*e  ep^ivee  Grepd  iidee  klar  BeeidaHed, 
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Om  DaabsbekJMMMMii  bof  Aagottio.  II,  2.  ^    183 

Me -^  AugmtiD  i  ^tttiqoe  catholicam^  fca  knn  Tflbtadtaletig. 

om,    hvilket  Samfimd  der  er*  SyrolMdite   ^sancto  ^ocksia^,  ag 

er  oaaledtB  ^cathoikam*'  ikke  en  Bettanddel  af  SymbolMdet 

om  Kkken,  men  kim  M  al  KirkfifisUkrai  mhr  til  FcrfcUdDg 

af  dette  SymkoQed,  der  blot  llhted  *f  de  to  Old  „aaD€U«t 

eodesiam*',  tUfiajfii  OWL-     Aogostia  vil  kkrligoo  sige,  ai  jM 

hvidr  Maade,  moint  alle  OaasUBBdif^edrnv  npaatTivIelig,  natiir* 

Kgvia  (^atiqtaie'') ene  og  alene  d«t  katholike  Samfund  ^r. 

den  hellige  Kirke,  om  hrilken  de  ChriBtii«,  de  brtkoleki 

ChristDO  i  Troen  sige:  ^credinuis  Mmiaiam  40€bei(iim^9  on 

hviOLon  de  i  Troen,  Symbolet,  belgende,   at  de  tro  den,  ellov 

son  Troei,  Sjmbolet  lunnier.      De  hsretifike  tg  aehia-* 

maiiakeSamfand  kalde  instiiok  eioePomatnliDger  Kirlter^ 

meo  da  bine   ^de  Beo  falsa  aestiendo^    kronke   Tueen^  og 

dieae  viateok  bavo  den  iamme  Tro,  som  de  katbolake  Ctefbtoo^ 

men  ^dog   ^tdisoisMODibne  iniqui  a   oanCtUe  diftsiliant^t  aoA 

bore  hverken  bine  dtor  disee  til  den  baade  Gud  og  Ktsalofl 

elekeade  katbokke  Kirke    (ogr  da   den  katfaolsko   Ekk^  w 

Symbolets   ^^eani^ta  eedeiia''  ^  boiler  tO  demie)  *<>).     Om 

bvorledes  Angoetin  ogeaa  ellers  ved  „atiqne^  indfinrer  en  bam 


mrillieerlif  og,  «aa  ei  iige,  Mocfaaiiitk  ei^  bave  behaadlel  4«l  som 
el  8yiiibolord. 
^)  Aniroitei  gaar  i  Oidaee  ,»cM4iiii«a  «i  saBeten  eocleiiaM'*  tfto.  nd 
frt,  at  oainrlifvM  iefan  aedea  aid  dra  kalliolika  Kirke  og  a*e  og 
alaaa  doa  er  Syiri>o1aU  «aaBcia  acdofia^)  hvad  hao  odieler  i 
Ofdaao  ^mU^9  oatboiicaM^.  Mm  idel  lioii  sn  (ad  M«a«iv  Vaj) 
Til  gadtgfOfe  delta  Ved  at  rise,  a«  de  hvralifka  og  tchiaeialifke 
SaaHnad  ikke  ero  dee  i  Symbolei  ■syole  Kirka  og  «j  hoHer  kOre 
mad  til  deo,  komnar  beo  oTiifceailigaD  li  at  aigv,  at  da  ikka  faOre 
til  deo  bathoUko  lirfce.  Delta  bar  aia  Gnmd  dmi,  at  dea  ka- 
tbobko  Mirke,  aoM  ban  bar  tagt,  eoe  og  aleae  ar  SyaiboleU 
balliga  Kirke,  at  bin  og  daaee  ere  for  ban  reldkomaet  ideatiske. 
Idet  Augostin  tiger,  at  de  hieretiske  og  tchismatiske  fiaOiteid  ikke 
bAra  aied  Id  dea  katbelafca  Kirka,  aiger  ban  „ee  ipaa^  at  de  ikke 
b6ra  floed  tU  Synbolatfl  boHiga  Kirke;  idel  ban  diraklo  aigar  bint, 
iiOar  bM  Mirekte  dalle. 
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584  <x  P.  Gm^h, 

lelv  tahfrende  Ezplicttiim  af  et  Textord,  derom  vidoe  M- 1 
gende,  en  tlaaende  PandM  til  Tort  Stdd  frembydeode  Otd  i 
^Semo''  52:  ^De  verbis  Evuigelii  Uatthai  3.  Vemit  Jmm 
a  GdUUmu  m  Jardmmn  ad  JoJumnmn^  &a  d.  1 :  ^Naoiipie 
Dottikras  Christas  io  fisnaaitdhd  TMiienfl  ad  JohanBem,  Otiqii 
FUioi  est:  non  enki  did  potest,  quod  Pater  est,  ant  did 
poteet>  qnodSpiritos  sanctvs  est  Vvnit^  inqvk;  Jesus  (MmA 
S,  13),  utique  Filiue  Dei"  (0pp.  T.  V.  p.  3<I2)*»).  - 
Mea  sttt  DQ  ogeaa^  at  selve  Ordetie  ^^oredimns  at  sandaa 
ecolegiam,  utique  catlteiioam"  fcc.  i  ,,Liber  de  fide  et  Symbob'^ 
tillode  Oft  at  opfette  ,,catholicani'^  som  et  Symbol<nrd **)» 
saa  vilde  dog  Attgastiiis  errige  UdhBggelfter  af  Syinbolet  fe^ 
byde  dtnoe  Opfattelse  og  gjere  den  amolig.  Hvad  Bemli| 
diese  aflgaar,  saa  citcirea  i  den  Leddet  om  Kirken  der,  bfsr 
det  Hgefrem  dteres,  altid  kiiD  med  Ordtne  y^sanetam  eccb- 
gktm*^  tden  r^o<»iMicam^^  ligeeem  overheiYedet  i  dem  ovenlt 
knn  bine  Ovd  og  ikke  ogsaa  detle  adgjer  Aogoetina  Symbol- 
tezt,  medena,  bvad  Eirkefaderen  siger  om  Kirkens  AlmiBde- 
ligbed,  knD  herer  til  Udtegg^SBen  af  demie  Text      &  awmi 


**)  Man  maa,  oaar  man  antafer,  at  ncatholiean*  i  „Liber  de  Ida  at 
Symbolo**  bar  hArl  til  det  i  denne  Bog  ndla^  Symbol,  alleredf 
aodaUtadafra  forudamtte,  at  dal  aniftria  Ord  *  bar  adaJovt  ci 
Beatanddel  hf  Aogaftins  Symbol,  og  til  Ordene  ^natarii^a  im 
kalbolafca*^  i  Aandan  tilftja:  bvad  Synbolet  aelv  kalder 
den,  torn  bTilkaa  Symbolet  talv  betagnar  dan,  »edcm 
aMn,  naar  man  antager,  at  ^catbolicam*  ttlberer  saire  AwgiMtii, 
ikbe  babe^or  bTorkan  at  fondmUm  allar  tHflja  WogtaoMbelit 
Heraf  fremgaar,  at  den  tidate  Anlagalaa  lifger  meget  mmr  eg  er 
megat  aimpel  og  natorlig,  medeot  der  om  dan  flkaCe  igvidar  dd 
DrnTondte.  At  den  Fomds^tning,  at  Angnatlna  Symbol  bar  inde- 
baldt  ^catbolioan'*,  er  ngnindet  og  ntiUadelig>  og  at  altaan  dai 
aidate  Opfattelae  er  nAdvendig  og  den  fttrtte  aldelea  vmniig,  frem- 
gear  af  Anjgnatina  OTrige  Udlmggelaar  af  Symboiek  S.  det  i  T«dei 
BenNirltede* 

**>  Videre  end  til  at  antage,  at  ^eatbolieam*  I  del  anfllne  Sfcrift 
nnligena  er  el  Syatelord,  ban  bailor  ibbe  den  gaa,  aom  ikke 
bolder  for,  at  Angnatin  aelT  bar  tilfdjol  det  nezpHoati 
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S.  676—78  og  isflwr  S.  577  £,  S.  680—82  o^  S,  &78— .j90, 
saavekom  ogaaa  det,  som  vi  Btrax  skulle  aofMre**). 

^  ^Enohiridioii  ad  LaorentiQin^  j[Mur  Angoatin  fra,  bvad 

hao  havde  fremsat  om  Seonen,  eller  den  anden  ArtyLel  nied 

felgende  Ord  over  til  den  tredje  Artikels  forste  og  aodetLed: 

^Gmn  aQt^m  de  Jean  Christo  filio  Dei  onico,  Domino  iMMitrQ» 

quod  ad  brevitatem  ConfeanoiUB  pertinet,   dixeriroaa,  a^an- 

gimiis  fiic  credere  do8  et   in   ftpiritam  •aoetuoi,  at  iila 

Tiisitaa  compleatigr^  qa»  Dens  eat;   deinde  s an  eta  comaie^ 

momtnr  ecclesia^  (n.  15  c.  6p^  0pp.  T.  VI  p«  217).    Og  paa 

samoM  Maade  gaar  Kirkefaderen  i  sanime  Skrift  fra,  hvad  ban 

havde  freoisat  on  4eQ  HeUigaaod  og  den  helUg^  Kirke,  med 

felgende  Ord  over  til. den  tre^je  Artikels  tredje  Led  eller  Leddet 

om  Syndemea  Forladebe:  ^Concordant  antem  nobiscom  angeli 

etiaro  nnnc,  com  reroittnatar  nostra  peccata.    Ideo  post  com- 

memorationea  sanct«  Eoclesiie  in  ordine  Confeseionie  po- 

nitnr  temissio  peecatorum^  (n.  17  c  64,  p.  220).    Paa  disse 

to  Steder,  paa  bviike  AagoAin  vistnok  ikke  l^efirem  og  for- 

meligt  citerer   den  tredje  Artikels  tre  forste  Led,   men  dog 

aabenbart  angiver  deres  vsgentlige  Xndbold»  ja  de  Oti^  hvos^ 

de  bestode,   n»vner  Angnetin  kon  den  hellige  Kirke  og  ikke 

M)  Af  det  KreoMatto  Til  man  konte  baddoiNie,  hvad  Biflk#p  Kierke- 
gaard, p.  d.  an/.  St  S.  47,  ytrer  om  i^lkolioa**  i  ^Liber  de  fide 
et  Syoibolo^ :  «HYad  dereaal  Omtalen  af  Klrkeo  tem  den  alaiinde- 
life  (i  det  anf.  Skrift}  angaar,  taa  kave  befge  da  oMtalto  For- 
fattere  (Pearson  og  Welch)  aniydel,  at  de  ante  dette  Ord  for 
en  forkJarende  TiUvtntng  af  Aognalui,  i  bTiIket  Tilf»)de  det  fere- 
f^ende  Ord  da  maatte  overavtiea  Ted:  „og  det  er  da  naturli^pris^ 
eller  noget  Saadant.      Mod  Bluligheden  af  denne  Oversattelse  bar 

' .  j«g  an  ikke  det  lliadtte  at  indvende ;  men  ogaaa  near  man  OYer- 
•atter  saaledea,  kan  det  jo  meget  vel  v»re  et  Ord  af  Troea- 
Bekjendclten.  Men  var  dette  end  naniligt^  aaa  Tilde  det  dog  ymrt 
at  altfor  hitetiigende  Argwatnt  til  nt  bevisii,  at  det  Ord  af  den 
ahnindelige  Tro,  Aagnttin  n4trykkelig  n«vner,  ikke  fandtea  i  bans 
Troesbelgendelse,  at  man  ogaaa  knnde  konatrnere  og  oversstte 
saaledes,  at  dei  kom  til  at  bdre  til  de  BemtMrkninger,  baa  seW  i 
Talens  LOb  tilfOier**. 
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den  hdlige  ftUsinddige  Kirke,  siger  ban  knn,  at  bin,  og^  ikke, 
at  denne  oaevow  i  Beljendeken,  i  Bekjendel^ens  Orden  efter 
Laddet  om  den  Hdligaand,  ^et  tii  flpuitnm  •aootiim'^,  ogf  fbrao 
Ledddt  <»oi  Syndcmes  Forladebe,  ^remmio  peoeatomm^  *^). 

I  sH  Skrift  ^De  a^cme  Christnuoo^  e&deBg  bagynder  An- 
gutia  dot  Parti,  iimri  ban  advarar  imod  dem,  bvis  ViMfii- 
Ffke  aojpk  den  tredje  ArtikeU  aadet  Led  eller  Leddet  en 
Kirken,  Donatiaterne  og  LncSferiaaeroe,  n.  31  og  32,  med  dt 
CM:  „Neo  eoa  aodianias,  qui  sahetam  Eoeleftiam,  qua 
ua  eatbolioa  «8t,  aegaat  per  or^m  ease  diflbsam,  eed  in  aoh 
Africa,  hoc  est  in  parte  Denati  poUere  arbitrantor^,  Opp.  T. 
V  p.  258.  filer  antyder  Eirk^iadeMi  temaielig  tjddig,  at 
Ordene  ,,8aootatD  eeoieeiam^  vaie  de  Ord,  bvc»«f  Ledd^  on 


**)  Naar  Ao^stin  i  n.  15  efier  «t  have  ytret,  at  den  helUge  Kirke  i 
Symbolei  nsvnea  eftor  den  fleUfgaanii;  aigers  ,^ae  le«a  hie  ao- 
cipieoda  est,  non  sqIudi  ex  parte,  qna  pere^rinatar  in  terria,  a 
soHs  ortu  lyque  ad  occasum  laudans  nomen  Domini  — ,  veriua 
etiam  ex  ilia,  cfott  In  eeelh,  ex  qao  oondita  est,  cokeaii  Deo*  dec: 
aaa  #ntjder  iian  j  diiae  Ord  eaturiigvia  ikke  verl  Symbolard 
„catholicam",   men   ndtaler  kun,    at  den   i  BekjendeUen  (i  Ordene 

0  „aanctam  eccUaiatn*)  ni^Vnte  Ktrke  maa  forstaaea  om  den  hde, 
baede  Bnglt ne  i  Uimmeleo  og-  de  Treeade  pea  Jardeo  oaUaMenda 
Kirke,  at  man  ved  den  maa  tenke  paa  den  hole  o.  a.  v.  Khke. 
Ugeaatlidt  antydif.r  Avgnifhi  i  Ordene:  ^Templnm  ergo  Dei,  koc 
eat  letlnt  aommv  Triaitatia,  aaniOta  eat  ecefeaia,  aoHioet  anivefaa  ii 
emU  el  m  terra^,'Ord,  aera  li  flnde  t  Slatalngeo  af  e.  56,  p.  2ia, 
Syaiketerdel  „catholioani^.  Ogaaa  i  disae  -Ord  ^iger  kan  kao,  at 
den  hele  Kirke  i  H immelen  og  paii  Jordan  er  &tn  hellige  Kirke. 
Stedet  atadfieater  anarere  det  Vfdnerfiyrd,  aam  Ordene  „adjniigiaiaa, 
aic  credere  noa  —  deinde  aaatta  commemoratnr  Eedeata*  aii^ggc 
om,  at  Leddet  om  Krrken  i  Aogaatins  Symbol  kna  bar  lydi 
„Banot«m  eecleaiam",  idet  „aenctB  eal  eedetfta**  bar  ligeaom  arText 
og  „aciMcet  --  tarrie",  aom  ^aeilicet^'Tiaor,  Forktarinf.  Augoatia 
antyder  paa  det  anfarie  {Sled  Ordene  „aanclitn  eoeleaiam*  aen  de 
Ord,  hvoraf  Leddet  om  Kirken  i  baM  (Symbol  bealo4.  8ml.  ogaaa 
endira  Ordeae:  |,8«d  aequo  de  ipaia  ertekiibaa.quamliber  tttagnis 
remHteodia  in  aaneta  Boeleaia  Del  miaerioordia  deaperanda  eat 
a((eatlbu8  poeaifenHam**-  i  Be^^delaea  af  e.  66,  p.  220,  i  brilke 
ban  gjOr  noget  Lignende. 
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Kirk^  i  imm  &jwlbo\  bMtod.  Deo  keliige  Kwhe  <ikk« 
blot  KickeQ,  mea  den  hellige  Kiriw)  bliner  nenlig  i  de 
anferte  On}  betagoei  «(MD  fijenBtaBd,  fotn  dm  OjeBstasd, 
hyoirom  der  pr^icevea  Nog^  livoroin  KatfaoUcilet  prsMficena, 
bvorow  der  prs^eiea,  ai  jifsa  ^  dec  ete  katfaolske^  og  at 
dAp  ^.  odlmdt  0ver  id  Jorde»  (^Ndc  eos  andiamiiB,  qui 
e^nclAin  Scdsmmn^  AcX  Di«d«iB  Katkolidtet,  at  dttt  ar 
den  ene  katbolslLe  ^g  ndbredt  oyer  al  Jorden,  kon  optfa»der 
8010  de»9  PmdikM*  kna  ^pcaedicerea  ton  Egenskab  red  deo 
(„^aneUiD  eocilem«,  que  una  oatboiiii  eat^,  ,,qm  flanotam 
Ekxjiesiaia  -^  QegiBt  per  orbe«  «Bae  diffosam^)^^). 

jl^vd^  Leddet  om  Kiriiai  i  Aagostiofi  Symbol  Ijdt 
M^^fi^eow  6i9clMia(m  ^ath^lit^m^^  hTomf  vUde  det  dog  da 
keAme,  a^  KirkefMenb  der^  hvor  haa  eaten  Ugefran  ciiteier 
det^  Led  a  *,Sermo^  213  a«  7  og  i  ^enno  de  Symb.  ad 
CM#di*<^  0.  13)  Jllcor  ABgiver  det  (i  i^Endnr.  ad  Lanreat'' 
D.  15  og  D.  17;  sml.  ogsaa  ,,Liber  de  fide  et  operibas"  n.  14) 
eller  indflet^w  det  i  sin  Tale  (^Sewpo"  314),  aldjrig  cit^ier 


M)  Uvii^  angtar  det  Stod,  »oin  iblandt  de  QoBtea  Sleder,  paa  Iwilke 
Ang9stiR    bar  anrOM  ifokam  IXela   af  Syipboiei,  ai*  dii^t  eoeste, 

.    favor,  faa^i   nevncr  toddiek  opi   Kirkeo,   nUber  da  fida  at  opaHbus^ 

,  c.  14,  saa  aofdrer  b^n  d^l  ogMa  bar  kon  nad  da  Ordi  ^saocta 
acclaffU^  Ul'iew  «rgo  plfica^  nt  ba«  aolnm  be^iu^aa  raapoa- 
daant  at  aontiQiio  btr^i^Hir?  ailiil  da  $pirit«  aaoclo,  nibil 
de  saa^sta  ^acla9ia»   aibil  da  reauMioaa  paqpatomm,   aibil  da 

.  ra^nj-factioDf  nfortvornm^  iG.;  b.  orear.  &.  554  og  a  IV  S.  284 
Np|.  2t  —  I  UiMig^a  avar  dan  |iad»oIaka  If^o  i  „Da  ganaai  ad 
lit^ram  m^fixhc\m  liber**  Qt2'^4,  ndtalar  Aaguatin  sig  paa  (^Igende 
Haade:  i^CpDitilQMini  ab  to  laatrem  Eccla«iain,  quip  calbolica  did- 
lar,  «3k  a9«  qaia  aaivariaJitar  parfacta  aat  at  io  aOllo  olaadicat,  et 
.per  totom  arbem  dilTiua  est^  Disse^Ord  kaqda  ayoet  at  tala  for, 
at  Kirkefadar^af  Symbol  iodaholdt  „catholialm^    Man,  for  at  tie 

,  am  Andet^  ^aa  er  bane  Forbold  Ml  Syvbolet  i  den  aeidrte  Udsigt 
laa  ftit)  #t  QM^a  ikka  af  del  citfreda  S^d  kaa  draga  oagan  iikker 
Slptniog  angaaenda  Qrdlydan  «f  l^^ddat  oai  Kirkea  (sml.  det  B.  IV 
Sw  285  om  Maageleo  af  n«anct«ram  ooBunanionam^  i  „De  genesi** 
ac  If.  2—4  Bemvrkede). 
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eUer  angiver  Ofdet  ,^oatholicaiii^  med,  mefi  oveiilt  h\<it  mgAmr  I 
de  to  (M  nsanctam  eodecdam^,  at  ban  der  bestaiodig^  staiid- 
ser  red  Ordet  ^eodesian?''  Just  ^cathoHcsm"  vilde  jo,  der- 
soin  det  haydoataaeft  i  bans  Troesbekjendelse,  for  bam  have 
v»ret  et  sak  oy«rordentlig  vigtjgt  Ord,  og  just  om  detu 
Old  sknldd  man  jo  derbr  vante,  at  ban,  bvis  dot  baiule  bait 
til  bans  Symbol,  begtandig  vilde  bave  aofert  det  ^*).  Og 
bvortedes  bavde  framdeks  Kirbefbderen,  4ei^^Bom  ^^^oUcam* 
batde  ndgjcHrt  en  Beatanddel  af  boos  Symbol,  i.  ^Sermo**  213 
n.  8  bgefiram  konnet  tige,  at  deCbristQe,  naarde  i  Symbolel 
bave  sagt  ^sanctaro  accIeaiaM^,  naar  de  i  samme  have 
■dtalt  disse  Ord,  tiUeje  Ordene  ^remissionem  peoca^uram?* 
Og  bar  ban  endeKg  ikfce  i  ^Liber  de  ftde  et  Symbok^^  v«d  sit 
to  Ovdene  ^eredimas  et  aaactdm  eoclesiaiti^  tilfejede  ^^Htiqne 
eatbolicam^  tydelig  aok  reA^t,  >  at  det  knn  vare  Oidene  „aaiio- 
tarn  eockaiam^,  8om  i  bans  Symbol  dannede  Leddet  om  Kirkenf 


*^  Bivkep  ICierk«!j^aard  nener,  at  Aogastin  i  JRermo"  213  og  214 
OH^  „Sermo  de  Symh.  ad  Catech.''  bar  antydet  ^catbolicam^.  Haa 
ar  det  rimeligt,  at  hao,  dersom  ban  bavde  hart  „catholic«in*  i  tit 
Symbol,  vilde  bave  vieret  fornOjet  med  i  disse  Taler  blot  at  as- 
tyde  dette  for  ham  saa  vigtige  Symbolord?  og  bTorfor  skolde  baa 
blot  bave  antydet  det  i  dem?  Han  bar  fbrAviigt,  som  je^  oreaf. 
6.576f/og  578  f.  bar  vist,  ingenlande  antydet  det  i  dem.  —  At  Auitoatia 
*'  ^^01  ^or  Donatigterno  gfcolde  bave  oodUdt  at  citere  of  aaglve 
„catholieam*  i  de  tre  i  Teiteo  anflirte  Taler  og  i  „Enehir.  ad  Lav- 
root.**,  er  oatnrligvia  den  ortmeligfte  Urimeligbed.  Han  bar  jo  i 
bine  Taler  og  t  dette  Skrin  fntet  at  beatill^  med  Dooatlttenme,  maa 
odittgger  i  dem  knn  Syrobolet  for  Kateebnmener  og  en  cbriatelif 
LflFgmaad,  og  ban  er  jo  desforoden  paa  de  samme  Steder,  kror 
ban  ikbe  citerer  og  angrver  „catboltcaro'',  det  ikke  bange  for  at 
tale  om  K^rkeni  KatboKcifet,  om  at  Symbolets  ^saneta  ecdesia*  er 
katholsk  (^rmo*  213  og  „^ermo  de  Symb.  ad  Catecb.*),  of  at 
den  katholske  Kirke  Cog  intet  lisretisk  elfer  scbismatlsk  Samfand) 
er  SymboleU  ^tancia  ecclesia^  <„Sermo*  213),—  om  at  Symboleli 
„8ancta  eeoleaia*  og  alene  den  tilkommer  vordende  Katboficitet 
(i^enno*^  2t4),  —  endelig  om  at  Symbolets  ^tancta  eedesia*  om- 
fatter  Eaglene  i  tfimmelen  og  alle  troende  Cbriatoe  paa  Jordan 
(^Encbir.  ad  Lanrent"). 
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2k  At  AugQstina  Symbol  ikke  bar  indeholdt 
MCatliolicam%  derfof  tale  fremdeles  et  Par  marker* 
lige  Ytringer  af  ham  om  KirLephradikatet  „caiho-» 
lica.**.  ;  ,        ;     • 

Den  feiste  Ttring  Andes  i  haoB  Skrift   ^De  tmitate  fio^ 

ole«»''  n.2  Begyndelse,  0pp.  T^  IX p.  838.  Paa  dette  Sted  tiger 

neidUg  Kirkefiftderen:  ^QtuBstio  cere  inter  nos  (Katbolikeme  og 

Doqatieterne)  Versatur,  nbi  sttEooleeia,  ntram  apod   aoe,  an 

apud  iUoa.    Qn»  atii|Qe  >iina  est,:  igoitm   viajoree  nosffi 

Catboljcaro  nominarDat,  at  ex  ipse  nomine  oaten-* 

dere0t»  quia  per  tatam  est".    Vilde  vel,  maa  vi  sperge, 

Aago9iin  Jhftve  udlcykt  aig,  sotn  han^h^Mnar,  dersom  ,yoatholiea" 

havde  v»ret  ikke  blot  et  paa  bans  iVd  allerede  «ldgammelt 

og  almindelig  odbredt  KirkqirsBdikat,   et-  KirkjepriBdikat^^  som 

dengang  for  lange  siden  kaTde  faaet  kirkelig.  HsBvd  og  Var 

bleyet  aldelea  gjeengs^  men.  ogsaa  en.  Bestanddel  af.faMifl  og 

bans    Modstandeves    Ttoesbekjepdelse?    Yilde    ban   da  ikke 

bave  brngt  Ord,  som:  ^^.qn^am  Fides,  fidea  nostra,  fides 

cbristianai'  Confessio  fidei,  Symbolnm  fidei,  eatbo^ 

licam  nominat"^   eller   ,,qaam   omnes   in  Fide  &a  ca- 

tbolioam  nomiBamti8''f   Jeg  kan  ikke  tro  Andet,  og  jeg 

kan  det  saa  meget   mindre»    da  Angostin   mod   de   anferte 

Ord  aabner  Bebandliogen  af  den  Gjeostand^  som  besk}»ftiger 

bam  i  hele  Skriftet  (Beviset  for,  at  det  Samfand,  ban  tiBiarte, 

og  ikke.Donatisterneii  var  Kii;ken,  den  sande  Eurke,  fordi  det 

var  afanmdeUgt,  og  den  sande  Kirke  efter  Skriften  skal  viere 

almindelig,  i  Skrifteo  fremstilles   som  almindelig),  og  da  bine 

Ord  derfor  have  en  serpen  Vegt     Skulde  man  nogetsteds 

have  ventet,  at  Aogpstin  skulde  have  sagt,  at  den  christelige 

Tro^  Troesbekjendelsen  betegnede  Kirken  som  ),catholica^,  saa 

yar  det  ben    Men  ban  siger  Intet  berom;  ban  taler  knn  om, 

at  FflBdrene   bave   betegnet   den   med  ditte  Navn;   ban  ved 

koD  om  dette,  ban  ved  Intet  om,  bint, 
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Bttdim  nmrkeligftvlB^   end  imt  omtelte  Ttrbig,  4t  dig  es 
«Mte«^  aom  ti  fade   i   Aogostiiift  ^t  tQ  dea  ngoditMtt 
Dodstaat  Vkf^tntittii  Sp.  9B  n.  23,  0pp.  T.  li  p.  240,  og 
8om  vi  allerede  for  et  Par  Oange  (S.  527  dg  S.  541)  i  mtn 
f^em^i  have  anfeit,   men  desiiagtet  her  maa  aafefe   trec^ 
Gattg.    Dea  lyder:  ^A/tatmL  dutem  aliqmd  ttbr  videm  dtan, 
cum  CaCMios  jwhmh  dmi  as  totnw  oAis  cooiaiuiMW  inCep- 
pietaria,  mi.  ex  obsenralioiR  pneeeptarom  oramata  dmaifiiB 
Atqna  omakmr  Baoqameatorainr  qua*!  «»0^  atafaftsi  foi>le  kiK 
sk  appellata  Catbdica,     qaod  iotnm  Teradler  ieneat,   d^ 
▼•fkalk    noBDuUtt  partkols   etiam  ia«   difersia    inyeuiiBtttr 
bmresikiia,    1i«|ds   BM|iiiis    testinaiiriai    nttaoitfr    aA 
demo-Bstrandam    E^aBiaio    in   om-iiibm«   ge«tibo», 
et  ooB   promiaais   Dei  el  taita  imttla^  t&mqve  na- 
Qtfeatia   oiacBlia  ipaiaa  veri4atia^?  .  Em  mgsr  aibiaa 
▲Bgaatin,  at  baa  og  de  afrikaoaka  KatlK>liker  oreilMiiedtet  me^ 
Haaayo   til   derea  Sat^   at  KIiImb  Bfcal   nH(9  adWirft  ev«r 
al  JordBB^  at  deo  akal  vaBie.  almiadaUg,  eg  at'  det  fcatiiolakc 
KifkeaamfiHid^  fbrdi  det  var  datte,   var  Kirken,  ibke  staCtede 
aig  til  Mavnet  ^^tholica^t  meo  til  Ooda  FerjeMlaer   (i  it 
pn^phetiake  Skrifter)  eg  til  sAPe  Snudhedeag,  d  v.  a.  Chrisi 
(og  haDs   Apostiea)   meget  talrige   eg  klai^   Udsagn    (i  de 
ayteataoieBdige  Skj^Uter)^  -^  at  det  las  de  afHkaiiak»  Katko* 
UkMT  Qenity  at  de«  ikke  flaldt  detn  ind,  af  hint  KirkeQa;tD,  IM 
Barkepraidikat  at  vilie  fera  Be^iaet^for  NedTendighedeD  a^  at 
Kiriben  fimdtea  iblandt  alle^  Pelk,   ait  den  i«r  afanmMig;  (^ 
fer«   ai  dea  katkolake   Kurke  yar  Kirken,   fordi  ded^  fondtes 
oteralt,^  fordi  den  Tar  altniddelig,  metf  at  de  alette  ftiite  det  af 
gammehedtamentUge  eg  nyteatamentlige  Skrilteteder;  AagnBta 
betragter  i  de  anferte  Ord  det  Fevetagendei  af  Ordet  ,,catbo^ 
lioa^  at  ville  beyiae  ^^ecdesiaii^  in*  emnibtte  ffttitibas^,  aal^en- 
bart  med  en'  vb  Ringeagt  (qnasi  nes  --  nitHm^r!);  kaa 
anser  det  for  et,  der  ikke  vilde  og  kande  fere  tit  Maalet,   of 
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9om  derfor  vilde  vaace  bAgve^dt; ,  et  fea  ^eadioftiQ^*'  hentet 
Argnmeni  er  i  haa»  Cjoe  ald^lesksaftlM.  M«q  turoiiedes  i  al 
Yerden  havde  na  Kirkefaderen  knonet  tale  og  tseofce  saaledes, 
derwrni  „oatholiea^  havde  vmet  ea  B«0taih3drt  af  Baabs- 
symbolet  (hans  eget  Daabssymbol  og  det  afrikanske),  hvilket 
hao  vUtDok  ikke  satte  i  saiDOM  Linje  oied  den  heliige  Skrift, 
men  sote  ban  dog  betragtede  som  aRefede  fdrhaaildenVaBk'ende 
i  KJirkens  ferste  Dage  og  som  apo&^liak  OverlevedQgi  og  kvoraf 
bim  TifitDok  ikke  «rgtimeii«erede  paa  den  Maade;  broifnA  ban 
argumenterer  af  Skriften,  men  hvorpaa  ban  dog  temmelig  ofte 
b«raaber  sig  lonir  paa  det  Dokumeoty  der  vidsede^on^  hvad 
der  berte  til  og  stemte  overeng  med  den  almindelige  cbristelige 
Tro,  paa  bvie  Sandhed  jo  ingen  Ghristea  kunde  tvivle,  og  som 
jo  ingen  Christen  konde  mod^e,  til  hvilken  jo  ingen  Christen 
kunde  stille  sig  i  ModssBtning?!  Hvem  feler  ikke,  at  Augostins 
Ojrd  forodetttte,  at  ,,oalboUoa"  dcngaag  i  Alrika  iotei  Andet 
var  end  et  gammelt,  almindelig  brugt  Kirkeord,  og  at  de  knn 
ved  deone  Foradsffitning  lade  sig  forklare?!  ^T) 


»^)  Biskop  Kierkegaard  aiger  i  Mldrp  Smaatkrifter  $,  69  Not.  1 
(Theok  Tidsskr.  B.  IV  S.  634  Not  6)  om  det  omUUe  Sled:  „0g 
del  aamme  Arguin^M  lUlegger  Aogustki  en  aadea-  Oenatist 
(Yiocentiufl  Rogatista)  i  Ep.  93  p.  182,  fivilket  Siad  issr  er  ineDr- 
keligt  derved,  al  baa  der  tvarer,  at  de  Orl|iodoxe  ikke  aaa  aieget 
stOtle  4erefl  Raaatand  paa  Otdet  »catholica'',  4er  nmligeD  koode 
orotydes,  torn  paa  de  Skrift -Steder,  'iivor  Kirkeo  skildres  aom  ud-* 
bredt  over  al  Jordens  Kredt**.,  —  Uertil  roaa  jeg  ioi  det  Fdrste 
bcmerke,  at  Aagaatin  i  Ep«  93,  n,  23  ikke  aigeri  ;^%i  de  Ortkodoxe 
ikke  aaa  meget  8t6tte  derea  Paaatand  paaOrdet  „G%tholiea%  eoni 
paa  de  Skrift- Steder>  hvor  Kirken  akil^rea  som  udbredt  over  al 
Jordeoa  Kreda^,  men  at  ban  der  siger,  at  de  ikke^  a  let  ikke 
atOttede .  den  paa  bint  Ordy  men  paa  diaae,  eae  og  aKene  paa 
diaae  (^qaasi  noa  — bujus  nominia  teatimDnio  nitamar  — 
etnonpromiaaia  Dei**  dbc.),  tigeaom  ja  Aoguatin  beller  ikke 
nogeoainde  atOtter  dam  derpaa.  Biakop  Kierkegaard  aiger  jo 
ogaaa  ellera  aelv^  at  Auguatin  ikke  argumenterM  af  „€atholica", 
og  bygger  paa  dette  Faktam  tildeia  ait  Bevia  for,  at  Kirkefaderena 
Symbol  bar  iadehoidt  i,akncU>runi  comnMiDioneai*'.  Near  baa  ber 
lader  Auguatin . atOtte  sin  Paaatand    ikke   aaa    m eget  paa  „catbo- 
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3.  Endelig  taler  for,  at  Augastins  Symbol  ikke 
bar   indebotdi    ,,eatbolicaiii^,   endna  den   dobbelu 


lic«^,  fool,  paa  SkrifUeder,  iM  modsiger  baa  mg  aUns  attf.  — 
Og  fremdelet  maa  jeg  til  Bitkopeot  Ord  bem«rke,  al  AufOfta 
slet  ikke  siger,  at  de  Orthodoze  ikke  ttOttede  sin  Paasiu^ 
paa  Ordet  ^oaHiolioa^  nen  paa  Skrifuteder,  fordi  klm%  Or4 
maligenf  kaode  antydet,  meo  at  bao  sinpelthea  Mfcr« 
at  de  slet  ikke  stftttede  den  til  hint,  men  til  disae.  Ordeae: 
*'der  mdligeo  kiuide  omtydei",  bar  Bifkopen  tilf^jfct  ^de  aw' 
Hv«d  Augattiii  Til  ftiget,  er  gaaake  aabaid^art  delte:  Lad  dai 
ogsaa  vere  taa,  at  ,^catbolica^,  torn  do  mener,  ikke  er  at  for- 
klare  ,,ex  totiut  orbit  commanione*',  oieD  „ez  obserratioDe  oa- 
aian  pmoflptoram  diTinornoi  atqae  oaniani  aaerameatomai*,  bd 
det  ogsaa  vmre  saa,  at  Kirkeo  derfor  hedder  ,catholica%  fordi  da 
^totufii  veraciter  ,teneat,  cujas  yeritatis  Donnullc  particole  eliafl 
in  diversia  inveniantor  h^retibos",  lad  dette  ogsaa  vere  saa,  bvi^ 
der  jo  er  maligt^  og  jeg  ikke  vil  oegte:  isaa  ttfttte  ri  jo  vor  Pm- 
stand,  at  Kirkeii  skal  v»re  udbredt  over  al  Jordens  Kreds,  og  at 
vort  Samrund  er  Kirken,  fordi  den  er  udbredt  over  den,  slet  ikke 
Ctl  Ordet  „cartianca%  men  tH  SkrifUteder.  Din  skarpaiodtge  Be- 
m«rkping  rammer  slet  ikke  Sagen.  .  Dette  vilde  den  nogenlnadc 
eller  mali^ens  gjOre,  dersom  vi  stOttede  vor  Paastand  til  Ordet 
„catholica^,  men  dette  gj0re  vi  slet  ikke;  at  gjOre  dette  falder  ei 
slet  ikke  ind. 

Men,  konde  Nogen  vifle  iige,  om  nn  end  Augostlii  i  Ep.  93 
n.  23  blot  siger,  at  Katholikerne  ikke  stottede  sin  Paastand  ti 
„eafholieam*,  men  til  Skiiften,  saa  konde  dog  den  dobbelte  Omatca- 
dighed,  atDonatisterne  opfattedehiot  Ord  qualitativt,  ogatdel  ef^ 
Angastint  egen  paa  selve  det  anfOrte  Sted  (smi.  ogsaa  ^Ue  genesi 
ad  Htteram  lib.  impf.  n.  4)  adtalte  Ansknelse*  nok  -itllod  deoae 
Opfattetse,  have  vasret  Aarsagen,  den  hemmelige  Aarsag  t3,  al 
ban  og  Katholikerne  ikke  beraabte  sig  paa  det,  men  pan  Skrift- 
steder,  og  at  derfor  Angustin  i  Ordene  „qaasi  ~  nftamnr*  4c.  bar 
kannet  sige,  at  de  ikke  gjorde  hint,  men  dette.  Hertil  svarer 
jeg:  Augnstin  var  vistook  paa  den  enc  Side  ikke  altid  ganskc 
fast  i  den  quantitative  eller  extensiv  -  lokale  Opfattelse  ef  ^ca- 
tbolica**,  saa  ban  stondom  ikke  negter,  at  den  qualitative  muligeni 
knnde  vi^re  den  rette,  og  opstiller  denne  ved  Siden  af  bin  (s. 
ovenf.  S.  525-^27);  men  pan  den  anden  Side  odtaler  og  fonid- 
siatter  ban  den  dog  saa  ofte  som  den  t  det  greske  Ords  Etyraologi 
og  Betydning  begrundede,  og  ligeoverfor  Donatisteme  hcvder  ban 
den  nnderiiden  saa  sterkt  som  saadsn,  aC  han  sikkert  ikke  vilde 
bare  undladt  kist  og  her  ellet  ofterc  at  beranbe  sig  paa  Ordet, 
dertom  det  havde  staaet  \  bans  Symbol,  og  at  han  derlor  amnligt 
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>  mstandighed,  at  dette  Ord  har  manglet  i  eo  8tor 
!>elafde  os  opbevarede  vesterlandske  Symboler, 

havde  kiiBDel  sigc,  •!  bin  og  b«Bf  Parti  tlal  ikke  Mttada  fiff  til 
det,  men  til  Skriflateder.  At  ban  ikkQ  gjordebint,  og  at  ban  der- 
for  bar  Icanilet  sige  dette,  maa  bave  en  andan  GranJI,  end  den,  at 
Donatiaterne  moligena  konde  omtyde  ^oatbolica^,  nemlig'den,  at 
det  flet  ikke  var  muligt  for  Katbolikecae  at  beraabe  fig  paa  dette 
Ord,  fordi  det  ban  var  et  simpelt,  omend  «ldgamnielt  og  almin- 
delig-  brogt,  Kirkeord.  Aagna tin  taler  ogtaa  paa  ea  saadan  Maade 
om,  at  KatboliJierne  ikke  MUtdp  ng  til  ,catbolica^  («<rMi>i  >u>f  — 
hojos  nomioifl  tettimonio  nitaroar!**  det  ligger  o»  Qerot,  det  falder 
oa  ikke  iod  at  ttOtte  o»  til  dette  Navot  Yidnesbyrd),  at  ban  maa 
ha?e  boldt  dette  Ord  for  aldetes  wkikket  til  at  kinne  bragea  sob 
et  Argumeot,  bvad  der  kna  kan  bave  vsret  Tilf»ldet,  near  det 
var  et  blot  og  bart  Kirkeord. 

.  Men  konde  ikke  maatke  den  Omstiendigbed,  at  det  cartbagi- 
nieofitk-afrikantke- Symbol,  der,  som  ri  ovenf.  S.  5S3  ba?e  Met, 
var  Dooatiftemes  eller  dog  ialfald  saare  maoge  Dooatisters  Troes- 
^  bekjendelse,  bar  maoglet  ^catbolicam*  (•.  Theol.  Tidsskr.  B.  iV 
S.  286—303),  bave  veret  Aaraagen  til,  at  Aogottin  ikke  bar  be- 
riiabt  Big  paa  deUe  Ord,  og  at  ban  i  Ep.  93  n.  23  bar  adult  sig, 
•om  bao  der  KJIir?  Manglede  Dooatisternea  eller  saare  mange 
Donatisters  Symbol  „catbolicam'',  saa  knnde  jo  Aogottin  ikke  gjAre 
dette  Ord  gj«ldende  imod  dem^  idet  ban  da  maatte  vente,  at  do 
atrax  vilde  sTare  bam,  at  det  ikke  stod  i  deres  Symbol,  eller  at 
en  meget  ttor  Del  ikke  havde  det  i  fit  Symbol,  at  det  ikke  var 
noget  almindelig  Yedtaget  Symbolord.  Men  Angnstin  siger  jo  ikke,  at 
blot  ban  ikke  tt^ittede  sig  til  ^catboHea**,  men  ban  sigar,  at  Ka- 
Ihollke/ne,  de  afrikanske  Katholiker  overbovedet  ikke 
gjorde  dette  (qoasi  nos  —  nitamor);  men  disae  eHer  dog  en 
Bieget  stor  Del  af  disse  be^ente  sig  jo  ligesaaTel,  som  Oonatisteme, 
af  det  carthaginiensisk  -  afrikanske  Symbol  og  manglede  altsaa 
lifeledes  Symbolordet  ^catbolicam**.  Angnstin  maatte  saaledes, 
dersom  bans  Symbol  havde  indeholdt  „cathoIicam'*,  ved  sin  Ttriog, 
al  bans  Parti  slot  ikke  stottede  sig  til  dette  Ord,  bave  bavt  een 
Grond  ^in  mente**,  af  bvilken  bans  Partifeller,  og  en  anden,  af 
hvilken  ban  selv  ikke  gjdrde  dette.  (Hine,  saaledes  maatte  ban  da 
ved  sit  y,qunn  nos  -^  nitamor**  Ibc,  bave  t»nkt,  gjorde  det  ikke, 
fordi  deres  Symbol  ikke  indeboldt  Ordet,  ban  selv  gjorde  det  ikke, 
fordi  bverken  bine  eller  Donatisteme  havde  det  i  sit  Symbol, 
eller  fordi  dog  saare  maoge  afrikanske  Katboliker  og  Donatister 
annglede  del  i  samme).  Men  dette  or  na,  omend  ikke  omuligt, 
ana  dog  aabenbart  lidet  simpelt  Hvor  simpel  bliver  derimod  ikke 
Sagen,  naar  den  Kjendsgjeming  ligger  til  Grand  for  Kirkefaderens 
Tldaakr.  f.  den  tyang.-latherfkeKlrkt  Y  Bd.  4  H.  3g 
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derihlAodt  ogsaa  r  4et  i  Anguatiaa  Hjem  herfrkendc 
det  oftxtbUgiikUftsisk-afrikaQakef  og  atdetikkekn 
staaet  i  det  mediolanensisk-oldromerske  Symbol 

Deo  ferftte  Omsten^Bghed  talef  ftrsa«?idt  fbr,  at  ^o- 
thollcam"  ikke  har  staaet  i  Augostios  Troesbekjendeke,  am 
den  ikke  alene  inmt  o%  at  Mangalea  at  dette  Ord  alet  iUi 
har  vseret  noget  san  Uabnindeligt  paa  de  gamie  SymbokD 
G^bet,  ttt  yi  dLoUbe  betyivle  de  iwd^r  L  og  2.  anfinrU  Kjeods- 
gjemlngeni  Rigtighed  eller  Beriskrafti  rarg^  m  imod  den  oc 
80ge  at  t^ortfikaffe  dem^®),  men  ogsaa  bestyrker  os  i  da 
Overbttvifningt  at  diRse  Sjeadsgjemiager  ere  rigtige  og  bevis- 
kraftige,  og  tjener  til  at  forege  deres  Kraft^  og  den  andec 
OoMtandif^ed  ^idner  feoaa^dt  for.  at  Leddet  om  Kirkeo  1 
Angosthn  Symbol  har  manglet  Preedikatet  ^CBthoHeam^,  ann 
Kirkefaderea  var  bleven  debt  paa  det  mediolanensiak-old- 
ronen&e  Symbol  og  derfor  ogsaa  i  Begeloa  hai  ndlagt  dette 
(8.  Theol  Tidsskr.  B.  IV  S.  2fl8fll  og  S.  333). 

Kirkeprodikatet  Mcatholica"  findes  Tistnok  i  alle  fhld' 
stfiendige  esteriancLike   Daabssyniboler,   som   ere  os  tUorers- 


eUer  Imm  eget,  det  aodiolaoeosiak-oldronwrilie,  kac  locUoMi 
^caAeKoaiii^  Aofvitin  kvnde  ogsaa  aeppe  have  tagl,  ot  det 
laa  hafli  gaotke  Qarat,  ak  del  alal  ikke  laldt  ban  kmi  al  alM^  s% 
til  i^nalkolwaiD^  dereem  dette  Ord  kavdo  ataaot  i  kans  eve^  del 
aediolaDOiiaifk-oidrouerekoSyaibol  og  kon  maaglet  i  del  car* 
IbaginMnNik-afrikaDske.  Hmi  vovede  jo  naeteo  bagtandiy  o^  oodof 
fort  et  Ceneil  af  afrikanake  Biakofier  at  ndJefgo  kiot  Syabolf 
trodf  data  (viatoak  ikke  veaentlifa}  VoTeroBiateiiiiiialee  mod  ^ette, 
joit  fordi  det  var  kans  egat^  eg  eadaa  langt  aMne,  Cordi  dot  til* 
bOrta  doo  anarlgeodt  yp|>erate  blood!  alia  Kidbar  o|C  daa  lEirke, 
aom  gjorde  Ferdiiog .  paa  09  daogang  bavdo  Ord  for  at  kave 
bovaret  SyaiboUt  oforoodifet. 
-}  fin  saadan  Tiuvl^  Modstand  og  Boatrnbelfe  tilde  kna  i  delTiUelde 
vara  nogeolooda  og  ^a  00  Hoodo  betattigei,  at  nOatkaHeaa' 
var  aft  Ord„  aoai  vi  traf  i  alle  4o  Ovri^e  oUkiflbaligo  Syoikoler, 
•aa  at  deta  Hhogol  i  Aoooaliiu  Symbol  vaf  el  ^aoaka 
og  ofaon  FaktwL 
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Uevne:  det  ymmhrn^km,  dtt  i  O^nilitt  apoit  7,  41,  de 
tvModi  tpiphiBiiilr^  «amt  det  i  ilen  Alhiiiaflkit  tjliknvni 
'EpfAxirna  iU  to  Sv/ifioXor  og  det  nicffino-conatantinopoli- 
ttmAt  (8.  TheoL  Tldsdur.  B.  IT  S.  806-^  *•),  sMlerisom 


da  Atexaoder  af  Mhxwdnwk  D#yQ#r  d#|  i  de  MeddHfJi^r  i^  den 
jipottoiifkf  Kirkaa  TrMsbfUendelld,  fom  liaQ  giytr  i  ml  Bt^t  til 
Alquuider  af  CqnalnaliQMpel  (/]po^  ^^  n^  $v6ifiii  tapt^  ittpt 
tov  JJatpoi  uca  Ytav  ^o5f  ^  ^  Ortufm  djr^or  QMoXoyatf- 

hoAfjUww  ^-  fisra  rovro  c^''  ^  rwtmr  ^^tfUdf^r  Maiur 
fL  11%,,  Th^od«r.  hMl.  ^4^.  LU^  I  o.  3,  ppp,  T.  tU  p^  713  ed. 
$elui]x0  et  NAftelt),  og  Aniia'f  TroeibeUffodfliM  i  kaiif  Pray  til 
CooataAlio  d«a  Storf  sl^Mer  nifd  OrdaM  jtm  ri^  VMf¥  n^^o- 
XsH^r  iKiihf6%€i¥  tw  J^9ov  t^r  ino  9*(^9it^v  iwf  if- 
fi»t€9r  (fio^.  bift.  AQol.  Jl.ib»  I  0.  2(8  4>g  So«.  Iiii^  e^  Ub.  II 
«.  27,  Eoaebii  PaoipUU  |M^»  i<i9  49M(«9l  Jib||iri«  ecclaaiafllas  ed. 
VaUf.  T.  II  p.^  og  483M  Anvrtelod^fra  |69^).  Sail,  t^fgm  i»dN 
Qameiif  af  AleModfiev  Ord:  at»  ;^arp  iUf^9V9^%9fm^  tnf  xa* 
^pXtxiff  iMH^if^i^  mf  iy:^fi^oin¥f^  6vyn^^9tf  ^acovpf^^r, 
ov  %QlXvr  4fit  Xoymr,  og:  ix  tmv  dfi^wmr  ifi^  gficfripar 

ortt  ifixauw  **'  utaxa  U  ovr  vno6w^w  xfitta  ze  hfirotar 
x«$gtXMapx^n9xa%M^Xt^  I^OYTfy  di^in  ^wfi$y  t^  {ifiXfioecr 
,  Mat  xa>oA.f;i£9y  ktuXifdmy  fc-  t,  A.»  BMtm*  UJb.  V|f  «.  17, 
0pp.  t.  U|  p,  290  a.  ed«  KloU.).  (.igeaaa  liodf  vi  Kirkepntdikatei 
i.calbolica'*  i  Ckarismt'*  Sfari>ol  (fi.  Theol.  TiditbR.  »,  IV  p»  309 
Ho^  47),  bvorknad  dea  pbilippopbUtaoske  $yaoda9  Symbol  blot 
bar  0Nio«tain  ecelefiaip^  (^.  p.  d,.  aiif.  St.).  A/  den  antipcbenske 
Kkkaa  Daabftgraibol  lnjeado  vi  desvi^rre  kno  dp  to  fOrfte  Afftikler 
pg  den  tredje  Artikelt  Slntnlngflcd,  KjOdejyi  Opitandelse  (9.  Theol. 
Tidifkr.  B.  U  S.llOff*  og  BmS.a39ff.)«  og  del  tficcenike  blotter, 
aoBi  bekjepd^  mod  ioddel  oqi  d^n  Helligaaad*  Pet  famaie  er 
Tilfvldet  mod  alia  grflmke  Synodal-  og  PrJTataymboleri  paa  den 
philippopolitanike  ^ynodaa  Symbol*  Aotiocbenum  1*  og  AriaVs  og 
<;bari«iaa*ii  Troesbekjeodelter  nAr  (det  f0c9tn#vnte  Symbol  inde- 
Jbolder  den  (redje  Artikel  fbld«Upod|g,  Antioch.  I  nipyner  fornden 
den  tfeUifaand  endnn  KJOdeU  Opatpndelfe  og  det  evige  Uv,  og 
Arina  og  Cbanaiaa  nnfAre  alio  doo  tre<ye  Ai'tibeU  Led  nndtagen 
kaddet  om  Syndarnet  FerlakdeUe),  Qvad  d^  grnake  RelaMoner  af 
[Ifoaaregalen  angaar,  aaa  n^vner  ingan  af  dem  denkatbolskpKirke 
(•.  Irenmpf  adv.  bmreM.  Lib.  1  c  10  n.  1  og  Ub.  3  c.  4  n.  2, 
Oxiieneft  d^  priooipwa  tib.  I  pnsf*  $  4—10  og  Conttiltr  apott  Lib. 
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ogsaa  i  en  itor  Del  af  de  til  os  komne  vesterlandBke:    i  det 
gaUiakeiBllw  de  gaUiBke  (eydgalliske),  i  det  seiiere  nMnenke,  i 


VI  ,G.  11  Off  If),  hvorpaa  der  dog  ikke  kan  leffgof  nogeu  Vcft, 
da  deo  Modsetning,  hvori  Troesregelen  gives  p.  d.  anf.  Stt.,  Mod- 
stttoingeo  til  Goosticifmen  (paa  de  to  Stt.  i  ConstitatioDenie  ogaai 
Mods»tningeo  til  Ebtonitttmen),  ikke  medfdrte  Angivelsen  af  Led- 
det  om  Kirken,  og  da  orerhovedet  Troegregelen  i  ingen  af  dc 
Relationer  af  den,  som  ri  eadnn  kave  tiloTers ,  tkal  angives  fald- 
st«ndig.  Det  kan  neppe  bbtvlvlefl,  at  Kirkepredikatet  ^catliolica'^ 
kar  'staaet,  otn  tkl^e  i  alle,  taa  dog  i  de  fleste  Osteriaodske  Daab*- 
symboTer,  og  at  det  allerede  raeget  tidlig  bar  faaet  lodpas  i  orieo- 
talflke  Daabtbekjeodelser.  Vi  fiode  det  jo,  aom  bekjent^^llerede 
i  den  eacyclitke  Skrlvelae  fra  tfeoighedeo  i  Smyrna  on  vRycarpt 
Martyrd6d,  hvilken  falder  omtrent  i  Aaret  169  e.  Chr.  F.  ('H  htxAj^ow 
tov  #eov  if  irapotHov6a  2fivpvocr  rp  iuxkffdt^  rov  Beov  rg 
itapotHOv6p  ir  9iXofirfXif>  xoa.  na6onS  totii  xara  tearra 
TOUOY  trii  iytai  not  xa^oXiHtfi  iHnXtfdtas  xapotsaiaS 
Orerskr.,  'XlS'  6e  xateicetvde  trfv  iepo6evxffy,  ptriffiovevdai  — 
axadff^  rtfi  "Hctccc  tpv  olHOVfievify  xa^^oXixffS  ixxXjf6uxi 
c  8,  evXoyet  —  Polycarp  —  to»^  Hvptor  ^fioar  ''Jifdovr  Xpt6xw 
tor  —  noifuya  trj^  xaxa  rrfr  obcovfiertfy  Ka^oXtjcfi^  hir 
HXTf6ia9,  Patrr.  apost.  0pp.  p.  S9l,  396  og  404  ed.  DrMael);  ja 
det  forekommer  eodog  allerede,  fom  ligeledes  bekjendt,  i  de  i 
Aaret  115  eller  116  e.  Cbr.  F.  tkrevoe  igaatianske  Brere  (O^jrov 
dr  (pavxf  o  imdnoieoi,  inn  to  leXtf^oi  i<it^p  ddieep  oieov  or 
p  Xpt6roS  'JtfdovS,  hm  i}  xa^oXtHTf  ixnXtfGta  Ep.  ad  Smyr' 
neos  c.  8,  p.  d.  anf.  St.  p.  192).  Senere  nAde  vi  det  hot  Cleraeot 
af  Alexandrieo  (b.  de  to  ovenf.  anff.  Stt),  i  den  Troeibekj  end  else, 
som  vi  finde  i  et  af  sex  i  Antiochien  forsamlede  Biskoper  tU  Paalos 
af  Samosata  fOr  bans  AfsetteUe  tkrevet  Brev  (Edo^st^  ifftn^ 
iyypa<poy  rrfy  in6ttv,  ifv  ik  ipXf^  xaptXafiofity  xat  ixopur 
itapadoBeiddtr  hm  trfpovfurtiv  iv  txf  wt^oXtKp  xat  aytf 
iyoiXtf6t<f  —  xtxvtrfy  ixSedSoa,  Habn,  p.  d.  anf.  Sl  S.  91),  i 
det  OS  af  Eoiebins  af  €«sarea  meddelte  Fragment  af  den  Iredje 
mod  Paalos  af  Samosata  afholdte  antiocbenske  Synodes  Eocydici 
{rfyayiia6Brffiey  ovy  —  hrepoy  ayt  ccvtov  tp  xaJ^oXixff 
ixHXtf6tf  xara6Tff6oet  imdxoitoy,  Ens.  bist.  ecd.  I.  7  c.  30  p.  546 
ed.  Zimmermann)  og  i  de  apostoliske  Constitotiooer  (s.  fomdea 
Daabsbekjondelsen  i  Lib.  VHI  c.41  endno  fftlgende  fire  Su.:  Sew 
<pvreta  jJ  xcc^oXixrf  ixxXffdux  Lib.  i  Pr«?f.  n.  2,  'YfutS  ovr 
dff^epov^  o>  iin6xonot,  i6xe  t(p  Xaip  vflooy  Aevttott^  ol  Xeu 
tovpyovvreS  tp  iepa  dxrry^p,  rp  ayn^  xaSoXtxp  ^ixxXj^^tf 
Lib.  2  c.  25  n.  5,  'Axove,  ispa  xa^oXtxij  ixxXi^ata,  p.  ».  St 
n.ll,  'YMeptTfSiyuif  xct^oXtxtfS  xcttMo6toXtiafi hotX3f6uxi 
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det  tolataosk-spanske,  i  ITioetas  af  Romatiaiias  og  i  d^  af  nrig 
af   to  Wiener-Haandskrifter  ndgirne  (a.  ovenf.  8.  288  ff.  «<^), 


rr^f  ofco  lespateay  iw^  mpctti»r  datf^mfur  Lib.  VlII  e.  10 
n.  1,  p.  1.  41.  43  og  903  ed.  (JHieii).  Derinod  forekommer  Ordet 
foriiDderIi|r  nok  ikke  hos  Irenvuf,  der  kan  taler  om,  at  Kirken  er 
odbredt  over  hele  Jorden  (*H  |I«k  yap  innXf^^ta,  HCttxep  xetSt* 
oXtfi  rtff  obtovfievrfi  Iwff  nepatioy  ttfi  ytfi  6te6ieapfur7f  x. 
r.  X.  adr.  bvress.  Lib.  I  c.  10  n.  1,  Tovro  to  xrfpvypLa  lectpiu 
Xffgnna  •—  ij  h€HXff6ta,  Hctinep  ir  oXip  r^  Ho6pLip  Su6napfi8y7f, 
imfiBkooi  gn}Xa66a  h.  r.  A.  p.  s.  St.  n.  2,  overboYedet  bde  dette 
n  ,  ttf^  ov6ifi  ixnXtfdtaf  iea6fft  fiiar  hoi  rtfy  avtifr  mdrtr 
ixov&ij^  Hi  leecrra  toy  \o6ftov  p.  f.  St.  n.  3,  'EitndTf  .  .  . 
reddetpa  xXxpuxta  tov  xodfiov,  iy  ip  ifffjat^,  H6i^  xeti  tB66apa 
HCt^oXtHa  nvevfjutta,  xette&xapton  6a  7  inxXf^dux  im  na^tfi 
TTfS  XTfi,  p.  s.  St.  Lib.  in  c.  11  n.  8,  ^Qaapropter  tradidit  eam  — 
Tineam  -*  Dominas,  mm  jam  ctreanrrallatam,  «ed  expaaaani  in 
ittiiYersani  mandoni,  aliis  colonis^,  p.  f.  St.  Lib.  IV  e.  36  n.  2, 
^Eoram  aatem,  qui  ab  ecdeaia  tiiot,  semita,  eireamiaiif  maDdnm 
anrr erfiaro**  Ibc.  Lib.  T  c.  20  a.  1,  Qpp.  T.  I  p.  118,  120,  122,  126, 
467  B.,  684  og  771  ed.  Stteren),  *  brad  der  ogiaa  er  TflMdet  med 
Hermas  (Henn»  Pastor  SimiL  8,  3  0|r  9,  t7,  Patrr.  apost  0pp. 
p.  514  0(r  930  ed.  Dretsel)  og  med  Jnatinas  Martyr  (a.  Dial,  cum 
'  Trypb.  c.  62,  c.  131  og  ismr  c.  117). 
^  S.  bvad  det  (j^lliske  og  senere  romerske  an^faar,  Tbeol.  Tidsakr. 
B.  IT  S.  340—44  og  S.  345  f.  Naar  Faostoa  af  Rbqpaai  paa  det 
Tbeol.  Tidsskr.  B.  IV  S.  340  anf.  St  ikke  nevner  „eatboIicani** 
med  f„at  sanctam  ecclesiam,  sanctomm  commanionem  Ibc.  creda- 
mos*),  aaa  kan  dette  kan  hare  tin  Grand  i  SkjOdeslAabed  eller 
deri,  at  det  der  ikke  kom  bam  an  paa  at  dtere  den  tredje  Arti- 
kela  Led  fra  det  aodet  af  ganske  n6jagti(|r|.  Det  eneste  ^lliske 
Symbol,  bvori  „catbolicam*  virkelig  bar  man^et,  er  det  i  flere 
Stykker  ejendommelige  iSymbol,  torn  vi  finde  i  Slatnin|ifen  af  „Sa- 
cramentariom  Gallicannm"  (t.  Tbeol.  Tidrakr.  B.  IV  $.342  Not.  101, 
bTor  der  Lin.  5  f.  n.  skal  staa  „Sacramentariam  Gallicannm** 
tstf.  „Sarramentarinm  Gelasiannm*',  o(^  S.  343  Not.  102).  Med 
Hensyn  til  det  senere  romerske  Symbol  maa  dog  bem»rkes,  at 
^catholicam"  allerede  Andes  i  „Sacramentariom  Gregoriannm^  og  i 
en  til  „Sacr8mentarTnm  Gelasianoro**  hOrende,  af  Martene  ndfiven 
Pormolar,  der  Tar  bestemt  til  at  brages  Ted  syfre  Katecbomeoers 
Daab,  i  den  sidste  nden  Tvivl  formedelst  Overarbejdelse  eller 
Interpolation  (s.  Tbeol.  Tidsskr.  B.IV  6.  338  og  p.  s.  St.  Not  90).^ 
Hrad  det  toletansk  -  spanske  Daabssymbol  betreffer,  aaa  s.  Tbeol. 
Tidsskr.  B.  IV  S.  319  og  ovenf.  S.  501  f.  Dog  kan  Ordet  i  Pacia- 
nns   af  Barcelonas  Tid   (omkring  980)  endan  ikke  hare  attaet  i 
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wm  dei  mftogler  dig  i  ikke  bA  af  disiBe  sidsle,  oaidiB  i  drt 
aldaqniUjan^kke,  i   YenaniiM  rortdtiatsa*^,  i  del 


4el  ipaatllfl  %«^U  ^^^^  MUaM  dog  ikk*  i  deo  bf^loBiaiiifct 
KiriiM  Syttbol;  tfu  den  uttvatt  Bitk«f  giger  i  sit  fi5r»te  BrtT  d 
H^vatiMierea  Synproaiaoas  tfl9  CaUiolico  aoMiae^  Islei  oa,  at 
del  TAf  el  SjmbeWird,  men  beteftier  del  koa  soai  el  fra  AriMi 
Tid  ef,  je  ?el  eUerede  i  AfKMlUiiea  Dafe,  I  deo  ohrialBe  IMiigiiwI 
iNPagl  eg  dewed,  al  en  Cypriao  saml  de  UdlOae  PriDtlerf  4er  over 
he)e  Verden  kavde  tlaael  4  Satafaad  med  ham,  og  Inaiiide  aMawlegae 
Biakoper,  Marlyrer  og  Coofeasorer  havde  bel|eal  «ig  af  dea^  i>a|]igel 
Kirkeoidf  hvia  OprindeUe  table  aig  i  Daokeihed.  ^Sed  eob  Ape- 
aMia't  bedder  del  nemlig  i  del  anfOrte  Brev  c.  3,  GaHa«4i  BiU. 
ToH.  Palrr.  T.  VII.  p.  2^7  a^  ^ed  aab  Apo0loli|»  iaqoiae^  ae^ 
Calbolioaa  vocabatdr.  Ealo,  aio  fiieril,  val  illnd  lodolf e  (I**  «>•- 
dalgee'*)*  Gam  poal  Apoiiiolof  bvresea  oiatitiMeDl  diTeaaiaqiie 
aeaiiaibas  oolambam  Dei  atqoe '  regiaaai  laoerare  per  partes  et 
aciadere  ailerenlar:  nonae  eognoaiea  aania  plebs  apoaloUca  poeta- 
labal,  qao  iaoorropli  popali  distiagoerel  aBilatea^  ae  latOtaiarataB 
Dei  YiifHieni  error  aHqaorom  per  BMmbra  laceraret?  Noaaaappd- 
lalioafl  propria  decait  caput  principide  sigaari?  Ego  forte  iagreasu 
popalosam  arbeia  hodie,  cam  Marcioailas,  cam  ApolUaaviaooi, 
Calaphrygaa»  KoTatialMiB  el  oeteros  ejuamodi  covperitaeai,  qai  ae 
CbrUtianos  yocarenl:  qao  eogoomiae  congregatioaem  BMm  plebis 
agaoaeerem,  aiaa .  CalhoUca  dIeerelDr?  Age,  qais  oeteria  plebMMM 
aomiaa  laata  largilaa  est?  Gnr  toi  arbibas,  tol  nattoaibqa  aaa 
^mqae  desoriplio  eat?  Ipee  iJle,  ^  Catbolienm  ooaMe  iaterroget, 
eaaseam  aai  ^aomioia  nesdet,  si  reqairaai,  node  aiJhi  tradHam  eat 
Oeria  aoa  est  ab  bomiae  maluatamf  qaed  per  aecala  Uala  aoa 
cetfidili  Catbolienm  istod>  aec  Marcloaeni,  aec  Apellem,  nee  Moa- 
laaum  soaal,  nee  bmrelieos  samil  aactorea.  Maltoa  (l»a  i^alia*) 
aoa  Bpirilns  aaaotas  edecail,  ^em  Paraclelam  Apoalolis  at  vagi- 
sipam  Deaa  aasit  e  cmlis;  ninlta  r«tio,  sical  dicit  Paalna,  al  hoae- 
alaa  el,  at  ail,  ipsa  aalora.  Qaid  parva  aobis  de  apoatolicia  Tins, 
parra  de  primis  aacerdolibas,  parva  dp  beatissimo  Cgrpriaoo  auMtyre 
alqae  doelore  currit  anetoritas?  An  volomos  docere  doelorem? 
Aa  sapientiores  illo  somas  et  apirita  carais  inflaninr  adverana  eaa^ 
qaem  iplerni  Dei  tealem  aobilit  cmor  el  clariasimm  paaaionis  coroaa 
prodoxil?  Qaid  loft  earam  partiam  aacerdotes,  qoda  per  lotom  or- 
llom  cam  eodem  Cypriano  pax  aaa  aolidavit?  Quid  lot  aiiaosi 
epiaoopi^  tol  mariyrei,  lol  coafSessorea?  Age:  m  illi  Warpaado 
■aoMai  baic  aactorea  idoaei  aeoraeriatiBoaidoneierimaaaegaado? 
Si  aoalram  potiaa  aoetoritalem  paftres  seqaeatnr,  el  emeadaada 
iaactorom  cedel  aatiqailaa,  el  jam  palrescenlia  ritiia  tempore 
oaaoaoa  apoalalic^  aati^attatis  aradeal?*'    Uavdo  acalboJica'  dea- 
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rm'^«DBatiAk«,  i  d«t  tiuriQske,  i  det  ^arthftginieiitisk*- 
afrikanike  og  i  det  medioUnensisk-oldrontrske. 

At  del  oldaqQilejon^iike  Symbol  ikke  bar  bdoMdt 
^eatboUonn^,  fremgaar  deni;  at  Bufifi,  d«r^  wnn  btl^ndt  og 


faag  >9laaat  i  den  lNirc«loaaaiiike  Daabiboljeodela^  bvorfar  tiger 
da  ikk^  Pacianaa  ligefrem,  al  det  var  et  PraBdikat,  bvormed  Kirken 
bleT  beteifoet  i  aclve  Daabsbekjaodelteo,  og  ^  da  itiao  paa  ham 
Tid  i  Voflerlaiidefc  allerade  alnMolig  oHor  dof  OMlan  alaiiwle% 
•ntog,  at>  Symbolel  var  fra  Apostleoe  —  ogsaa  var  el  apoalolisk* 
fra  Apottlene  udgaaetOrd?  At  Sympronian  Tar  en  Heretiker  (efter 
Pnciaos  egen  Pormodninf  en  MoiilaBift;  Sympronian  harde  iiemll|: 
i  4et  Breir  M\  den  baroe^nenaiske  Biikop,  aoB  frenkaldte  4onne» 
fdntt  Skrivelte  til  bam,  ikke  sagt,  til  hvilket  Parti  ban  bOrte;  s. 
c.  1  p  d;  anf.  St  p.  257),  og  at  Symbolet  ikke  torde  medddet 
nogen  Hmretiker,  maa  ikke  indvendet  berimod.  Der  bandledoa  jo 
afet  ikke  on  Meddelels^  of  Symbolet,  moo  kon  om  don  aimple  Bo- 
ouuiuiing,  at  „onlbolioa<'  tor  el  Neva,  aom  den  christne  Meoigbed 
lOrlo  i  aolvo  aio  Troeabekjondelae^  og  aom^  da  donoe  bidrOr^e  fra 
Apoayene,  var  nf  npottoliak  Oprindelao*  En  anadao  Bommrkning 
kiNide  Paoiaiiai  gjOre  aden  a4  handle  kaod  ^disoiplinn  aroaai".  Man 
faar  ofaaa  af  don  Maode,  b?orpao  Paoiao  poo  belo  del  OBfOrto 
Sled  Inler  om  |^thol«oa^  dot  Indtryk,  at  ban  ikke  derliir  bor  tint 
ott,  at  Klffkon  i  Symbolet  blev  kaldot  »flBtbolioa**»  fordi  ban  ikke 
tnrdo  tale  derom  til  Hmrotikoren  Sympronian*  maa  fordi  baa  knn 
l^ndto  lyoatbolion*  aom  et  Kirkoord.  —  Uvad  angaar  HkeUa  af  Ro- 
mntiaaaa  ellor  del  romatianak-dBoisko  Syad»ol»  aaa  a.  TbooL  Tidftkr. 
B.  IV  S.  346  ft  Not  106,  og  bTod  aogoar  dot  af  mif  af  to  Wiener- 
HaaadakriAor  ndgiTae,  aaa  a*  ovent  S.  280).  —  Ogana  i  del  Sym- 
bol, aom  vi  ftado  I  doo  af  da  RnboU  adghrBO  og  ofter  bam  i 
dot  tioado  oiler  oiondo  AarbBndredo  aom  Ofaaa  fOr  donaa  Tid 
i  AqBHeja  ellor  Poram  JB^ti  brnglo  ^Ordo  aacrBmeBli**,  lyder  Leddet 
om  Kirkaa  ,sBBOtBm  ooekoiam  onlbolioam*^  (a*  Do  Robeii 
JDiMBrtt  dnm.  Prima  da  Tornnnio  ton  TyraaBio  Roino,  Monacho 
et  Proabytero:  Altom  do  TOlaalki  lilargioia  aliiaqoo  saoria  Bitiboi, 
qai  vigebant  olim  ib  oliqaibBa  ForojolloBaia  eooloiim  proviociia*. 
Venod.  1754  p.  U2},  Pot  aamme  or  ogaaa  TilfaBldot  mod  ot  Sym- 
bol, iom  fiadea  i  OB  if  ^Codox  repoa  Aloiandrinoa  VatioBBaa  aig- 
nalna2dl»  ^i  acriptqa  Tidotor  iX  vol  X  a«oalo"  logon  ^Explanatio 
Symbolic  der  ataor  i  oUlBrgia  ant^ao  HiapBn(OB  Gotbioo  Ifidoriana. 
Moftorobioa  ToIoIbbo  bhxIb  iUnatrBlB.  A^foctia  TotBatia  monnmenlii 
fBm  additioaibBa»  Soboliia  ol  voriaalibBa  loctionS^na.  Ad  voto- 
itiaainMnMB  CodicBai  idem  O900lit^  Robm»  1746  Tomi  doo,  T.  II 
p.  501*-6. 
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iJoiadelig  indremmet,  i  sin  MBjq>ositie  in  Symbolnm  Apeato- 
lonun*'  har  geanemgaaet  og  udlagt  dette  sit  eget  Daabir 
symbol  Led  for  Led  og  Ord  fbr  Ord  oden  at  forbigaa  endof 
den  mindete  Bestanddd  af  samme  og  lade  den  uforUaret, 
saavel  der,  hvor  ban  anferer  den  tredje  Artikels  Led  tn 
Leddet  om  Kirken  af  og  gjer  opmcrksom  paa,  at  og  hvoifer 
Praepoeitionen  „in^  fqran  ^Spiritnm  sanctum^  manglede  fbru 
de  paa  Leddet  om  den  Helligaand  telgende  Led  (n.  36,  Oppr 
p.  373  ed.  Mgne),  som  ogsaa  der,  hvor  ban  dterer  og 
ndi!arligen  ombandler  Leddet  om  Eirken  (n.  39,  p.  s.  St 
p.  375—77),  knn  na^vner  og  forklarer  de  to  Ord  nsanctaa 
eodesiam**  ^^).    Vistnok  Andes  paa  det  tsrste  Sted  i  enkelte 


*>)  „SaocttiD  ecolefism,  reMifsioneni  peeoilorDBi,  hvjai 
osmis  retorreclionen.   Non  ditit  m  aasctini  ecclesiaa, 
aec  Ml  renifltUHieiii  peccslonin,   nee  m  earnit  rerarrccti^oem.  — 
In  o»teri«  vero,  obi  Qon  de  divinitate,  «ed  de  creatarit  el  nayBtarai 
aemo   ett,   mi  prvpoaitio   ood   additur,    al  dieatar:    tn    sttacta 
eoolesit,  sed  sanctaiii  ecclesian  credendam  este.  —  Tenet 
deinde  ratio  fldei  sanctam   ecclesiam.    Caanam  jan  atfperiw 
dixiniw,   cor'  non  dixerint  etiam  hie:   mi  aaDctam  ecclesiam. 
Hi  igitar,  qai  supra  in  ono  Deo  credere  edocti  snnt,  credere  etinn 
hoc   debent,  anam   esse   ecclesiam  sanctam,   in  qna   eat  nna 
ides  et  aoBM  baptisma,   in  qna  unns  Dens  creditor  Pater  et  nnns 
'  Dominus  Jesns  Cbristos  Filios   ejns   et  nnns  Spiritns  sancCas.    Tsia 
est  ergo  sancta  ecclesia  non  habeas  macolam  ant  mgfaak  Mnlti 
enim  et  alii  ecdesias  confrefayerant,  «t  Marcion  et  Valentinos  eC 
Ebion  et  Manichsns  et  Arint  et  cttteri  omnes  hsBretici.    Sed  illc 
ecdesiK  non  snnt  sine  macula  vel  *mga  perfidie;   et  ideo  dicebat 
de  illis  Propheta:   OH  eeeU$Um  wudipumtimm  §i  etm  mpm$  mm 
$eMo.    Qui  ergo  haoc  fidem  in  Ecclesia  snscipit,   non  declinet  in 
conciKo  vanitatis,   el  cum  inlqna  gerentibos  non  introeat     Con- 
cilium namqne  Tanitatis   est,   quod   agit  Marcion  #c.      Has  ergo 
omnes   v^ot   congregationes   malignantiom   Inge.    Sed  el  eos,  si 
qui  illi  sunt,  qui  dicuntur  asserere,   quod  Filios  Dei  non  ita  videat 
▼el  noveril  Patrem,  sicut  noscitur  ipse  et  videtnr  a  Paire  4kc    Ah 
his    inquam   omnibus    flddis    declinet    audltos.      Sane  tarn   vera 
eeclesiam  tene«   q««  Deum  Patrem  omnipotentem  4kc.  proitetar, 
Pilioroqoe  Dei   natom   ez  Virgine  4kc.    Eundem  denique  Tentaroai 
jndicem  omnium  sperat,   in  quo  et  remiaifio  peccatomm  et  caraii 
resnrrectio  prmdioatnr^. 


Digitized  by  VjOOQIC 


Om  Daabibekjeiidflaao  boa  Aogottin.  II,  3.  001 

Udgaver**)  Ordet  „catbolioam*',  meo,  sobi  den  dygtigste 
UdpTer  af  Riifins  Verker,  Vallarai,  bemarker  til  Stedet, 
^alii  editi  atqae  mss.  libri  taoent,  neque  ipse  porro  Rufiims 
explicate,  —  Riifin,  der,  som  allerede  sagt,  ikke  lader  et  eneste 
Ord  af  sin  Symboltext  aforklaret  og  aHennindst  Tilde  have 
ladet  et  saa  vigtigt  Symbolord,  som  ^catholieam*',  mden  For- 
klaring  (s.  Biif.  0pp.  p.  373  Not  6  ed.  Migne  <>). 

At  ^catholicam''  ikke  har  staaet  i  den  det  sjette  Aar* 
hondredes  i^ndeo  HaWdel  tilherencl^  pictaviensiske  Biskop 
Tenantius  Fortunatas^s  Symbol,  schb  er  ]o»r  besbdgtet 
med  det  oldaquilejeosiske^^),  det  se  vi  derail  at  Venantiiu 
Fortunatiig  i  sin  UdlaBggelse  af  «amme  (^Miscellanea^  Lib.  XI 
c  1,  0pp.  p.  345 — 61  ed.  Migne)  baade  der,  hvor  ban  taler 
om,  at  man  ikke  forbinder  det  „in^,  som  gaar  foran  nDoom 
Fatrem^,  nJesom  Chriitam''  og  „sancto  Spiritn^  ^^),  ogsaa 
med  de  evrige  L^d  af  den  tredje  Artikel,  og  der,  bvor  ban 
citerer  og  ndlsgger  demie  Artikels  andet  Led,  blot  har  Ordene 
^sanetam  eoclesiam^  ^^). 


^)  '^Addanl^,  siger  Valla  rsi  p.  d.  i  Texten  »nt  Si.^  „cuiii  Barreo 
CaihoUcam  hale  el  pailo  poft  Pamdios,  Frobcjiiaa  et  Telva  editio 
Hierooymiaopi''. 

MJ  I  de  i  den  (brangaaende  Note  anif.  UdgaTtr  er  „catbolicain"  kom- 
met  ind  af  det  senere  rooierake,  voit  aavareode  roaiersk-occiden- 
taUke  Daabffymbol. 

M)  Dette  SIvgtikab  fkrhrer  aig  derfra,  at  Venaatias  Fortnnatas  var 
f6dt  i  Nerbeden  af  Tanruiam  eller  Treviao  (i.  bans  ffVita**  i  den 
Migneske  Udgave  af  bam  Verker  p.  22  s.  og  i  „Hi8toire  literaire  de 
la  France'*  III  p.  464),  aooi  bOrte  til  det  aqailejenaUke  Dideet  (a. 
Wiltacb,  Handbach  der  kircblkben  Geographie  and  Statittik  B.  I 
S.  237  og  277).  Hermed  bvnger  det  ogaaa  tamnieo,  at  Venantina 
Fortunalnaiflin  ^ExpoiilioSymboli*'  i  den  Grad  flutter  tig  til  Ruins 
^Expositio  in  Symbolaoi  Apostolornm^,  at  nan  kan  betegne  bin  tom 
et  Udtog  af  denoe  (iml.  f.  Ex.  de  i  Not.  61  citerede  Steder  af  Rufint 
Udlaggelae  med  det  i  Not.  66  af  Venantini's  Udlvggelae  Anfdrte. 

M)  Dan  tre4ja  Artikel  lid  i  Venantius  FortunatiA*s  Synbol:  ^Credo 
in  tancto  Spiritn,  aanctam  eccleaiaai"  Ibc 

<*)  »Rrgo  una  diTinita*  in '  Trinitate,  quia  dixit  Symbolnm :  Credo  in 
Denm  Patrem^  at  in  Jeanni  Cbriatnm,   et  in  Spiritn  tancto.    Ergo 
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Hvad  an^iardeii  raveonatiske  Kirkes  Symbol,  saabs 
dot  Ted  terete  Ofekast  vare  tvivlsomt,  om  det  liar  indelwMt 
^cadiolioaiii*^  eHer  ej.  Medens  neniKg  Petros  Chryeologos  i  dc 
fraa  sidste  «f  sioe  sex  Udheggeber  af  samme  (y,Senna*  68-62) 
cfcerer  den  tredje  lArtikels  aadet  Led  \mk  mod  de  to  Old: 
^sanctam  eeelesiara^  (a.  Theol. Tidsskr.  B.  IV  EL  318  1> 
citeres  dette  Led  derimod  i  den  forete  (^Sermo"  67)  med 
Ordene  ^sanotam  ecclesiam  catholioam*  (s.  d.  a.  St). 
Hen  ved  nanrmere  Betragtning  viser  det  eig  dog  snait,  at 
Leddet  om  Kirken  i  den  ravennatiske  Daabebekjendelse  Uol 
kan  have  bestaaet  of  Ordene  ^eanctam  eccleeiam*'.  Havde 
det  nemlig  desfbruden  endna  hideholdt  Ordet  n<^Iu>Keaffl% 
eaa  vilde  det  dog  Tsare  aldelea  nterklariigt,  hvorledes  P«tnii 
GhrysologoB  i  ikke  finrre  end  f^m  ITdlaBggelser,  og  det  i  Sym- 
bohidlsggelser,  eom  alle  ere  meget, simple,  og  hrori  der  kiu 
Andes  saare  faa  og  nbetyddige  Uregehnftssighejaer  *^),  hm 
knnnet  forbigaa  dette  saa  vigtige  Ord  med  den  fiildstaBiidigste 
Tanshed  ^*).  Hertil  kommer  endna,  at  den  r^TennatUf 
Kirkefader  i  det,  som  ban  i  „Sermo''  57  bemserker  om  Led- 
det om  Kirken,  ikke  alene  ikka  adlagg^  Symbolordit   ^ca- 


abi  In  pnepositio  poaHor,  Al  dirinilM  approbatnr,  vt  eti:  Ci«de 
m  Patre,  In  FIlio,  «i  Spirita  tancto.  Nam  doo  dfeitnr:  im  aaiicU 
eccletia,  Qon  dicitar  m  remiftione  peceatoran,  aad  taBclaai 
eeeleaiam  ae  reroisaioBem  peecatonm  credia.  Sanctataee- 
elasiam.  Sanota,  qaia  ana  eat  eedeaia  me  nii^a.  Sleat  ooa 
fldet,  mani  ba^itTsnia,  Id  qaa  aires  Oeat^  nmii  Bemlaoi,  nana  Spi- 
rites  sanetns  credltar;  de  qaa  fin  eanticis  legitar:  Una  €9i  e^immhm 
mea;  nam  ht^retiel  coDgregaot  Eecleifian,  obi  rn^  et  perftd» 
macala  comprobatar.    RemissNnieiii  peeealoniin"  Ibe. 

•V)  8.  d.  anf.  St  S.  816—18  Not  56  og  \umr  den  sidUe  Del  af  devK 
Note  lira  de  Ord  af :  ^Den  eoesto  UregelniBaBfigbed  af  nogea  Be> 
tydniDi^. 

^  Han  citerer  aemlif  I  „8enno*56 — 62  fkke  alene  Leddet  om  Crfcaa 
blot  med  de  drd:  ^sanctam  ecelesiani*,  men  \  del,  aom  baa  i 
alle  disse  Taler  bem»rlier  om  dette  Led,  iHkjendegfirer  ban  beOar 
ihke  med  en  Stavelse,  at  dot  ogtaa  bar  Indeboldt  Ordel  ncalbo- 
licam*. 
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€%Mll<ttiD*'   eller  dog  hetitydw  til  Mtmm«,   men  at  ban  her 
ou'T^adt  taler,  aom  tm  det  aaferte  Led  i  hane  Symbol  ktm 
iMivde  lydt  ^^takdtam  eccleefattn^,  og   ban   i  del  Fonugaaettde 
iLtiti   karde  eiteret    det  med  disse  to  Ord   (^Qaia  neqtie  a 
enepHe  membiia»  iieqtie  sponea  eepafatnr  a  epoaee;  sed  torn  Uii 
<x>iijimotkftie  spiritue  it  tmoe,  ft  omnia  et  in  omnilms  Deas. 
Srgo   ipse  In   Doom  (j/'edit,   qni   tn  san^tam   ecoleeiam 
eonfitetor^).  — -  Men  hvoriedeg  eknlle  vi  mi  lovklare  os  det 
Fakinm,  at  der  i  ^SenM^  57  paa  ^eanetam  ecclesiam"  endnn 
felger  „catholicam''?    Yed  den  Antagelse,  at  dette  Ord  nvil- 
kaarligen  og  mechanisk  er  blevet  tilfejet  af  en  Afskriver^*), 
0om  havde  det  i  sit  Symbol,  enten  dette  nu,  hvad  der  er  det 
RiiheHgste;  rar  det  eenere  romerske  ^^)    eNer  et  andet,  og 
derfor   var   vant ,  til   den  Form  af  den  tredje  Artikek  andet 
I>d,  i  bvilken  dette  M  ^Muvotam  ecolesiam  oatholioam^.  Det 
samme  have  nemBg  oftere  Udgivere  af  patristiske  UdlaBggelser 
af  Symbolet  gjort  baade   med  Ordet  ^catholicam"   &elv  og 
med  andre  Becrtanddele  $f  d^  senere  romerske,  Yort  nvrierende 
romersk-occidentalske  Symbol  ^Bvorledee  ^catholicam^  i  flere 
Udgarer  af  Bifins   ^EzpoNtio  in  Symbohim   Apostolonmi" 
paa  e6t  Sted  (i  Begyndelsen  af  n.  36)  er  af  vort  nnySBrende 
jremergkH>ocidentalfike  Symbol  bleyet  til&jet  til  det  aquilejen- 
dteke^   ^sanctam  eodesiam*^,   hare  vi  aller«ide  ovenf.  S.  601 
seet    I  »Sermo  de  Symbolo  contra  Jndseos,  Paganbs  et  Ari- 
anoe^  n.  9  have  de  forbenediotinake  Udgarer   feran  de  Ord: 
„de  Spirifu  sancto  natum  eon  virgine  Maria^  af  vort  Sym- 
bol tilfejet  Ordet   nconceptum**.      JBditi  addont^,  bemeerke 
nemlig  Benedtktineme  til  de  anferte  Ord,  ^e&neeptwm;  qnod 
abeat  a  Mse."   (Aug.  Opp.  T.  Vm  App.  p.  15).    I  Angn- 
Bldne  ^Serme  de  Symbdlo  ad  Catadnuneiios^  n.  6  have  Ud- 


**)  CRer  ogtfae  Aikkrhrere. 

**)  1  delle  Tifelde  tflbdrte  AfAHveren   ener  ogsaa  AfskHTenie  en 
Tid. 
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givenie  paa  to  Steder  mellem  ^cnioifixas^  og  ^et  sepdiv' 
af  vort  Symbol  indskudt  Ordet  ^m<nrtiui8*',  som  ikke  findis  i 
Haaadskrifterae,  ligesom  Aognstiiis  Symbol  heller  ikke  kar 
indeboldt  det  (s.  Not  73).  Benediktinerne  bemsBrke  iiem% 
til  de  Ord:  ^odieis  nomine  gigoata  snnt  temp<Hrai  quando 
paMOs  est  sub  PontioPilato:  qoando  passua  est,  cmcifixns, 
mortuns  et  sepultas^  i  det  aaf.^iL:  ^Yerhnm  tnarimu 
hoc  et  pffoxuaw)  loco^O  abest  a  Mst.  ^<)  (Opp  T.  VI 
p.  550)  ''*y     SmL  endau  det  Faktom,  at  nog^e  Udgtvere  af 


^)  I   Ord«ae:    »0"»^  q"i^^    V^   quibu?   Qaii?   Filips  Dei 
Dominos  no«ter.     Qqid?    Crucifixus,  WMrluus  ei  sepuUus'^. 

^)  Vngiig  bemvrker  Viskop  Kierke^^aard,  p.  d.  anf.  St.  S.  50 
Not  2:  ,D«tte  Ord  (Ordet  ^dU^,  >orf«Ni«**)  fattac  i  JSermto  dc 
Symb.  ad  Catech.**),  aom  Benediktinerne  anmitrke  i  nogle  Ramd- 
skrjfier".    Benediktinerne  »ge:  ^abest  a  7Hb$.^. 

^  Pan  •«■»•  Maade,  aom  det  forholder  aig  nied  ^catkelicm*  i  flen 
UdgaTerafRolina  ^Expoaitio**  og  i  Petroa  Chryaologns'a  ySermo*  67 
med  „conceptus^  i  de  forbenedictinske  Udgaver  af  „Sernio  de  Spsk 
contra  Jndieoi*  Ac.  og  med  „mortons'*  i  Udgaverne  af  Aogaattin 
nSemo  de  Synb.  a<)  Cateeh.**,  maa  det  ogaaa  forkolde  aig  med 
den  Form,  hvori  den  anden  Artikela  andet  og  tredje  Led  citerea  i 
Aogaatlna  „Sermo**  213  n.  2  og  3,  Opp.  T.  V  p.  9398.:  „Qm  com- 
99fiu$  eat  'de  Spiritu  samcto,  nahu  ex  Maria  tirguu,  pa^nu  tmk 
PotUio  Pilato,  erueifixuiy  mortuw  ei  eepuUus^,  Denne  Form  naa 
hidrOre  fra  Afakriverhaand,  som  tog  den  af  det  aenere  ronereke 
Symbol  (eller  moligena  ogaaa  af  det  galliake)  og  aatte  den  i  dea 
Forma  Sted,  aom  begge  Led  overalt  ellera  haye  boa  Anfrvatia: 
„Qm  naius  e$i  de  Spiriht  saneio  ef  virgine  Maria,  pasnu  est  tub  Pemiit 
FUaio,  erucifianu  et  sepuUu^.  S.  fOlg.Stt.:  „Per  banc  fomim  aerri 
inyiaibilia  Titna  eat,  quia  nalue  eaf  de  Sptriiu  eaaeie  ei  (^Sic  a 
Mia.^  in  editia  ex\  Benedd.)  Maria  tirginc'^j  ,^ermo''212  n.  1,  Op^ 
T.  V  p.  837;  —  ,,ldeo  aotem  dicimoa  nalifiii  da  Spiriiu  samete  ^ 
Maria  etr^e%  ^Sermo**  214  n.  6,  p.  a.  St.  p.  946:  —  y^Sed  'mt 
Filiua  unicna  Dei  Patria  omnipotentia  Tideamna  qoid  fecit  propter 
noa,  quid  paaana  est  propter  noi.  Naiue  de  Spiriim  eancio  ei  atr- 
gine  Maria,  llle  Dena  tantna  ttqnalia  Petri  natus  de  Spirit* 
sameio  ei  virgine  J|aria  bmnilia,  at  aaoaret  anperboa.  —  Ergo  iooli- 
natio  ipaina  b«c  eat:  Naiue  e$i  de  Spiriiu  saneio  et  wrgine  Maria^, 
,,Sermo  de  Symb.  ad  Catecb.^  n.  5,  p.  8.  St  T.  VI  p.  550;  — 
^credentea  in  eam  Dei  Filinm,  qui  naim  eet  per  Spiriium  sameitm 
ex  tirgine   Maria*^^   ^Liber    de  fide  et  Symb.^  a.  8,  p.  d.  anf.  Si 
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Rufins  „Expo8itio^  i  Ordene:  ^Sed  et  nltimus  sermo  iste,  qui 
resorrectionem  carnis  pronimtiat,  snmmain  tothis  perfectionu 


p.  155  (nper^  og  «er"  Utedetfor  „4^  o^  „«<^  formedelst  den  frie 
Maade  at  citere  paa,  som  Ir  ejendommelig  for  „Liber  de  fide  et 
Symb.**;  8.  Theol.  Tidsskr.  B.  IV  8.  2^1  Not.  6);  —  „iit  eredere- 
mas  in  Dei  Patrit  omnipotentia  QDicimi  Fihiiii  luiftmi  de  Sfiriiu 
sancto  el  Maria  virgini^,  „Enchir.  ad.  Laareot**  n.  10,  p.  a.  St. 
p.  209;  —  j,ldem  oamque  Filias  Dei  nnif^eoitDa,  id  eat  unicas, 
Dominot  noster,  naius  ist  de  Spiriiu  sancio  et  titpne  Maria^  p.  a. 
St.  n.  11  p.  211:  —  „Proiiide,  aicat  confitemur:  Dominoa  noster 
Jeans  Christaa,  qui  de  Deo  Deaa,  homo  antem  maiut  e$t  de  Spiriiu 
eancio  ei  virgine  Marit^y  p.  a.  St  n.  12;  —  ^Quomodo  ergo  dici- 
mot  Chrittom  naium  de  Spiriiu  eaneio,  ai  noo'  eam  genoit  Spiritaa 
aaoctua**?  p.  «.  St;  — >  ^lllud  enim  moret,  qaomodo  dictom  ait: 
.  NalWs  de  Spiriiu  sanciOj  com  filina  ddIIo  modo  ait  Spiritoa  aancti**, 
*  p.  a.  St. ;  —  „l1ic  ergo  cum  confiteamnr  nafiMi  de  Spiriiu  saneto  ei 
9irgine  Maria,  qoomodo  non  sit  filioa  SpirHna  aancti  et  ait  Filiaa  Tirgi- 
nia  Maris  com  et  da  ille  ei  de  ilia  sii  naius,  difficile  eat  eiplicare'*, 
p.  s.  St  p.  212 ;  —  „Dixit  enim  de  Domino  Jeao  Christo  et  Apo- 
atolna:  Factum  ex  muliere;  non  tamen  interrnpit«textam  t%  ordinem 
fidei  nostre,  qna  confitemur  tuitum  de  Spiriiu  sanoio  ei  virgine 
Maria^,  „Sermo*'  51  n.  18,  0pp.  T.  V  p.  291  a.;  —  „et  natei  de 
Spiriiu  sancio  ei  virgine  Marit^,  „Do  geneai  ad  litt  lib.  impf. **  n.  4, 
0pp.  T.  Ill,  P.  1  p.  94;  —  „Nonne  ie  Spiriiu  saneio  H  virgine 
Maria  Dei  Filius  aniens  naius  esi*^,  „Lib.  de  pr»deat  aanctt.'*n.30, 

T.  X,  P.  1  p.  982  ed.  Ifigne. ^Tn  hac  forma  aenri  infirmatna 

est  omnipotens,  quia  passus  est  sub  Poniio  Pilaie,  Per  bane  for- 
mam  immortalis  mortans  eal,  quia  crucifixus  est  ei  sepuUus^^ 
„Sermo**  212  n.  1,  0pp.  T.  Y  p.  937  (fordi  Christiia  efter  Symbolel, 
som  Symbolet  siger,  blev  korsfeatet  og  begrayen,  derfor,  irll  Au- 
gustiil  sige,  ddde  ban,  den  UdOdelige,  formedelat  den  TJenorakik* 
kelse,  ban  bavde  paataget  sig;  at  ban  ddde,  er  aat  med,  ligger  i, 
fOlger  af  Symboleta  „cracifixna  et  ftpultos^;  „mortnas*  hOrer  p.  d. 
anf.  St  ligesaalidt  med  lil  Symbolet,  som  ^infirmatus" ;  med  Rette 
have  derfor  Benediktineme  ladet  dat  trykke  med  Antiqua);  —  „ad 
totum  refertur,  quod  in  aolo  hpmine  erucillxus  eat,  qnoniam  Filiua 
Dei  onicua  Jesus  Cbriatus  crucifixus  est;  ad  totum  refertur,  quod 
in  sola  carne  sepulius  esi.  —  Additur  autem  sub  Poniio  PUaio, 
sive  unde  colligatnr  temporia  Teritas,  aive  undeCbriati  plua  com- 
mendrtur  humilitas,  quod  sub  homhie  judice  alt  tanta  perpes- 
SUB**,  „Sermo**  214  n.  7,  p.  a.  St  p.  946  s.  (at  der  p.  delta  St 
Imellem:  „ad  totum  refertur  —  crucifixus  esi^  og  ^id  totum  refer- 
tur —  tepuUus  esi**  ikke  staar  „ad  totum  refertur,  quod  In  aolo 
homine  moriuus  esi*^,   hentyder  paa,  at  det  i  nSerroo"  214  udlagte 
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•ofidttctik  br#Yitet9  ^spocbidit**  0.^41  init.  1^^  jbni|ido^t  (taM 


Symbol  ikk^  bar  iodebold^  Ordfl  «,iQor|pii8^;  —  ^Qnul  deieie: 
Pouiff  «w(  Po«lio  FikU<h  PrmmiUnm  agebat  et  jadez  ^rat  ipie 
PontiM  PUatoiy  qnan^*  patina  est  Cbrialat.  Ja4i€i9  np«iiBe  m^ 
^  nau  fum  teflipora»  qaaodo  paitiu  e«t  «ub  Pontio  PUato:  qeaadd 
pasfUf  Mt^  mrucifiseuM  ei  $epuhui*  Qui^?  qaid?  pro  qplboa?  Qoiit 
FUiuf  Dei  unicof*  DomiQiia  noalar?  Qoid?  Cruoipamt  cf  ^lynffi", 
,,&9rmt  da  8r<»b.  ad  Calacb.''  «.  «,  Opp;  T.  V|  p.  550  {m\  Ordd 
f^oriona",  lom  Udgavaraa  p^  daftte  St,  have  uaaJleoi  ^cmciixBg' 
Off  ,9«epuJla*"»  iU(e  ar  af  A«go«ftlai|  fordi  det  xaaagjer  i  Ifaa^  der- 
son  a.  oyent  S*  604  og  Pfo^  72);  —  oCf^duona  itaqoe  in  caa» 
qw  $tih  PtmiiQ  PU0Q  orudfsms  $U  0  MjmUm*',  JLib.  de  iide  ct 
Syaib.*'  n,  11,  p.  d.  aot  St,  p.  156  G,paMoa'*  manglor^  fordi  Aa- 
gmatia  i  ^tib,  dja  Uie  et  Symk^**  ikke  aitixer  ag  vii  cit^e  Syai- 
baUaxtan  i^i^tif^;  4of  ban  iiiao  nf  itn  mnm»  Grnod  derai;  at 
dor  loioUaai  f^m^xfM  a»t"  a^  ^tappltas"  ikbe  staar  ^morimnt 
ibba  mad  fnld  Sibbarbad  iluilai  at  delta  Ord  bar  maogloi  i  det  i 
dflki  aaf.  9og  odiagte  Symbol) ;  *-  ,^iiidqaid  jgUor  gettam  eat  ii 
aroaa  Cbriati,  iatapnltara,  in  fa^wrractioiie  tartio  diet  in  ad- 
aaaMioB^  io  c<9ifuiif  in  aeda  ad  dextaram  Patriae  iu  gaatom  aat'<  Ac 
Kam  pi'opter  ajna  crooem  dictum  ett;  ^Qm  mUfm  Jem  CkHai 
$miiM  ewmem  fnom  cmc^vnmt  cmi»  pmnomhm  al  po«ca|iMcaiffu ; 
ffoptar  ajeppltiiram:  cofM^pvM  «iiaiii#"  Ao.  ^Eacbir.  ad  Lanreat.** 
H,  14,  p.  f.  SL  Pf  216  (bar  idJgar  ChrUti  ,,tepQltiira'<  omiddalbaH 
paa  beas  '»cnix^*);—  >fAc  per  boc  propter  i«tam  aaiutem  person* 
io  olraqoe  oaAora  iotellif  eadam  —  Filhis  Pei  dicitor  crocifixai 
aV  tepoltnt  — .  UnJigeiutiim  *-  Dei  Ftlipm  eruci^xwm  et  ufmU 
km  omoaa  atiam  io  Symbolo  confttemur^  nContra  aermonen  Arn 
anoram"  c  8,  Opp,  J.  YIU  p.  629  (bar  falea  der  gansbe,  aom  oai 
,,iapiillot*'  i  SymboJet  bavda ,  folgt  oliiiddalbart  paa  ^cmcifixiia^S 
aom  am  dai  i  ^ymbolet  bavde  bedt  Mcrocifixyi  et  fcpoltna^);  -^ 
„00A  da  pasfione,  de  i*>rte  crocif,  de  sepQltara*%  ^ 
fida  et  0^/'  0. 14,  Opp.  T.  VI  p.  172  (ber  badder  det  ^de  morte 
crocis'',  iordi  KorsfcataJfeyif  X&rte  til  og  eadte  med  04)dei^  aom  ja 
agMia  (ocodimitof  al  ^agrayekea;  i^ors  crncif*'  var  indeslnttet  i 
og  given  mad  salve  ^ycroicilixna'^  og  denna  tar  saaledes  vmseBtbi 
identiab  med  bin);  '^  ,,qjm  oalos  est  de  Maria  virgine,  pamaa  sab 
Pootio  Piiafaoi  sapoJtii%  resorreiit,  asceodit  in  cmlum"  4bc.,  Eaarr. 
in  Psa ,  £Da«r.  U  in  Pa.  90  n.  1,  Opp.  T.  IV  p.  971  (bar  omfttler 
)^paasiu^  of^aa  ncrneiftias"  aller  Komfidelsan  og  moligeos  nator^ 
ligvif  ogma  »tmoPtaos"  ^U/^  DodslidaUan);  —  ,>et  nasci  da  Spirita 
sanQto  at  virgine  Maria,  orncifigi  et  sepaliri",  ,^De  geoeai  ad 
Hh.   lib.  impL  n.  4,   Opp.  T.  IU  P.  1  p.  94   (ber^    bvor  ,^mti'*  er 
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Om  Dtiib8bekjeMid<«a  hm  Aogmtiii.  II,  2.  80T 

uaT9reQ4e   roiaendi«oo6aieiiUbke   SpaboL  iUte  «   nMimt 
oltiauia'',  man  ,»p«Baltimiift^»  og  dt  troede,  nt  4/^i  MOime 


«  ndeladt,  folger  „sepeliri*'  omiddelbart  pat  „^mc\f^*%  iiTorpaa  der 
dos^,  aatnrligvis  jasi  fordi  ,»pati''  mangier,  og  formedelit  den  Cba- 
r«kier,  aon  Udsiglea  arver  pfidM  ealMica^  i  del  aaOrte  Skrill 
n.  2—4  bar»  ikke  kao  \mgg9$  Qpgeo  sjnderlig  Yegl).  At  ^^loor- 
tans"  i  Ordane:  ,Jaiii  qaid  pro  nobii?  Pa$iu$  esf,  ieqaitnr,  tub 
Fmah  FHatOj  erucifixu$,  wMrhm$  et  #epiilPM*^  i  „Senno*<  219  n.  9 
e€  btevat  iadtkodt  af  oa  AfiUiijv«r  aUar  ai  AMritnera,  datfor  talof 
ogsaa  den  merkelige  allarede  af  Habn,  p.  d.  aof.  St.  S.  11  FU>L4, 
paapegede  Omstttndighed^  at  Angnstio  odl»gger  de  anfOrte  Ord 
paa  en  aaadao  Maade,  at  roan  BMa  tro,  at  „fepnltu^  i  bam 
Symbol  bar  foigt  amiddalbart  pan  ,»onicifixiis".  Eflar  Ordena 
,Jam  quid  —  i^jnUtus**  hedder  det  nemlig  ber:  „Qat  Filios  Del 
anwQs,  Dominqa  noater  oracifizaai  Filina  Dei  Domiaa»'noiter 
•epultni  eat  Homo  criioifix.na  eat,  boino  aef  oltna.  Deoa 
non  eat  mntataa»  Dana  non  eat  oocitoa  ettamenaocnadnm  boounem 
occiina.  Si  enim  cognoTiaaent^  ait  Apoatoloa,  nnnqnam  Doawnam 
gloriflft  crncifiziaaent  Et  Dominnm  gloria  oatendit  et  croci- 
fixam  confeaaoa  eat.  -^  Sio  et  Domiana  Cbrbtoa  cracif|x«a  eat 
Dominua  eat,  onicoa  Petri  eat,  aalyator  noater  eat  et  Domiont 
gloria  eat:  taroen  craoifizoa  est,  aed  in  carne,  et  aeppltos  in 
aola  oaraa.  Nam  vbi  aepnltaa  eat  et  qeando  aepnltaa  ea|,  tn«c 
ibi  nee  aoima  foit  Sola  oaro  ia  aepUcro  jacebat,  et  taaMB  coo- 
Uteris:  j^uum  Chn$ium  FilMtm  qjus  wmcmmg  Dominum  mMinm, 
fifs  cmetpiHM  esi  d$  Bpiriiu  iumdo,  main$  ar  Mmia  virgnu,  qui 
Jeans  .CUriatos^  ontcns  Filiaa  Dei,  Doaunoa  noster.  Suh  Fontio 
Pilai9  cruoilUm$,  4|ai  Jesna  Cbristna,  uniciis  Dei  Filiua,  Dominns 
noster.  Et  MtpuUus,  qni  Jesna  Cbristna,  uaicna  Dei  Filios  Dominns 
nostea''.  Sola  earo  jacet,  el  tn  dicia:  DomiMa  aostar?  4«.*'  Her 
syoes  Kirkefaderen  baataodig  og  iaer  i  dea  sidate  Del  af  Stedet  fra 
Ordeae:  „8uh  F^nlio  PiUUo  efuoifmrnf*  af  at  Ibrndstftte,  al  ban 
bar  eiteret  dan  sidsce  Del  cT  de»  andea  Aatikels  treclie  Lad  blot 
mad  de  Ord:  ,,emM(im9  ei  $9piikm*\  Man  maa  ikke  iadTonde, 
at  ban  Jo  belles  ikke  aa^ner  og  emtaler  ,»paasna"  og  koa  amvner 
eea  (Sang  )|Snb  Pontio  Filato"  aden  at  udlssgge  disae  Oird.  Ai  ban 
gjAr  dette,  er  forklarligt  Han  knytter  sin  Udl»ggelse  til  dea  aidste 
Del  al  da  af  bam  eiterede  Symbolord,  hvilkoa  Angastia  alene 
vilCarklare.  At  baa  adlagde  bvett  eakelt  Ord  af  dat  eiterede  Led, 
var  ikke  nftdvendigt,  og  ,)|Masns"  var  ja  ^pwaenllig  forhlasei  med 
i,firoeiftzna'^  Derimed  et  det  aagaf  o«r  nb^gi^beligti  bvevledes 
baa  beataadig  knn  skalde  bave  nevnt  og  emtelt  ^eraeifiaasf*  og 
),6epnltas''  nden  ea  enesteGang  at  a»irne,  end  sige  et  emtale  det 
imellem  dem  staaeade  ^morlaifs'*.    Og  i  Ordene:  ,ySub  FtmHo 
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608  C.  P.  Ottptri, 

derfor  ogsaa  maatte  have  TSBret  Tilfeldet  i  det  af  Bufin 
udlagte  oldaqoilejensiske  Symbol.  ^Pamelius**,  bemsifar 
Vallarsi  til  d.  anf.  St^  y^quem  Fellas  describit  cum  veten 
editione:  sed  et  tUteriuSy  false  ratus,  innai  alternm  aiticoha 
in  Symbolo:  et  vitam  mtemmt^  qui  tunc  propriam  locam  mb 
habebat,  sed  in  resorrectione  contineri  credebatur.  Aperte 
8.  Hieronymos  lib.  advers.  Joan.  Jerosolymit  Jn  JS^/a^ch, 
inqnit,  amne  ChtiiHam  dognustU  sacra/mefUum  eamis  retwr- 
rectione  concluditur.  Et  Noster:  Sermo^  qui  eamis  r09itr- 
reetumempnmunHatf  eummam  toUus  per/eetiania  aueemeta 
brevitate  concludit*'  (Rnf.  0pp.  p.  378  Not  h.  ed,  Migne)^*). 

PUetio  erucifixus*^,  qui  Jefos  Chrntas,  onictis  Dei  Filtaf,  Doaiaii 
noster.  Ei  sepuUus^  qui  Jesos  Chiistas'*  d:c.  have  ri  jo  amisljea- 
delig  et  lif^efremt  Gitat  af  Leddet  om  Christi  Lidelse  fra  ^a^ 
Pontio  Pilato''  af.  At  ri  i  Ordene:  „Deii8  non  est  occiins  et 
tamen  aecandam  hominetki  occisas**  ikke  have  ooireB  Henlydaiaf 
tit  Syrobolordet  ^mortoas",  fPerofraar  af  Contexten.  ^Occtsiis** 
ndtrykker  kun,  hvad  der  ligger  i  of  er  givet  med  „cnicifixBf"  Of 
„8epaltiif'^' 

^*)  Som  jei^  her,  have  atterede  de  Rubeis  of^  Hahn  dSmt  on  „ca- 
thoKcam''  i  Petms  ChrytolkgQi's  „Sermo'<  57.  ^Reperitor  qoideoi'' 
sifter  den  FOrftn^mte  i  „Mooifineota  ecdesiit  Aqaitejentis*'  p.  70, 
„in  sermotfe  57  Petri  ChrygOlo^n  jnzta  editionem  Rainaadi  (dei  Sli- 
des i  a  lie  Udgaver),  qaatii  tameii  abiTBdare  poto,  tam  quia  vocea 

*  illam  intactam  in  expositione  Chrysolo^s  relinqoit,  torn  ettam  qvod 
ea  minime  legitor  in  reliqais  qoinqne  sennonibas,  qui  seqnontar, 
in  Syrobeli  Iradftione  a  saneto  Patre  peroritis*';  of  Haho  be- 
nerker  p.  d.  anf.  St  S.  12  Not.  4:  .^cmiKoUedm  wird  nor  Serm.97 
in  der  liecitatioit  der  Worte  des  Symbols  beinreflB^,  in  der  Er- 
klimngr  aber,  in  welcher  Petrns  keinen  Theil  des  Bekenntnisaea  sa 
Aberf^ehen  pflegt,  nicht  berfthft;  in  alien  folfenden  Sermoneii  wird 
dieses  Pridicat  weder  in  den  Annhmngen  der  einselnen  Stftckr 
des  Symbols  nocb  in  der  betgefOgrten  Ausle|rnng  erwfihnt.  Ei 
darf  also  aach  in  dem  ersten'  Sermo  als  etn  apileres 
Cinscbiebsef  betrachtet  werden'*.  Welch  bar  opta^ 
Ordet  „catholicam'*  i  d«n  ravennatiske  Symboltext  of  taler,  aooi 
allerede  Hahn,  p.  d.  anf.  St.,  bar  bemierket,  som  om  del  alod  i 
alle  Petrns  Ct|rysolo(pis's  Symboltidlfe^elBer  (p.  d.  anf.  St.  p.  G2  s.> 
Ham  fOl|te  Meyers/ p.  d.  anf.  St.  S.  S7  s.,  og  Bitkop  Kierkc- 
eeard,  p.  d.  anf.  St  S.  66  Not  2  of  Theot.  Tidsskr.  B.  IV  S  532 
Not  4. 
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Om  Daab«bekJ0B46beii  bo#  Aagustio.  II,  2.  i6Q0 

At  ,,oafli(didim^  ikk4  hav  atnaet  i  den  tmrin  skB/'Kirkes 
Symbol,  ireiDga«r  ai  lllaxianis  af  Twdn&jmat:  dniple  og 
jevne  Udlaggeke  af  samide.  Maximus  citerer  i  deone  Ud- 
Iseggelse  |bm  Aea  tredje  Artik^ls  andet 'Led  itied'Ordene 
„8anctam  ecclesiam^  og  omhaodl^r  derefter  Prs^dikatet  n^ancta^ 
.(s.  TheoL  Tidsskr.  B.  IV  S.315).  nCatholieam''  citerer  ban 
hverken  som  en  Bestanddel  af  Leddet  om  Kirken,  ej  heller 
antyder  han  det  i  Udkaggeken  ftom  en  saadan,  idet«  hverken 
Ordene  „per  quam  et  sanctificatio  est  data  mortalibus,  et, 
creacente  credentuam  nnmero,  omninm  psene  lingnis 
in  Dei  tandes  sanctior  mnndns  exoltat**  eller  Ordene^^Sancta 
est  ecclesia,  qoae  —  terraram  incolas  transmittit •  ad  coe- 
imn^  indeholde  nogen  saadaa  Antydniog. 

At  Leddet  om  Kirken  i  den  carthaginiensisk^afri- 
kanske  Daabsbekjen^else  ikki  bar  staaet  efter  Leddet  om  den 
HelHgaand,  men  efter  alte  den  irecyeArtikels  Led^at^et  der 
ved  Prsepo^tionen  „per"  stod  forbundet  med  Leddene  „feww- 
sicnem  peocatorum^^  ^eamis  res^49rre€iionem^  og  „mtam 
cBtemam^\  saa  at  det  efter  Augustins  IMtryk  i  „Sermo"  215 
dannede  et  Slags^  Supplement  til  hele ,  Symbolet,  og  at  det 
blot  led  y^scmetam  sedesiam^  (niP^  sanotam  ecclemam*^) 
og  altsaa  manglede  „catholicam^,  dette  bar  jeg  allerede  i 
TheoL  Tidsakr.  JB.  IV  S.  319-32  udferlig  godtgjort  ^«> 


^)  Jeg  ik*!  derfor  her  kao  endtto  med  iiogle  Ofd  tSlbigevise  de  Ind- 
veodidger,  tew  iiMin  kande  ville  gjAre  iiu)d  det  p.  d*  «Bf.  Si. 
FremMlte,  og  denred  sledlsafte  dete  Bigtighed^  ^  Kaar  det  i 
'  SlattfiogeD  af  „6enno''  215  n.  9  kedder:  ^Unoin  vealris  precibas 
conlraendo,  ut  ab  ed,  qvi  catkolicuandaeat,  aaimoin  et  aHdUnm 
Vettntm  oomiidodii  a'vvrutia,  qao  r§mi$$umtm^  peceat9rum  el  re- 
tmrteiittHtm  carms  et  pUam  m^amam  pe^  nnttm  veram  et  $miciam 
eeehfiam  calhoKeam  apprekettdere^  raleatis,  in  qaa  diseitur  Paler  et 
Ftlioff  et  SpintQt  iairckis,  oMis  Dewa;  cui  eat  honor  et  gloria  jn 
f»ceta  itecttlornni" :  aaa  kntode  man  af  Ordet  ,)Catholicani^  i  Ordene 
^^^  nnam  Teram  et  si^nefom  aoc/atuaii' catboHeam^  vitte-  slalte, 
«i  del  Syirikel,  som  Aogoalln  hirr  ndtagl  i  den  ni^nle  TnYe,  ikke 
hir  endl  med  f4}er  $tmeimi^  welttitm^,  men  med  \,ftr  Hmdam 
TidMkr.  f.  den  eraag.-lathertke  KirkeY  Bd.  4  H.  39 
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Hi  den  msiWlaffeasiske   Kiites  DaAtwymlMd  ikh 
Jmut  jndefankk  Eankeprsedikatot   ^^aktholican^    det 


^  tfplm^  eitUhpUcam**;  son  da  Bdoed^itiiiAni^  o^  Biskop  Kierki- 
gmrd  ar  hint  Ord  virkelig  have  slutlet,  at  dette Syinli>ol  bsr  ink- 
'holdt  ^catltdicairt'',  hine,  idet  de  lode  ^i^tholicam**  trykke  emntn 

*  dvMAi  idfil  k»o  p.  d.  aof.  S|.  jS.  50.  aiger:  ^yed  den  hellixf 
Kirke;  [slrax  efter  bedder  det:  Tor  al  I  maa  formaae  al  ^ 
Syaderncf  Forladelse  og  Kj6dets  Opstandetae  0|r  It 
evige  Liv  f<erBiedest  dao  eae^aatade  og  bcillkf e  alaa««4r| 
ligf  Kirke]".  Men  denpe  Sluioijig  er  aJdeles  uberetligei.  „0 
tholicam"  i  Sfetningen:  „qao  remissionem—  apprebendere  Taicatr-' 
tt  kao  eti  forkfaretide  Tilsetofm^  til  9fnho\or^ene  y^ter  wmniat 
moeluittm^'lf  «q  f  Hsvtuiag,  der  ^r  ffml^uUil  ^md  bvAd  A^gnstim  hr 
•agt  i  Ordene:  „Unqiii  vettris  precibus  commendo,  ul  ab  eo,  ^ 
eatbolicus  hon  eat,  aDimutn  et  auditum  veatrbm  omnianii 
arertatis**,  og  ved  kf  ilken  AugaUui  -  vil  BOlyde,  at  del  er  4x 
kalkoUke  Kirke  (og .  iot^t  aadet  ^amfupd,  iQlel  hieretiak  die 
schismatisk  Samfundj,  aom  ^r  dea  i  Symbolet  nevnte  og  »■ 
„hellig"  betegoede  Itirke,  at  litn  ITirire  ertdentiak  met  itmm. 
llaar  nemlig  Angnatii  befyqder  det  ^iaode.a,  ar^ernM»^*2U  an 
de  Ord:  y^Videtii  certe,  Carisiioii,  etiam  in  ipsia  aancti  Syah^ 
verbis,  qaomodo  conclusioni  orooium  regularum,  que  ad  aacrameatsa 
^i  pertineai,  ipiaai  aapfteiieblaiii  quoddaai  additem,  uft  4ica- 
reii^r:  per  a4iii^|aai  acc/««»aai'S  aaa  aiger  ban  jo  ligefrca 
og  ndtrykkelig  og   paa  det  viest  Bestemte,   at   dot   i    Sermooeo  t' 

^liaiit   ndiagte  Symbol   bar  ^luttel  med  de  Ord^    »»P«^  Bmneimm 
^9^cheiam*K     .Vi  ^Mive,  jo  i  .&iHau^D;    y,at  diceretar"  Ike  ii 
Citat  i  strangest^  Form  (,,at  diceretur":).     Man  begriber  heJltf 
ikke,  bvorfor  Kirkefadcren,  dersom  det  i  ,,Sernio^  215  af  liaia  of- 
knftto  Syaakol  liairdv  aMitlat  mad    „fer    ^anetam    eeelesi^ 
eaikolicam^^,  ikke  bar  gagt:   „ot  diceretur:  per  eanciam  ecci#- 
»Um  tf^th^lic^etm'U   ■>•■   fat***'  ikke,   kvorledea  kaa  da  ha«<li 
kaoaet  mivdlada  ai  tikfOje  „eatbolicam''.      Freaidalea  bar  j«  Aop* 
atki  i  Ordeve  „quo  rcia<aataMaa»  •—  valeatii*S   aom   man  af  de  u 
Ond  ,iaiiam  voraoi"   sw^  tkka  villet  atrengt  citere  Ordlyden  af  dcf 
^applemeni,  hyrm^d  det  i  y^Serma^  215  af  bam  udlagte  SymUl 
aluMade.    •ttvoriarakat  .^/satholicam}*  vmb  «t  Symbolord,  ,^veraar 
af  i^Qoaa^'   darimod  ikkaf    Maa  iiar  ikka  aiera  Eat  iil  at  holde 
bibt.fof  ai  aa^daot^  eadnaa  bar  %\l  at  aatage,  at  diaaebavestaaei 
i  del   i  y,8arma"  215   farklareda  .SyaJMJL    Uertil  koamer  aadclif 
endna.    da   Vidpaakyrd  ora#    at    dAO    €ar4bagiaiaaaiak - afrikaaske 
Daakabekjaadalaa^  aoM  Aafuatia  kaf   udUgl;  i  ,»&ariiio"  2ia,  bar 
aiuttat  med.^,par  aanetam  eod^aiam'S   kviike  »,Semo  da  Syiak  a^ 
Cateak."  2  a^  4«  det  §aiaagtradAvta^Fff«iaieBt  af  FaJfaaiiiia  af  fta«p« 
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Ob  Daabfbekj^lMMI^  \o§  Aofiittio.  11,  2.  %l^ 

•  f» 

Bkrifr  ^d  AMD«Veh  7ifri«ii,  Wg  \§t^  die  to  St^i^r  i  '€y|>riiins 
*  Vrcfv^e  ^11  mgilte  t>g  „1id  fr^MkiT'  ■fltog^e.  B(^«dikiM«rMs  ere 
Vel  kun  tftk'Vied,  It  L^ddet  OIn  Kitlctfti  i  rort  Symbol  iydc¥  „kanc- 
^d«i  eecle»^<^  d<ffrAoffciii*",  b^nXdt  deilbr  yaye  t^nte  tfl  tftenne 
Ordlyd,  mrilktarHgiBn  Mlftvife  bmgte  tU.it  Itdc  ,,CRtboKciin*'  frykke 
coritvt  (smi.  \fet  "oVfefhr.  8.  582  F.  Tfot  4^  Betifftrkede).  —  UTiid 
^Sermo  de  9ytnb.  id  Catl»b!i><  ?  t^^ai^,  ink  lti^d«  vi  I  diBlift  SlQt- 
iriiifraotniiiiier,  'der  btindn^  dth  Klrkeo,  hiirtBAstedft  ffh-kiBprtsdfkatet 
^catbolica'^  (iDer  tlHei  i  iimiiife  kun  paa  ebt  Sred  om,  «t  Ai>iWderne 
KJendObe  Katboliket  -^  „titholictim  rebaptha^  ^,  hvoraf 
n%%m\'rg¥k  Ifig«fi  Yil  drage  deft  ditlttiing,  at  det  i  TftfM  bilagte 
Symbol  bar  iBd«bt>Wl  ,,eatboHcain"t«  1 91atDiiigiiiinMor(A  iff  ;,'$enii. 
da  Symb.  ad  Catoteh/*  3,  tiroVi  (tilABHTil^vis)  ^saoota''  ikko  UttTaea 
(dog  bedder  diet  1  %amme  paa  oet  'Susd:  ,,qaia  ipsa  est  tnater 
fecmida^  iotegra  et  tttita"  og  paa  et  aodett  „qiitD  adofeftoentes 
a  lanria  atqae  impadicitia  atta  laa'eti^  oaatitate  caa#odit^; 
i.  forOvrigt  Tbeol.  Tidsskr.  B.  IV  S.  324  Not.  67)  betegnes  Kfrken 
paa  eet  Sted  ioni  ,,  obi  que  diffosa**  (»,q«iHi  IpM  tti  mater 
leeooda,  iategra  et  oMa,  obiqve  dHTifaa'*),  en  BMegnelie^  der 
Ihroledet  or  ahdelefl  utltitnekkeli^  til  at  beriae,  it  det  i  Mi  anf. 
,»8ermo**  ndlagte  Symbol  bar  ilaMet  med  ^^ftr  BUkciam  teehsiam 
tmihclietrm*\'^Ue6  et  vfst  Skio  af  Ret  iKOAde  derimod  Tfogeo 
af  den  sidile  Petsut  \  ,,Sermo  da  Symb.  ad  Catech.''  4  tt.  13  yille 
•hitle,  at  det  i  dentte  Tale  udtagte  Symbol  bar  eodt  ttied  Ordene: 
,4Hr  goH0km  ecefeWcifc  ealhoUtum**.  f>enaoPatMis  lyder  nem- 
lig,  aom  AMger:  ;,Tottm  petiidet  ^eeleala),  ipiod  a  Tirtt  too 
aoeepit  io  dMe.  l/ego  tabalas  matrimoaiaiei  ejus,  recitabo.  An* 
dite,  biftretitt;  «(aia  scriptom  ait:  Op^rldM  Christtm  pati  <f  Htur^ 
'  gere  m  mvrim$  et  pr^Hctari  in  nomtiie  i^$  poemttniiam  ef  timis^ 
gionem  peeeeH9rum  ptt  omnei  yeniet,'  Omnes  getttot  tbtoa 
nondaa  eat.  ftooiesta  totam  pOssidet,-  quod  a  vfhi  sao 
acoepk  4b  dote.  O^^on^I^®  eonl^regatio  cojoalibet  io 
angule  sedet,  oonedbtna  est,  ooo  matrooi.  0  heresl^  AHana, 
qaid  inauttas,  qoid  exsoffas,  qaid  etiam  ad  tempos  molta  osforpaa! 
Inja#iam  a  le  patitor  domina  ab  ancilltf,*  moltas  ei  ingerii  con- 
toraalias;  licet  hoc  defeat,  noil  te  magoo  metoit  sponsk  Ctaristi, 
•ancta  Gat  ho  Ilea.  Gum  enim  respexerit  ille  sponsos,  ejllftHsris  to 
at  anoiNm  com  filils  tois;  qnoniam  non  emnt  h»redei  Blti  iBcille 
cam  fliiis  liberte.  Cognoscalul'  una  aaitcti  et  vera  re^a,  Ca- 
th*lie«4  oil  regnam  ChHstot  tale  dedit,  qnod  eaM,  per  totnro 
mandam  diffandens,  ab  omiti  macula  et  ra(^a  mondana,  toUm 
pyloram  adveotii  avo  prftpararit'*.      Men   det  kin   dog  ikke  vare 
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pi$ce(itarum.    Crede  ergo  ^  fida^  quia  omnia  tibi   peoeati 
j^emittim^.     Qoaire  legiati    in  Evangelio,    Vicente    Domioe 


nogeo  TvitI  nnderluBtet,  •i  del  t  ^ySenno  de  Symb.  ad  Cateck.'-  4 
ndliigle  Symbol  blot  bar  flottefc  mod  ^er  s  and  am  eeciemiMmr 
For  del  F 5 rite  bar  oemlig  deone  Tales  Forfatler  der,  *kju 
ban  citerer  den  i  samme  forklarede  Daabs^ekjeodeUes  SlouuBgwa 
eller  Leddet  om  Kirken  for  derefter  at  omhandle  det»  i  Begji- 
delsen  af  p.  33,  kim  de  to  Ord:  ^saiiciam  ecolesiam*^.  Bn 
8iger  der:  „  Sane  tarn  eecUsiam,  Propterea  b^jas  coaclaoi 
tacrpmenti  per  sanctam  ecclesiam  terminatur"  i:c.  For  d  ei  Ai- 
de t  n^vaer  ban  i  de  Ord,  bvormed  bao  begyoder  aio  Forklan^. 
9,Proptera  bojus  coaclaaio  gacramenti  per  taactam  eccleaiaa 
tarmu^atar ,  qnooiam  $i  qaia  abiqae  ea  ioventuf  fueric,  aiieeii 
fuerit  a  aumero  filionun**  dx.,  ligeledes  kaa  y^sanctaiD  eccle- 
fiaiu'*.  „Propterea"  Ac.  forudsetter,  at  Taleren  bar  citeret  Le^ 
det  om  Kirkeo  blot  oiied  Ordeoe  „8aoctain  ecclesiam".  De 
y^sanctam  ecclesiam'',  bvormed  NiMncret  begyndcr,  gjeaopUfb 
i„Propterea  bajos  coaclusio  sacramenti  per  saoctam  ecclesiaa 
termioatar".  1  def  FOigeade  eigtes  der  til  ^sanctam*'  i  Ordeie 
^ecclesia  spoQsa  Cbristi  est,  gratia  <^os.  deal  bate —.  Co^oscata 
ana  s a  acta  et  vera  regina,  CatboLica,  eni  regDnm  Cbriatus  tab 
dedit,  quod  earn  per  totam  maDdom diCFaadeos,  ab  omni  macili 
et  ruga  laaadans,  totam  polcram  adveatu  sao  prspi- 
ravit").  Eadelig  for  det  Tredje  bave .  det  i  Ao^astiM 
,y$ermo'*215y  i  »,6ermo  de  Symb.  adCatecb."^  i  det  aexoftrediTtc 
Fragmeat  af  Fulgentius  af  Ruspes  Skrift  mod  Fabian  udlagta  og  i 
Cyprians  to, Breve  ^^ad  Magnam''  og  „ad  Numidas'^for  en  Del  at- 
fOrte  Symbol  sluttet  med  det  blotte  ,,per  sanctam  ecdeMam*'.  Met 
med  dette  Symbol  er  jo  det  i  „Sermo  de  Symb.  ad  Catecb.  4 
adlagte  ideotisk,  aom  jo  da  denne  Tale  og  ^^Sermo  de  Sjrmb.  a4 
Catecb,*'  2  (og  3)  udea  Tvivl  ,endog  bave  een  Forfatter.  Fer* 
fatteren  vil  paa  alle  de  Sieder  i  d«n  aafOrte  Passas,  bTori  bat 
taler  om  Kirken  som  om  d^  katbolske  og  betegner  den  aom  saa- 
dan,  aabenbart  kno  sig^,  at  den  katbolske  Kirke  og  ialet  andei 
Samfnnd  og  specidt-  ikke  det  ariaoske  er  den  i  baas  Symbob 
Slotniagsord  navnte  ^ecclesia'S  „saocta  ecclesia",  jnsl  fordi  dei 
aleqe  er  katbolsk,  elier  at  dea  katbolske  kirbe  som  katboUk  lalder 
samrpeo,  er  id^qta^k  med  SymboleU  Kirke,  med  deU  betlige  Kirie, 
medeos  etbvert  .andet  Kirkesamfund  .og  specielt  Arianernce  see 
Jia  aogulo  sedens**  Intel  bar  at  besUlle  med  deane  Kirke  og  staar 
nd^Cor  Kirken.  Vi  have  i  den  bele  Paasva  knn  en  Forklaring  af, 
bvor  Kirken,  den  bi^llige  K^-ke  er,  bvUket  Kirkesamland  der  er 
Kirkeiiy  eller  et  Bevia  (/}f,  n%  det  er  det  kathalake  og  ikke  d^ 
arianake  Kirkeaaiyfand,   et  Boris,  der  er  bentet  derCra,   at  kia  n 
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Om  Diiabtbekjtfld«tfeii  hot  Aagustin.  IT,  2.  613 

tdes    tua   te   saktum  feeit^  (Mai,    Scriptt.  vett  nova  c6ll. 
r.   "Xni  p.  158  a).    I  disse  Ord  dterer  nemlig  Ambrosins  den 


9,calhoUo9^,  medeat  denae  sidder  ,,iD  aDg«lo'^  All,  hvad  Per--i 
fatteren  i  n.  13  fif^er  qui  Kirkens,  den  bellige  Kirkea  Katholicitet, 
cfr  saaledes  kun  ea  Forklaring  af  ^sanctam  ecclesiam*',  hviike 
Ord  jo  o^aa  siaa  i  SfM—n  Tow  Nmnerel  aom  deU  Text.  —  Pm' 
aamme  Maade  forbolder  det  sig  ogaaa  med  Ordeoa:  ^^Apiid  Ca- 
tbolicaoi,  Dilecti^simi,  noveritis  tantmn  esse  veram  fidem,  germa- 
nam  pacem,  perpetnam  aalatem.  Hon  enim  in  angolo  eat, 
aed  abique  tola  eaf  i  „Senno  de  Symb.  rootra  Judsoa"  dbo. 
c.  20  (sml.  ogsaa  Ordene:  „Noo  enim  aerTasti  ani  viro  fidem, 
que  catholicam  non  tenes  anitatem''  c.  22).  Ogsaa  her 
antydes  der  nemlig  ved  ,,Catbolicam*'  kon,  at  den  kath^l'ake 
Kirke  og  ikke  del  arianake  Samfund  er  den  bellige  Kirka^  aom  det 
i  Talen  adiagte  Symbol  ntevner,  fordi  bio  er  katholsk,  medena 
denne  er  „in  angolo^^  At  det  i  Talen  ndlagte  Symbol  nernte 
den  bellige  Kbrke,  at  4AX  alatUde  med  „per  aaBctan  eockaiam*', 
fremgaar  dela  af  Taleoa  SlutningscapHel,  c. 22,  bvort  viatnok  „per 
aaoctam  ecclesiam''  ikke  citeres,  og  der  (ligeaom  i  '„Serm.  de  Symb. 
ad  Catech.'^  3  a.  IS)  ikke  hentydea  111  „ianotam<'  (dog  ae  Ord, 
aon:  „R9c  eat , mater  rera,  pii^  mater  et  caata,  intrinaecaa 
•  ni  viri  dignitate  ornata'*,  og  som:  „Si  enim  eaaem  princepa 
virginitalis  toe,  aervarem  integrflatem  tuam,  aicat  integram  aer- 
Tari  matrem  memm'Ot  *b^d  ibg  i  det  Mlndafe  „per  eoeleaiMn*^ 
overalt  forndsettes,  dela  og  endna  m^re  deraf,  at  det  i  Talen 
ndlagte  Symbol  maa  bave  veret  det  carthaginiensiak-afrikanske, 
aom  neaten  efter  alle  aine  Atrige  Kilder  bar  alottet  med  Ordene 
„per  aanctam  eccleaiam*'  (efter  n eaten  alle  aine  Ovrige  Kilder,. 
tbi  i  „Sermo  de  Symb.  ad  Catecb."  %  bliver  kun  „per  eccleaiam*' 
citeret  og  antydet,  nden  at  der  dog  dertff  f Alger,  at  det  i  denne 
Tale  ndlagte  Symbol  bar  BMnglet  Orilet  „smctaB";  a.  TbeoL 
Tidsakr.  B.  IV  S.  324  Not  67).  Hertil  konuner  endna,  at  „per 
ecclesiam-'  vilde  bave  y«ret  for  nOgent,  og  at  „8anctam''  i  alle 
oldkirkelige  Daabtbekjendelaer  er  et  oadakilleligt  Predlkat  til  „ee- 
clesiam*'.  At  ,,Catbolicam''  i  Begyndelsen  af  c.  20  ikke  er  Sym- 
bolord,  det  kan  man  Tel  ogsaa  deraf  alutte,  at  Kirken  (Leddet  om 
(Tirken)  endna  ikke  omtalea  i  dette  c,  som  bar  de  DOdea  Opatan- 
delae  og  det  evige  Lit  til  sin  Gjenstand,  men  ferst  i  c.  22.  Efter 
alt  det  AnfOrte  bave  Benediktinerne  med  Uret  betegnet  bint  Ord 
aoiri  en  Bestanddel  af  det  i  Sermonen  ndlagte  Symbol,  idet  de  bare 
ladei'  det  trykke  med  Carsivskrift.  Ogsaa  her  bave  de  vel  gjort 
dette  mere  nyilkaarlig  og  mecbanisk,  fordi  de  ved  vort  Symbol 
vara  vante  til  „catholicam"  som  til  et  Symbolord.  —  At  det  Sym- 
bol, som  Fulgentiua  af  Rnspe  bar  gjennemgaaet  i  det  oftere  anfSrte 
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t^e,  ArtikelB,  aadet  og  Ut^je  IM  ^  .4^i;^t^  ^  omtiM 
<)(iitte  aidftte  med  ii<^  Onl  OertiL  koqmer  eadnu,^  a^  <k9 
tredje  Artikels  andet  Led  i  det  oldromerske  Symbol*  med 
hTiftet  del  mediokmennake  efter  Ambrosias^s  egne  Udsage 
(s.  dem  i  Theol.  Tidsskr.  B.  11  S.  314  f.  Not  og  320  Not) 
hao  vierot  idantiskt  blot  hat  ,,0anctam  eodiesUm^. 

At  endelig  det  oldromerske  Symbol  bar  mangtet  ^ci- 
tl^oUcc^ii;^,  fremgaar  af  alia  de  maiige  i  TbeoL  Tidsalgr.  B%  IT 
Si  330^39  aaferte  Steder  med  Undtagelse  alBne  af  im 
(p.  d.  anf.  St  p.  338)  af  ^Sacramentariam  Gregoriannm'' 
oiterede  ^*). 

Sparge  vi  no,  efterat  vi  i  det  Foranstaaende  have  gDdt^ 
QfiXU  at  Aagostios  Symbol  ikke  bar  iodeboldt  ncatholicam**, 
og'  derhog  ogsaa  ved  en  Rakke  BemtBrkniiiger  atedtetet 
d^t  allerede  i  B.  IV  &  319—32  leverede  Bevis  for,  at  dette 
Ord  heller  ikke  bar  staaet  i  det  Symbol,  Donatisteme  (qg 
de  afrikanske  KathoUker)  maa  have  betjent  sig  af,  —  sparge 
vi  no,  efter  dette,  bvad  Biskop  Kierkegaard  bar  anfiart  tQ 
St0tte  for  sifi  Paastand^  at  dftt  „6r  et  mingteligt  Faktom,  at 
man  paa  Augastins  Tid  i  den  nordafnkanske  Elirke  bavde 
dotLedv  dar  nffivuei;  den  almindalige  Kirke^  d.x,6.  bavde 
Ordet  ^oatfabHcam^  i  Symbolet:  saa  ndtaler  Biakopen  dat  — 
fprudea  i.  de  ovenf.^S.  579,  S.  5^1  .og;  wnrpe  S.  Not.  47, 
&585  Not  63  og  S.  610  Not  75  aitfarto  Ytriiigsri  Ytringcf, 
der,  som  vi  allerede  S.  576—85  og  p.  d.  sjdfetanf.  St  have 
vi^  Qr&  aildelee  ugmndede  og  v«rd]0«e^  — ^  i  frig/^itk  I^m^os: 

Fragment  bur  tlaUet  med  »,pQr  laocUin  eqpjf^i^'/,  ff^iqgaar  mti 
foM  SikMrhcyl  af  det  Theol.  TidaBkr.  B..  IV  S.3;^,qi^re4^  S|a^.- 
Uvad  de  k>  cy^ria^fi^e  Sfeder  angpar,,,  f^i^  a^drP«  %  S(.  p^^dgBi. 
Fremaatte. 
^)  I  detle  aenere  SaQramentariam  er  o^mMg  ,^thQjiqangt''  ajlerede 
trwiigt  ind  i  DaahaspOrgamaalene^  „Cat|^p)|paf|l^*^  i<  d^i^  1^  d..aat 
St.  S.  333  Not.  20  omtalte  Formtilar  skyldfE^r,,  spiv),  all^xflde  IV  dette 
St.  c^  aagt,  oden  Tvi^fl  Overarbejdelie;  ej|^.  Inte^ojfiyipp  sin  0|h> 
riadeba* 
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^Men  iivad  Anr  endim  hnigl  &laaken  taler  lierfor,  «r  Am» 

liaadev  bvwrpaa  baade*  Donattsten  ^  den  Ortbddcrxe  Tender 

>gi  dvei^  agy  naar  de  ikke  teM»  slippe.  med  at  raabe  pan  deo 

B>0^gnebe  af  Kkken,    der  taler  for  dem,  mm  neclea  Ul'  at 

gaa  ind  paet  Noget  af  det,   Modparten-  fra  sin   Side   ligesaa 

LTrigiraabev  pna    Deft  er  eaaledes  sAKre*  m»Arfigt^  at  Dona^ 

biateime,  nagtet  den  abnindeligtf  Klrke  end  ikke  novne», 

ja  dBt  tUff^sEurend^  gnesker  Ord^nd   ikke   findes  i  det  bele 

nyd  Tettameote^  og  nagtetdet  med  Hensyn  til  Spiaadcmimene' 

om  Evangeliet&  Udintedelee-  til  idle  Foft  laa  dem  nser  nok  at 

indvendef  at  de  je  dog  I0M  efterhaandeB  konde  opfjrldes,  ;og 

ajb  heUec  ikkcTde  OrthodotsBs  Saaifoad  itidbefettede  Skytfaeirog 

GF^nnanei:^  dasuaftet  iUge  lomme  frem  med  oogeii  lAd?endi]ig 

inood  den JPoindBstningt  at  Ghtjeti  Siilte  ikke  blot  deal  vordei, 

men  skal  vserer  aliiindeUg.  JEbvde  d^  knnnet  og  tn^let  nifgte 

det,  saa.hayde  de  daadt  Anpstin  bans  bedste  St^rd  af  Hain*i 

den;  nten  det  vove  deikke;  men  gribe  i  dels  Sted  til  den  i 

det  Hiadbti  hel  kiklare  Paastandv  at  almindeligt  (,,catholioam^)' 

hverken  betyder  m^e  eller  mindre  end  segte  chritteli^  >  eller 

efker  esi  andjan  lig^saafomiiM Forklaring,  betegner  det Fnld- 

koone^   det  Ubesmtttede^   dety  der  er  rigt  paa  Helligdonnne 

eller  Hemtneligbeder.     YisseBg,  naar  man  griber  til  eautenne 

QflKjrdniagsr,  soa  maa  det  have  vaeret  mnnligt  at  negte,  at 

den  er  ahaindelig.     Og  bvoraf  sknlde  nu  denne^  Cmnligbed 

opatea,  om  ikke  deitf,  at  man  ved  Daaben  bekjendte  IVoen 

iptUL  den  idmindelige  Kirke,  bvilket  nattarligvie  Enhver^  der 

ikkii>  legede^  med   Ord^  maatte   foretaa  at  T»re  den  Kbk^i 

hvoin  bani  ved  Daaben  indlemmedeei^    (^Idre  Smaaekiifter' 

Sr  &h-%9i  TheoL  Tidaskn  B.  IV  S,  633'  £> 

I  disM  Opd  ha^  yi-  en  tredobb^lt  Paaetand^   Urontf 
dea'aadeai  er  bygget  pali  egi  falgBi^  af  deo  fereUe,  og  den 
tredji  igjen  tildels'.er  bygget  paa  og  Mger  aff  den  fdrste  09- 
andea  -r-^Dea  feriate:  Fiiaati^d>er!den4  at  Doaattsternev 
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o^ftet  KirkMi  i  det  Ny^  TeaUm^otie  ikke  betegnes  aom  mm- 
doJUiff >  j*  Ordtt  ^a^oJUxof  ikke  eDgaog  forekommer  i  de 
nyteatainentlige  Skrifter,  og  ^aagtet  det  med  Heosyn  til 
Spaadommene  om  .Evangaliets  Udbredelse  til  aiU 
Ftlk  taa  deqa  nmr  -ook  at  indvende,  at  de  jo  dog 
f«rst  efterkaaiid^n  akoLdis  opfyldes,  og  at  helUr 
ikke  A»  Ortbod^xea  Samfttad  indbefattede  Sky^ther 
ag  Germaner,  ikke  komme  frem  med  nogen  Ind- 
vending  in&d  dea  ForcrdseBtniog^  at  Christi  Kirke 
ikke  blot. skal  variety  men  skal  vwre  almindelig'', 
IB6Q  .0ribe  til  Oml^diikig  «l  ^cathoKoam^.  Den  and eo  Paa- 
staiid  er  deo,  at  der  dem^  at  de  gyorde  dette,  felger,  at  d^ 
vfMT  omoligt  for  dem  at  negte*  at  dea  diristne  Kirke  er  al- 
mindflig.  Den  tredje  Paa^taad  endelig  er  dmi,  at  deDoe 
UnmHt^bed^da  dei  Nye  Testameate  ikke  betegner  den  christae 
KiilLetsoBi  alinindelig,  aieno  kaa  fotklarea  dera^  „at  maa 
ved  Daaben  bekjendte  Tro  paa  den  almindelifi 
Kirke^  ellerat  Kickes  i  DaabsbekjeadeUeo  kaldtes 

. ;  Naar  Ti  no  obderhage,  IkYorledea  4et  forhoider  sig  med 
disae^Paastaadef  om  de  ere  begnwdede  eller  ej,  saa  finde  vi 
nsrmest,  at  den  ferete  «r  ursgtig. 

.  Vi  ville  dog  ikke  vise  detle  ssanduk,  men  i  SammenhsBg 
med  en  almindBlig  Udsigt  oyer.de  Ibrskjellige  Maader>  hvat- 
paa  Donatiateitie  aegie  at  imedegaa  KathoEkemes  Paastand, 
at  den  katkolske  Kirke  var  hos  dem,  og  en  Fremetilling  at 
hvofirkdea  de  beavarede  derea  Skriftbevia  for,  at  Kirken  akal 
vfire  almindelig,  en  Udsigt  og  en  Frtmatilling,  paa  hvilkea  ti 
derefter  endnn  ville  .lade  Mge  et  kort  Orerblik  over  de  Sva/, 
aom  de  af  Aogntftin  fik  paa  bine  Forsag  og  dentie  Bearacelae. 
Naar  Kathofikeme  ligeoverfer  Donatiatenie  paastode,  at 
den  katbolska  Kirke  var  hos  dem,  idet  ,^eatholica^  betydede 
,j>er  orbem  diffnaa^,  og  derea  Samftmd  var  a^bredt  over  al 
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Jorden  og  OTeforfcntKg  talrigt,  msdeiis  dot  donatistiske  ktin 
fandtes  i  Afrikm  og  i  Sammenligning  med  det  kathokke  knn 
var  faat|ii)igt,  -og  «t  de  som  deoi  kadiolske  eVL&t  over  taelei 
Jorden  udbredte  og  pea  Bfedlemmer  overordendig  talrige  Rlrke 
vare  den  sande  Kn'ke  eller  Kirk  en.  Met  Eirken  efter  de 
prophetiske  Spaadomme  og  Herrens  og  Apostlenes  Udsagn 
sknlde  vwre  lodbredt  6Ter  al  J^mrden  09  Uelh  en  overordentlig 
stor  Mmgde  Medleimiier:  saa  segte  Donatisterne  i  det  Qelo 
taget  at  l^sslpe  sig  paa  en  firodobbelt  Maade. 

•Snart  rettede  de  nemlig  sine  Vaaben  imod  eelve  Ka- 
tfaolikenies  Paastmd,  at  deres  Samfiind  yar  ndbredt  over  al 
Jorden,  medens  det  donatiBtieke  Tar  iadskrsenket  til  Afiika, 
idet  de  gik  nd  fesi  deres  fifodstandefes  kvantitative  eller  ex^* 
tensiv-lokale  Opfattelse  af  „catholica''. 

'Snart  b^negtede  de  Rigt^hed^n  af  denne  OpfatteW, 
der.laa  til  Grand  for  Eatbolikeniee  Paastand,  at  de  vare 
den  katbolske  Kirke,  og  opstillede  knod  dem  en  anden,  den 
kvalitative.  ' 

Snart  bekj»tnpede  de  den  Sate,  at  der  deraf,  at  et 
Kirkesamfnnd  yar  overordentKg  talrigt,  ftilgte,  at  det  var  den 
sande  Eirke-eHer  Eirken. 

Snart  endelig  segte  de  at  forene  det  Faktnm,  at  Pro- 
pheteme,  Herren  og  Apostlene  havde  skildret  Eirken  som 
ndbredt  over  al  Jorden  og  omfottende  en  ^talles  Skare  af 
Medlennner,  med  den  Ejendsgjerning,  at  det  donatistiske  Sam- 
fnnd  Tsesentlig  knn  fandtes  i  Afrika  og  forboidsvis  knn  var 
faatal^t,  medens  d^res  Modstanderes  Samfund  fondtes  alle 
Steder  og  var  ganske  overordentlig  talrigt 

De^  ti^nde  ftrste  Maader,  bvofpaa  Donatisterne  segte  at 
hjidlpe  sig  fffiod  Eatbolikemesovenanfmte  Paastande,  dreje 
sig'  om  Eirkeprcedlkatet  „catholica",  om  d^t  .Spergsmaal, 
bvilket  af  de  t(>  Samftod  tilkom  dette  EirkeprSBdikat,  bvilket 
af  dem   der  vair  ^en  kathelske   Eirke.     Den  Qerde  havde 
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KatkoUbei90»  Slriftbevta  foe,  at  donB  SEunfimd  aoat  ndhmk 
0¥6r  aL  Jtoidttfl  og^  overerdAQtIjg  taUgt  ^nr  deiL  mtde  KifiA^ 
til  ^ .  6j^ii0liuicl«  Dm  ire^  Gymstaod  wctelig.  iw  Kjitho- 
l]fceiM»  FonidsMMis.  a«  da  telrigite  KiitefiMiiAMdi  nwitti 
vttf e^  doi  gandls  Kiiiketv  i  o^^  fiir  sig  sebt,  faortaeet  ira  ak 
Slviftb0vi& 

Oeiii0  FomdsmlnioK  bakJiMp^des  aC  Bonalfii^nMi  paa  « 
do^l^elt)  Maade^  d<ila  derv«d^  at  de  iMumte  lil  JSMaite^n 
som  den,  der  (odigiofde.  i&HB^  ITlLUkhadt  dds  dtestiiMli  at  dt 
anfefte.  SluriftsAaden  saoi<  vidiiAde  ^^ 

Ugeaaa  bekj^mpodes  Katholskemas  PaMtaod,  at  dans 
Saisfond  var  udtmdt  (t^en  ti  jQ(Bdpil«  medena  det  donatiati^ 
vav  ioddurdookeft  til  .^(frihm.  af  OtiMtiatome  iriBaeiitUg:  ptuL  m 
dobbelt  Maade. 

'  Sftavt  paaatode  de  namiig^  U  direa  agyt.Samfandf  Hge- 
sa^vel^  ^m,  49li  ka|liol«]^,  var  vdhredt  ..qyw  A  Jorden, 
SAart  viste  da  oniyeiidti  beo  tU^  at  dat  kfttholska  ligesa^r 
lidt,  som  deres,  var  adbredt  over  al  Jordeo. 

Deime  sid^tje  Maade  at  belgsmpe  lun  Paa^tand  paa  -feite 
dam  iUdeb  ov€ar  til  d^n  kyAlitalava  jOtp&bUelae  'at  „OBlJiolioa'' 
og  denned  til  den  anden  Hovedvej,  hvorpaade  fi0gte  athjsdpe 
8ig  iipod  KatbolikerseB  Paaatcmde,  og  i^)eoielt  til  den  anden 
Hovedvej,  hvprpaa  def  segbf^  at.vaurge  sig  imod  del  Ar^^omeiit,  aom 
d^res.  Modstandare  hentad^  fea  Kirl^psttdikatet  „oaAoliea^. 

Vi  viUe  nu  OffiimeDa  ndviUa  dfit  Fvemaatte  og  godtgjan 
data  RigUgbed  Vied  Citater  $i  AngnatiDoe  Verbei^  td  Optalui 
af  Milaves.  Sknfi  om  det  .dooatistt$ke  Sduaina  og.  aif  det 
carthaginiensiske  GoUKMiitona  FothaodUnger^ 

la.  Udgaaende  fm  KaAolikecneii  Op&ttelaa  af .  „cfltho- 
Uqi^,  paai^oda  Bpnatiat^me  atondoisu  atf  d^ea  oget  ftamfimd 
lig^aaavel  faodtea  overall,  som  Mod{)firtieUi  bvormad  da 
meot^  at  de  evrigs  Kii^er  odenfor  Afiika  stode  i  Samfimd  isad 
dem*  Angaatin  beretter  i,  Bp.4iii.3,0pp»T.ILp..lA2,  at  den 
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dbopMiiil^iske.  BUl&op  Fortifii^  i  er^  Samt^le  m^d  bum  liayd% 
fi^^fis^et,  d^  (,,B^(^  prwncv  ft^^qr^re  ooy^^os:  e#t;,  l?,biq^9 
^errarnm  eaa^e,  q^mmuiidoqeip  s^uaim.^),,  og  i^  ^  1^^ 
agviigt  ]^wiu)i|^  QifXif  b^  |liio49.  s^ffAs  ^cR^l^f  founts'", 
tkiw*^  hm  CAwwtin)  vi¥*,  („Q9wel)(W^»  nfa?ifl|,  epistola* 
conamui)ipa<pria^,  qi^  to^^taAi  dMnaww^  BP38pt^  qnp  y^llem, 
diwe"  ^•).,-T-Uadei;tj4pn  borate  d^,  iwg  Qg^f^  til  B^gwodelse 
^  sin  ^aastaud,,  ^  (j^r^  Samfimd  yl^:  MM^bo^^  i{  deq.  Forstaod, 
^oj>  £fio4fitaif4ei;i^  tojj?  Qj;d(^tv  ^k  swgiiejce  ifo^  at  inwdegaa 
de^Q^  Mjpd$^4§i?e8.  Ifl^yei^^Wt^  at  det  vftf  "liMi^kOTnket.  til 
A|^f^  patfty  at.  der  pgi^^ia,  vid^lPfQr  Afr?k^  IB^^  donatjstiske  l^e* 
p^e^ei:,,  nenjig  i  8oi^  pg  i»  Spw^n,.  ^]3m  t^  multiplipationi 
iM;q^e.  liberty  Eccl^8i^  qu«  toto.  orbe  i^t^iprl^  — »  siger 
Apgnatin  nCtr.  Crfisc."  Wb-  U?  n.  70,,  0pp.  T.  YOI  p.  470, 
^part^m  Donatti  audes  pcvqpoiiere,  4iceus,  qujaii^  et  prater 
AfricAtm.  Deaeio  qnos  bab«atl&,  qnibua  tamen  Don  appar 
rentibus  ^  Africa^  von  solere  niitjker^  €tpi$<^pos  npn  negatis^ 
ufiim^  aut  .duos,  aut  nt  nudtmn  tx^s^y  og  1  „GU-  Uttej;aa 
Pet;aiftni^  ^lib.  HI  n.  246.  p.  a.  St  p,  296»  siger  hm:  ^Non 
est  eq[Q  (;^c(}|^si#)  jlp  ^lia.,4*;iqa,  wl  solis  Afria  epi^qo- 
BUO).  RpiQa^  pa^ci3  Montensibus  (saafedes  li;aldt^ 
Donajj^tprn^  i  ^pm,  ide^mw  sinnmenblandede  dem  med  da 
be?^lffig^4fi,  JJiontawtfir),  et.  in  Hiapan^ani  doni^i  uniua 
ip,i^^i:;i^  (I^^cil}^)^  e.Xr.  Africa  mittentiboa**^^).  Lige* 


^*}^  Un^^iden,  beraab^  de  sig  ogs^a  paa,  at^  4et  ftai^jdjcep^isl^jl  Con- 
cilium eller  de  orienialske  Biskoper,  af  hviike  dette  Conciliam 
havd»  be«taa«^  havde  aitrai^ere^  mn  Eacyclica  ogfsaa  til  Donatas 
af  Cf^-t^oy  og,  «^e^  p^aael  1  Sapilniid  mud  df  RiXAiig.  Ep.  Un.  ^ 
jDtr.  Cre^c.*"  Ljb.  Ill  n.  38  og  Lib.  IV  n.  52,  0pp.  T.  II  p.  lOa  og 
t.  Hlfl  j>.  454  og  d(t9).  Hin  Encyclica  var  dog  ikke  det  orthodoxe 
aMlicvusMie  Ctocilf ,  men-  d«n  af  AilerUndika  Etu abianere  ba- 
smiei^ide  pbilippoppljtfiqt^e  $ynpda9:  en^cliake  SkrivaJae,  hvort 
dcnne  Synode  liavde  udgivet  sig  for  den  rette  sardicentiske. 

nf  8t^   e«doa>  '„Ctr.  Gkreac.*^  Lib.  II  m  46  og  Lib^  III  n.  38  p.  s.  St. 
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« 

saa  hedder  det  hos  Optatns  af  MHeve:  ^Sed  et*  habere 
V08  in  arbe  Roma  partem  aliqaam  dicitis**  (Jk 
schism.  Dooatt**  Lib.  11  c  4,  p.  29  ed.  Dop.). 

1  b.  LigeiedM  odgaaende  fra  Katholikeroes  Opfetteise 
af  ^cathoKca",  indvendte  DoDatisterne  imod  disaes  Fordiii^ 
paa  at  veere  den  katholske  Kirke  ofbere  omyendt,  at  de  lige- 
saalidt  yare  adbredt  over  al  Jorden,  sqpi  de,  Dooatisterne, 
selv,  og  at  diBres  Fordring  derfor  var  ugnmdet.  De  vaw 
heUer  ikke  fuldkommen  rette  Katholiker  i  den  Forstand,  hvori 
die  toge  Ordet.  *  Der  vare  jo  endna  mange  barbariske  Folke- 
slag  tilovers,  der  ikke  troede  paa  Christam,  det  var  jo  fcr^ 
holdsvis  knn  en  maadelig  Del  af  hele  Veirden,  hvori  deo 
christelige  Tro  naevnedes,  og  der  gaves  jo  mange  og  mang- 
foldige  hffiretiske  Sekter,  som  kaldte  sig  Christne  og  gik 
under  dette  'Nam,  og  som  ikke  herte  til  det  katholske  Sain- 
ftmd.  ^Argotnentaris",  siger  Aog.  i  „Clr;  Cresa**  Lib.  in 
n.  70.  71  og  73,  0pp.  T.  Vm  p.  471  s.,  til  Oesconias,  „Ar- 
gmnentaris  inaniter  contra  evidentissimam  veritatem,  qnod 
ideo  nobis  non  totus  orbis  commnnicet,  quia  vel  adhac 
multA  sunt  gentinm  barbarartim,  quse  in  Ghristam 
mondnm  credidernnt,  yel  sub  nomineGhristi  hsereses 
ndultss  a  communione  nostrsetsocietatis  alienael  •— 
Hnic,  Cre6c6ni,  tant»  manifeBtationi  divinomm  eloqmomis 
calmnniaris,  ihtnendo  residua  gentium,  quas  nondum 
occupavit  Ecclesia^  I  det  samme  Skrift  Lib.  Ill  il  7i 
p.  s.  St  p.  473,  indferer  Eirkefaderen  den  samme  Donatist 
saaledes  talende:  ,^Quomodo,  inquis;  totus  orbis  com- 
munione restra  plenus  est,  ubi  tarn  multse  aunt 
haBreses,  quarum  vobis  nulla  comn^unicat?''  og  i  det 
samme  Skrift  Lib.  IV  n.  75,  p.  s;  St.  p.  621,  Bigsr  han  til 
ham:  „Non  ergo  nobis  communicant,  sicut  dicis, 
Novatiani,  Ariani,  Patripassiani,  Valentiniaoi, 
Patriciani,    Apellit»,   Marcionits,  Ophitse  cetera- 
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que,  ut  tuis  verbis  ntar^  nefariaruiU  paatium,  ntm 
sQctaruor  sacrilega- jofomina^.  Efiddig  i'^Ep.  93(ad 
ViDc^tium  Rc^btam''  n.  28,  Of»p«  T.  II  p^  24iD,  jrtrer  Aqt 
gni^tiuD  mod  Vineentms:  ^Sed  biatofip«6  dectQs  laagaiiiii 
aliqciid  iovenisti,  qnod  cOntra  Dei  tesiimooia  pro- 
fer^ndum  patares.  Dicis  enim:  Quitintum  ad  toHus 
fHundi  pertinH  parteSf  modica  pars  e9t  in  com-- 
penaation^e  iotius  mundi^  in  qua  fid^s  Christiana 
nominatur^. 

2.    Oftere   bemegtede  dog    DonatiatStane   Rigtigbedea   af 

den  Opfattelse  af   ^catbolicos^,   hvorpaa   deres  Modstanderes 

Paaatand,   at  de   vare   ^^oathoiici"^   necdesia.catholioa^y  var 

by^t,  den   exteosiv-lok^let   og  opamiede.  i  dens  Sted  den 

kvalitatiye  som  dea  rette.      Soart  Diente  de  nemlig,  at  det 

farst  maatte  vasre.godtgjort  om  NogseU,  at  ban  var  en  Cbri- 

steo,   en  aaod  Gbmten,  .lieureiid   bui  kuade  kaldes  en  Kia^ 

tbolik.    Kon  duri^tae,  eaade  Cbrifitae  vare  Katboliker;    ea 

8&ad  Christen   var   ^m  ifso"*    ea  Katl^Uk,   eg  ea  KatboUk 

altaaa  -  ea  oaad  Gbrieten,   og  katbolsk  m  8a«dt.ohnsteligt« 

Saart  mette  de^  at  Nayaet   ,,^tbolica^  ikke.gik  paa  Pro-^ 

viadsecae  og  Folkeae,  paa  aUe  f'olki  at  det  ikke  var  at  for,r 

klare  om  et   hde  J<»rdea   omfattende   Sanrfoad,  n>ea  at  det 

betegaede-  faldt  af  ^aacsameata^    (Hemmeligbeder,   bellige 

TingX  fuldkommeat,  abesmitlet  (d.  e.  faldkommearent 

og  helligt),  og  at  dea  katbolske  Eirke  decaf  havde  sit  Navn, 

at  den  iagttog  aUe  gaddommelige  Forskrifter   og  alle  ^^sa* 

cra»eata"  (Hemmeligbeder,  bellige  Riter).      Begrebetheltr* 

igjeanem,   Totaliteteas  Begreb,   som  laa  i  „catbolicam^ 

(xa^'  oAov),   maatte   ikke  refereres  til  Provindser  og  Folk, 

hvoraf  Kirken   bestod,   til  dens   Udstrsekaing  og  Tallet  paa 

dens  Medlemmer,   men  til  de    „sacramenta"  (Hemmeligbeder, 

bellige  Ting),    de  Goder,   bvoraf  den  var  i  Besiddelse,   og  til 

dens  aandeiige  Beskaffenbed,   til    dens  Renbed  og  Helligbed, 
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til  dens  bgttagelM  mf  46  gvddoiatielige  FofBkrih^  og 
Qmrnont^'^  <heUig^  Biler).  Duse  ADskoeUer  'Otn  IK^i^^Mt  ni^ 
take6  fcrnMftmeKg  af  DnuktbrtMrots  Foitjampere  pui  iM 
ourtbagmeamik*  Cotkqiiiin,  fleAiMm,  £nertlii]B  4g  Q«iid< 
„A0te  oamaior^,  si^^  den  C^r^e,  ^inttie  Miii«ii  etit  iflk. 
Stiom  df  ipsa  ^ikmiae  ^rit  dispnUtao  nobii  i^  oontentie.  Tta 
d«m«M  ofetiihebit  hoc  ttomov,  ipti  fii«rU  i«ivietttit 
etae  Cbrisliaous''  (^Gesta  ixriiL  CarA.''  C^U.  Ill  s.  43^ 
Opt  p.  466  ed.  Dup.).  nQaicnnque^,  sigef  #011  AaAn, 
^juBtis  le^itimiii^)qti«  «i  cavsis  Chri^tiaovs  teerit 
approbatas,  ille  mens  est  Cath^licns,  illi  boo  b«* 
men  imponitar*'  4us.  (p^  b.  St  a.  99s  p.  467).  ^C«tlK>^ 
licam  nomen^,  saaMeiB  vdtaler  «ig  efitlolig  4en  Ti:««|$e^ 
^patant  a4  provioei-as  vel  ad  gentes  i^ferend^iHi, 
cam  hoc  «it  catholicaiH  DOdnen^  quod  sacrai&efttis 
plcnom  est,  quod  p«rf6«tHA,  •qbod  imtti«colataiB, 
non  ad  getites.  Nam  doc««t,  sibi  «iiiiieg  gent'Ot 
oommnnicare,  et  pleiia»  est  CatfaGlicas.  Sed  pritis 
est  tamen,  mt  doceant,  qaid  petierint^  quid  merne- 
riat''  (p.  &  St  n.  102)  '^^y  Sml.  ogsaa  eodmi  PetUiaos  Ori: 
M^icciesiam  catholicatti  penes  me  bbsC)  et  para  ob* 
servatio  nostra  facit  et  vitia  vestra  atqne  flagitia 
rostra.  Omnis  occlesia  Dei  para,  »ancta|  sine  ma- 
cala  et  raga  esse  debebit*",  p.  s.  St  n.  75  p.  464  og 
Angostins  Ord  til  den  rogatistiske  D^natlst  Vhicentios:  »Aca« 
turn  aotem  aliqoid  tibi  vidcais  dioere,  cam  ca^holicsB  do« 
men  non  ex  totins  orbis  commanione  intorpretaris, 
sed  ex  ob^ervationo  proceptoram  omaium  divino^ 


^  Sml.  med  dette  St  AogOtUos  Ord  \  „BreTiciilD8  coUstioirii  MSI 
DooiCistii^  II.  3,  Oh>*  T.  VIU  p.  $65:  ^^DoMtialv  sirtcM  regpoad«* 
ront,  soo  catholicnm  nomen -ex  aniversitate  g«otiuB| 
sed  ex  plenitudine  tacramenturum  instUutnm*'. 
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run  atqne  omni^tD  ^aeranMttt^rttoi'^  i  JBp.  93  n.  28, 
€>pp.  Ti  n  p.  240. 

fier  vare  tflene  iorskjellige  .AMqageff,  istai  br^e  Donald- 
atane   iil  denoe  kTsUtative  O^ttalaD  ^  ^^holica^«  —  F-dr 
det  EocBte  ^mtes.  de>  «it  ilienes  iMoMuid«te&  aitensiv-^lokBle 
luu:  niMdbai:,  idet  >desr  jo  gvres  «■  Hfoagde  IPolk,  sooi  endiia 
ikke  Tare  cbristmede)   og  mx  Jiiaogcb  hauMrtiake  iSekter,   som 
iiUke  harte  oad  til  KHrbeii.      Dmvb.  n«rMggettde  Beirsaggnuid 
o^es  GaadcotioB  at  iha^e  aoatydet   i  de  sjOig  M&vto  Ord: 
^CJaifchalioam  aomen  pataBt  ad  ptoviuciim  yd  ad  gentes  refe- 
vcBdofiA,   40011   hoc  ^it  lodkdUMOB   oomfia,    quod  .saerameDtis 
pl^oaHi  lost,  f^uod  perfectinm  qaod  immacidaEtiuny.  nan  ad  gen- 
tes.   .  M>ain   d'freeat,    siU  omdeB   g^tes  jenmnawrinara,   et 
plMias  -fiBt  Oatkolkusf^,  ^og  dec  Byaea  cgfiaa  ^kaa  Yin^iitias 
At.  kam  fondet   fitad,   idet  .Afiguslan   i  £p.  93  o.  22  og  23 
forftt  .lader  karii  indYiaiide  imod  >Kaibolik«i»tt  ^rdring  paa  mi 
veere  don,  k«kholftk«  JLirke,   at   det  ferkoldavi^   kon  vaor  6li 
^maadelig  J>el  af  ¥ef  den*  Jivori  dea  chnalelige  Xro  nfBevoedfis, 
og   detefter  bestride,  bin  FCMrdiing  mad . den  kvabtative  OfH 
(attelse  af  „catbolica^.  —  Denne  Opfatteise  blev  fremdeles  iagt 
meget  osdr  ved  den  OmstsDOdigfaed,  ai  Pra»dikatet  ^oatkoliooB^ 
bragtes   i   mange  ForbindeUer,   bvori   det  kua  kunde   tages 
kvalilativt,   eller  bvoci  det. dog  laa  aiegtt  nm  ai  tage  det 
saaJedea,   «.  f.  Ex.   i   PcfrbiadelsernB    „'catholicA  fidcs^    (s.  f. 
Ex.  Novat    „De   Trioit  &   de  reg,  fidei^.  c.  SO)^    ^catbolica 
traditio^     (^Tert    ^De   nwnog**^  «.  2),   ^dootrina  oatholica'* 
(s.  f.  Ex.  ^  xa^oXiHrj  6t6a6KdiXia  i  „Constitt.  apost*  Vl,  14 
Overskr,),    n^^ritaa   cathoUoa"    (a.  i  Ex.    JSpiscopi  veritatia 
catbolicfiB,  quae  persecutionem  patitor^,   Gesta  OoH.  Clartbag. 
Coll.  Ill  D.  256,  Opt  p.  485  ed.  Dup.),  medeos  ved  den  Maade, 
kvorpaa  Donatistante  forUaredeOrdet,  fiegoebetbe  1  tig  j  eitD  em 
eller  Totalitetens  Begreb,  om  favilken  AUe  vidste  og  felte, 
at  deo  laa  i  Ordet,  ingenlnnde  gik  tabt  (&  oven!  S.  62il). — 
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EDdvidere.  kom  Donatiatene  ved  at  odUle  den  kraJitstm 
Opfattelse  af  ^catholica^  jo  ikke  frem  med  noget  aldeles  Njt 
og  Ubert,  idet  denne  OpCKtielse*  som  ti  oyeo£.  S.  526  ff  ha^ 
seety  deogaog  i  Ocadeaten  oiaa  ba¥«  Tanrat  temmelig  adbreA. 
Ja  ttidog  deres  Modstaodere  sebr  Tovede,  som  oveoC  pi  i 
anl  St  yist,  ikke  at  loriLaate  den^  men  kdreminede  ttandoBi, 
at  den  mnligeaB  Tar  den  rigtige,  og  forbandt  den  oftere  med 
den  af  derti  saa  aimrkt  mqgererede  extea8iv*-lokafe  7*).  Mtt 
kas  egentUg  ikke  sige,  at  Dosatistenie  opstiUede,  men  kss. 
at  de  adq)terede  dea  kvaliuti¥e  Opfisutteke  af  y^catholka*'. 
Ikke  engang  deit,  at  de  adeinkkende  hyldede  den,  var  efter 
(tet  oyett£  S.  538  £  Fremsatte  noget  Nyt  Nyt  var  knn,  ax 
de  ligefipem  forkastede  og  beetrede  den  -  extensiv-lokale.  — 
Enddig  maatte  den  kyaUtative  Opfattelae  •e&er  de  Tanker, 
som  de  havde  om  sit  eg^  Samfonde  Renbed  og  Chrietelighed 
og  om  det  kathokke  Samfimdft  Urenhed,  Vanhellighed  eg 
Uchristelighed,  synes  dem  at  vaere  overordentUg  gmrtig  lor 
deres  egen  og  agoaetig  for  d^res  Modstaoderee  Sag,  medeos 
det  Omvendte  var  TilMdet  med  den  extendv*  locale  ^^). 


^  Det  Mmme  gjoHe  ogvaa  dsteriandak^  Urktlvrero,  loai  CyriUw  af 
Jenualem.  Koc^okoaj  fier  ovv  xaXeitaty  tiger  denne  i  KaCeci 
XVIlf  n.  23,  p.  296  ed.  Toottee,  dux  to  xata  ica6rfS  eivca  nff 
oiHovfierffS,  duo  icepatooi^  yrfi  hcaf  ,fCBpcctQoy  xat  Stet  to 
6t6a0Hety  xal^oXtHsstS  Hat  cifreAAffjCayf  anqit^ra  ta 
eis  yrafdtr  drJ^pooieoor  iX^etr  6q}itXoytcc  doy- 
fiata  H.  t,  X,  "  Kax  dta  to  xaBoXtHo^^  iarpevetr 
Hat  ^spaitevatr  aicav  to  twv  ttfiaptt^ar  eidof,  rmr 
dta  ^vxv^  ^^^  6»^aroS  ixtreXovfieviov  xfxrf- 
6^at  de  iv  avtxf  leaoav  iSeav  OYOfia^ofteYTf^  dpi- 
tffS  ir  ipyotS  re  nat  Xoyoti  xat  lerevftartMoti 
icavTototS  jt<Kpttf;<atff V.' 

^)  Naar  Donatisterne  desaagtet  andertiden  paaslAde  og  fora6gle  at 
godtgjOre,  at  deret  SamfODd  ogsaa  i  deo  Porftand,  hvori  Mod- 
standerde  toge  Ordet  ^catkolica*.  Tar  katbalak,  aaa  vidaer  4«iie 
dels  om  deo  Magt,  Modttandernct  OpAiilelae,  soan  Oedae  bardf 
yeret  og  eodna  var  den  frembemkende  i  Kirken,  havde  oTer  des, 
dels  om,    hvor   tangt  og  smertetigt  det  var   for  dem  at  v»re  m 
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3^  Imod  Eatholikernes  Heoriftiiing  til,  at  deres  Samfend 
rar  udbredt  over  al  Jorden  t>g  saaledes  saare  talrigt^ 
medens  Donatisternes  var  indskneDket  til  Afrika  alene  og 
'saaledes  forholdsvis  fattigt  paa  Medlemmer,  ind-* 
vendte  Donatisterne  oftere,  at  dette  ikke,  som  Ratholtkerne 
mente,  talte  imod,  men  just  for,  at  den  satide  Eirke  var  hos 
dem.  Sandheden  var  jo  som  oftest  hos  Faa,  medens  Msmg-* 
den  plejede  at  fare  viid,  og  Herren  havde  jo  sagt,  at  koa 
Faa  vilde  vorde  frelste  („In  paacis,  inqais,  frequenter  est 
Veritas,  errare  moltomm  est  Et  ne  verbis  tnis  Umim  illitis 
sterilis  feennditati  contradicere  videreris,  oiu  .dictam  est: 
JUulH  fim  deeertcB  moffia^  qaam  ^usy  qui  habit  virum^ 
adbiboisti  ex  Evangelio  testimonium:  Quoniam  pauei  sunt^ 
qui  salvantur*",  „Ctr.  Cresc*^'  Lib.  in  n.  76,  0pp.  T.  VIII 
p.  473);  ligesaa  havde  Herren  sagt,  at  Vejen  til  Fordaarvelsen 
▼ar  bred  og  be&ret  af  Mange,  Vejen  til  livet  derimod  trang 
og  kon  betraadt  af  Faa  (,,Ctr.  Petil.^  Lib.  II  n.  106  s.,  p.  & 
St  p.  261);  for  deres  Sag  talte  en  lang  Rakke  bibelske 
Exempler:  Henoch,  Noah  og  bans  Familie,  Abraham,  Isak 
og  Jakob,  de  to  Stammer,  scorn  forbleve  hos  Salomes  Sen, 
medens  bans  Tjener  fik  de  ti  evrige,  og  de  tolv  Diseip)«i 
Bom  forbleve  bos  Herren,  medens  de  to  og  sytti  fttldt  fira  ham 
(„De  nnitate  Ecclesi»*^  n.  33,  p.  s.  St  p.  360^  SmL  endnn 
„D0  unit  Ecd."  n.  17  og  36,  p.  s.  St  p.  349  og  363. 

4.  Imod  det  Argument  endetig,  som  Katholikeme  hentede 
£ra  de  mange  prophetiske  og  nytestamentlige  Steder,  der  talte 
om  Evangeliets  Udbredelse  iblandt  alle  Folk,  og  om  at  Eir- 
k^i  skuMe  vare  udbredt  over  hele  Jorden,  at  den  skulde 
vare  almindelig,  et  Argument,  der  var  deres  Hovedargument, 
ja  deres  egeotlige  og  i  Grunden  eneste  Argument  (s.  d.  ovenf. 
S.  590  af  Augustins  Brev  til  Vincentks  anl  St),  imod  dette 

Men  til  Afrika  indakr«iiket  HiDorilet.      OgMt  de  holdl  mod  sin 
Vilje  hemmeligen  „oialtitado*'  for  e»  „iioUi  Ecd9mm\ 
TidMkr.  t.  don  eran^.-latberske  Kirke. V  Bd.  4  H.  40 
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Argument  indvendte  Donatisterne,  at  de  af  deres  Modstandere 
paaberaabte  Steder  tidligere,  fer  Donatus^s  Tid,  vare  gaaede 
i  Opfyldelse,  men  at  denne  Opfyldelse  havde  ophert  derred 
at  den  sterste  Del  at  Christenheden  i  den  diocletianske  Tid 
var  falden  fra,  saa  at  der  nn  kun  endnu  vare  Lievnioger  d 
den  fordum  almindelige  Eirke  tilbage,  hvilke  Leyninger  de 
selv  vare.  ^Et  ista""  (Stederne  Luk.  24, 47  og  Act,  1, 8) - 
saaledes  indferer  Aogastin  i  nDe  unitate  EcclesisB"  n.  33,  0pp. 
T.  VIIJ  p.  361,  Dooatist^rne  talende  —  „Et  ista  credimui 
et  completa  ^ase  con/itemur;  sed  postea  orbii 
terrarum  apoetatavit  et  sola  remansit  Donaii 
communio;  og  i  ^De  agone  Christiaoo^  n.  31,  Opp.  T.  YI 
p.  258,  siger  Kirkefaderen  om  dem :  ^Qaod  cam  eis  objicimiis 
(Ps.  2,  7  og  de  mange  andre  gammel-  og  nytestamentlige 
Steder,  8om  ganske  aabenbart  erkl»re  Christi  Kirke  for  at 
vasre  adbredt  over  al  Jorden),  dicunt,  jam  ista  omnia 
fuisse  completa,  anteqaam  esset  pars  Donati,  sed 
postea  totam  Ecclesiam  periisse  et  in  solb  Donati 
parte  reliqaias  ejus  remansisse  contendunt"  ^')« 

Af  det  Fremsatte  vil  man  nu  se,  at  det  ingenlnnde  for- 
bolder  sig  saa,  som  Biskop  Kierkegaard  mener,  at  Dona- 
tisteme  ikke  kom  frem  med  nogen  Indvending  imod  dec 
ForudsfiBtning,  at  Christi  Kirke  ikke  blot  skal  vorde,  men 
vsere  almindelig,  idet  de  ikke  kunde  og  turde  negte  dette, 
idet  de  ikke  vovede  at  gjere   det      De  kom  virkelig  frem, 


*^)  Donatisternc  anfArte  andertiden  ogsaa  selv  enkelte  SkrifUieder, 
dcr  skulde  bevise,  at  Kirken  var  hos  dem,  nemlig  Cant.  1,  6,  hvor 
efter  deres  Meninf  Bradgommen,  Chriitas,  svarer  Broden,  Kirkea, 
der  bavdo  sporgt  ham  om,  hvor  han  vogtede  sia  Hjord,  hvor  hai 
var  lejret:  „in  meridie^,  hvad  de  forstode  om  Afrika,  og  Hab.  3,3, 
hvor  det  i  den  Oversettelse,  de  betjente  sig  af,  hed:  „Detts  ab 
Africo  veniet**.  Ligesaa  beraabte  de  sig  paa,  at  Simon  af  Cyrene, 
en  Afrikaner,  havde  baaret  Christi  Kors,  idet  de  tillagde  dette 
Faktom  en  typisk^prophetisk  Betydniog.  S.  Augnst.  „Sermo^  46 
n.  36-41,  Opp.  T.  V  p.  243--48. 
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omend  ikke  med  den  Indvending,  at  Spaadommene  om  Evan- 
geliets  Udbredelse  til  alle  Folk  ferst  efterhaanden  kunde  gaa 
i  Opfyldelse,  saa  dog  med  den,  at  de  Orthodoxes  Samfond 
ligesaalidt,  som  deres  eget,  omfattede  en  Msengde  barbariske 
Folkeslag  og  en  Mssngde  Sekter,  der  kaldte  sig  Ghristne  og 
gik  under  dette  Narn,  og  at  det  overhovedet  kun  var  en 
ringe  Del  af  Verden,  hvori  den  christelige  Tro  naevnedes 
(1  6),  og  negtede  saaledes  virkelig  baade  indirekte  og  direkte, 
at  den  christelige  Kirke  nu  var  almindelig.  Ligesaa  bestrede 
de  vistnok  ikke  Sandheden  af  de  prophetiske  og  evangeliske 
Udsagn,  der  talte  om  Kirkens  Udbredelse  over  hele  Jorden,  — 
hvorledes  havde  de  ogsaa  knnnet  gjere  dette!  — ,  men  de  paa- 
stode,  at  disse  Udsagnci  tidligere  Opfyldelse  derved,  at  den 
sterste  Del  af  den  christnede  Verden  paa  Donatus's  Tid  var 
falden  fra,  nu  havde  ophert,  og  negtede  saaledes  ligeledes^  at 
den  christelige  Kirke  nu  var  almindelig.  Den  fordum  almin- 
delige  Kirke  existerede  nu  kun  i  nogle  Levninger,  i  Donatu8*s 
Samfund  i  Afrika,  d.  v.  s.  den  existerede  ikke  mere.  Dona- 
tisterne  negtede  baade,  at  den  christelige  Kirke  var,  og  at  den 
endnu  var  almindelig,  og  paastode  baade,  at  den  ikke  var 
og  at  den  ikke  mere  var  det.  Den  havde  skullet  vorde, 
var  bleven  og  havde  vseret  almindelig,  men  den  havde  ikke 
skullet  vedblive  at  vaere  det  bestandig  og  var  det  ikke  mere^^). 


*)  Om  Ponatisterne  have  lert,  at  Kirken  igjen  skulde  blive  almio- 
delig  (almindelig  i  den  Forstand^  hvori  den  havde  veret  det  f6r) 
derved,  at  den  frafaldoe  Del  af  Christenheden,  Katholikeroe  og 
de  hePetiske  Sekter,  ved  at  erkjende  og  aogro  sit  Frafald,  sin 
falske  Liere  og  sin  Urenhed,  og  at  lade  sig  ddbe  paany,  gik  over 
til  dercs  Samfond,  eller  om  de  have  Isrt,  at  Kirken  derved,  at 
dette  skede,  og  at  de  endnu  ikke  christnede  Folk  omvendte  sig  til 
Christom,  skalde  blive  almindelig  (absolot,  fuldkommen  almindelig), 
derom  erfare  vi  Intet.  Vi  eifare  kon,  at  Augustin  opfordrede  dem 
til  af  Skriften  at  bevise,  at  Kirken  fra  Afrika  af  igjen  skulde  blive 
almindelig  (^^ostendat  Ecclesiam  —  ex  Africa  in  omnibus  gentibos 
reparandam  et  adimplendam^,  ,^e  nnit.  Eccl.^  n.  49,  0pp.  T.  VIII 
p.  371,  sml  n.  51  p.  373),  og  at  Donatisteo  Cresconias,  idet  ban  lod 

40* 
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Negteda  na  Oonatisteme   virkelig,   at  Cbristi    Kkke 
var  almindeligy   saa  yar  det  natorligyis  ogsaa  muligt  foi 


den  af  Erfaringen  ham  afpressede  Ytring  undslippe sig,  ai  Verdci 
dagligeo  blev  forvandlet  i  det  christelige  Navo  (hTt: 
der  skede  ved  den  kathobke  Kirke  og  derfor  maatte  Olre  til,  ai 
deone  blev  alauod^ig),  uvilkaariigea  og  mod  sin  Vi^e  bckjendtc, 
at  Propbetieme  om  Kirkens  Udbredelse  over  al  Jordan  (ved  o^  i 
den  katholske  Kirke)  skulde  gaa  i  Opf^ldelse  (s.  „Ctr.  Cresc.**  Lil^.IU 
a.  73  og  LU>.IY  n.  74,  Opp.T.  VUIp.472og521  f.,  t^Stt.^  af  k^ake 
vi  Isngere  node  S.  630  sknlle  anfdre  det  fArste).  —  Hvorledes  de  der- 
ved,  at  de  paa  den  ene  Side,  naar  Katbolikerne  for  at  godtgjorc, 
at  deres  Kirke  var  den  almindelige,  beraable  liig  paa  dena  overor- 
de^tlige  Udbredelse  paa  Jordea,  af  dea  Omata^dighed,  at  dcr  endai 
gaves  mange  hedenske  Folkeslag,  argomenterede  imod,  ai  dea, 
og  at  Kirken  overhovedet  var  almindelig,  og  paa  den  anden  Side 
ligeoverfor  derea  Modttaoderes  Ueovianing  til  de  gamraeUestamcat- 
lige  ug  nytestamentlige  Steder,  der  talte  om  Kirkens  tilkorameade 
UdbredeUe  iblandt  alle  Folk,  lerte,  at  den  tidligere  havde  veirt 
almindelig,  i  Gninden  modsagde  sig  selv,  dette  beb6vcr  jeg  neppc 
at  frembiQve'  Muligena  s6gte  de  at  b^ve  de^ne  Slodaif^eiae  for 
sig  selv  og  sine  Modstandere  ved  at  opstille  et  dobbeli  Begreb 
af  Udbredelse  iblandt  alle  Folk,  et  strengere  og  et  laxere.  EAcr 
det  slraagera  var  Kirkea  ikke  almindclig  og  bavde  deo  aldng 
vsret  det;  efter  det  laxere  havde  den  vsret  det,  men  var  da 
det  nu  ikke  Iiengere. 

Hvad  angaar  Augnstins  Svar  til  det  donat?8l}skc 
Parties  ForsOg  at  imddegaa  Katholikernes  Paa.sland. 
at  den  katholske  Kirke  var  hos  dem,  og  til  dels  Be- 
svarelse  af  det  Skriftbevis,  som  disse  f6rCe  for,  it 
Kirken  skaK  vera  almindelig:  saa  have  vi  alleredc  oveaL 
S.  619  seet,  paa  hvad  Maade  Kirkefaderen  tiibageviste  Modjtao- 
dernes  daarliga  Foregiveade,  at  ogsaa  deres  eget  Saiafand  fandt« 
overaU,  samt  det  fievia  for,  at  det  ingenlunde  var  indskraenket 
til  Afrika,  som  de  hentede  derfra,  at  der  ogaaa  udeafor  Afrika 
gavea  donatistiake  Menigheder  (s.  desforuden  endaa  h^Ml  Optatm 
siger  efter  de  S.  620  anforte  Ord).  Til  derea  Henvianiog  til,  at  de 
•rieatalske  Bitkoper,  af  hvtlke  det  aardicensiike  Concil  bavde  be* 
staaet,  havde  adreaaeret  sin  £ncyclica  ogsaa  til  Donatos  af  Car* 
thago  og  aksaa  anerkjendt  ham  og  bans  Parti  og  staaet  i  Samfand 
med  dom,  svarede  Augostin  dels,  at  det  ingenlunde  Var  sikkert,  at 
dea  i  Overskriften  over  den  paaberaabte  Encyclica  ntevnte  Doaatns 
var  Stifleren  af  derea  Samfand^  dels  at  det  sardicenaiake  Coacil 
bavde  veret  at  aaiaask  (s.  d.  ovenL  S.  619  Not.  76  anf.  Stt.).  - 
Uvad   det  donatiaiiake  Partiea  kvalitative  Opfattel^o  «f  ^catholica^ 
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d^m  at  gj^re  dette,  og  saa  bebdved  Altsaa  hverken  den  af  Bi^ 
skop  Kierkegaard  angivne  Grnnd  eller  nogensomhelst 


betneffer,  saa  bestrider  Avgustin  den  ikke,  ja  ligeoverfor  Roga- 
listen  Vmcentint  erklie^er  hn*  den  eftdog  for  nivlifeiis  rigtig,  idet 
ban  tillige  beiMierker,  at  baa  og  bans  Parti  mad  Henflfyn  tU  deres 
Slitft,  at  KHrken  skal  v»re  almindelig,  alet  ikke  stOttede  sig  til  bint 
Ord,  men  til  do  Bkriftateder,  bvori  Mirken  fremstlllea  som  ndbredt 
over  al  Jorden  (s.  ovenf.  S.  527,  590  ff.  og  $24),  og  I  sit  Skrift 
,,De  genesi  ad  litteram  imperf.  lib.^  n.  4  forbinder  ban  den  med 
den  extensiT-^lokale  Opfattelse,  og  det  saaledes,  at  ban  stiller  den 
forati  denne  (s.  orenf.  S.  527).  Dog  bievder  ban  paa  de  fleste 
$teder  den  sidstnssvnte  Opi^ttelse  som  den  i  det  grttske  Ords 
Etymologi  begrondede,  og  gjAr  ban  den  gjttldende  til  Fordel  for 
sit  l^amfand.  Navnet  ncatboiica**,  Iferer  ban,  kompner  af  xa5'  oXov 
og  betyder  saaledes  „sertfM<lfMn  totum,  fsf  i9hm,  ttmmdum  uki- 
tetsum,  per  unherium**,  Det  tilkofnmer  derlTor  det  Samfand,  hvortil 
ban  og  bans  Parti  bOre,  da  dette  er  ndbredt  over  al  Jorden,  me- 
dens  det  ikke  tilkommer  det  donatistiske^  som  knh  Andes  I  Afrika. 
De  afHka^nske  Katboliker  bave  slnttet  sig  til  den  af  Skriften  be- 
vidnede  rinrihdellge  Kirke,  derfor  „appelltotnr  et  merito  snnt  ca- 
tbolici,  ipsa  sna  cortmnnione  nomen  testantes**^  medens  Donati- 
Sterne  ingen  Ret  bave  til  at  betegne  sig  med  dette  Navn»  idet  de 
ere  „a  toto  separati  partemqoe  def^ndnnt  ab  nnlverso  priBcisam'' 
(p.  ovenf.  S.  526  f.  Text  og  Not.  i5).  —  Mod  DonatlstemeA  Paa- 
beraabelse  af  Herrens  Udsagn  i  Lnk.  13>  23  og  Mattb.  7, 13f.  gjAr 
Angndtin  gjteldende,  at  dine  Udssgn  sigte  til  de  Retfordige,  de 
gode  og  sande  Chrittne,  Hveden  I  den  alle  Folk  omfattende,  al- 
tnindelige  (ydre)  Ktrke.  Disse  vare,  onend  I  og  for  sig  selv  (i 
Ove#ensstemmi6lie  raed  Skriftudsegn,  som  de  i  Mattb.  8,  II  og 
Apok.  7, 9)  sMre  Mftbge,  dog  i  Sarotnenligning  med  den  store  Masse 
af  Ugndelige,  onde  og  f^lske  Christne,  Avner,  Ukmd,  der  fandtes  i 
denne  tfirke,  knn  eti  lid  eh  Minoritet  {b,  d.  fdr^te  af  de  ovenf.  S  .625 
anf.  Stt).  Tmod  Dontitiitemes  Pssberaabelse  Hf  den  Ovenf.  S.  625 
anfSrte  Rtekke  af  gammeltestametidige  fixempler,  bemerker  Hirke- 
faderen,  a(  Modstsnderoe,  near  de  troede  Skrlflen  med  Hensyn  til, 
bvad  den  fortalte  om  disse  fixempler,  konsekvent  ogsaa  maatte  tro 
den  med  Hensyn  til  Steder,  som  Lnk.  24,  47  og  Act.  1,  8.  Nn 
paastode  de  jo  vistnok,  at  de  troede,  at  det  paa  disse  Steder 
Forjettede  var  gaaet  i  Opfyidelse,  idet  d^  antoge,  at  Kirken  fOr 
Donatns's  Tid  bavde  veret  almindelig,  og  knn  boldt  for,  at  den 
formedelst  et  paa  denne  Tid  indfraadt  stort  Frafald,  der  bavde 
ladet  dem  alene  nberdrte,  nn  ikke  mere  var  det.  Men  de  kunde 
ikke  anf5re  nogetsombelst  Skriftsted,  bvor  der  var  Tale  om,  at  et 
laidaat  stort  Frafald  skulde  indCfiede,  Kirken  ved  samme  opbdre 
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Grand,  hvorfor  det  skal  have  v»ret  dem  omnligt  at 
gere  det  Med  Biskopens  ferste  Paastand  fialde  ogsaa  dt 
tvende  andre,  som  ere  byggede  paa  den. 


at  v»re  alinindelig,  og  de  selt  bUve  deo  fordon  almtndelife  &• 
kes  LeToinger,  —  en  Bemerkoing,  der  iodebolder  det  STar«  mb 
Aogastin  gav  Donatisterne  paa  deres  Besvarelse  af  Katbolikcnia 
Skriftbevis  for,  at  Kirken  skal  vere  almindelig.  Om  eet  af  de  if 
Donatbtarne  paaberaabte  Exemplar,  Exeroplet  af  de  to  og  de  ti 
Stammer,  et  Exempel,  der  tilsyneladende  havde  og  vel  ogsaasfBtei 
Donatisteme  at  have  den  stdrate  Lighed  med  deres  og  deres  Uod- 
standeres  Forhold  til  hinanden,  ytrer  Augustio,  at  det  yar  et  fof 
Donatisterae  i  alle  Henseender  meget  ubeldigt.  I  Es.  16,  51  be- 
tegoedes  nemlig  Juda  som  rerre  end  Israel;  Israel  harde  i  sii 
Midte  havt  bellige  Propheter,  som  Elias,  og  syv  Tosinde,  der  ikke 
bavde  b6jet  sine  Kne  for  Baal ;  de  ti  Stammers  AdskiUebe  fra  Daritb 
Has  og  Joda  var  desuden  skcet  paa  Gads  Befaling,  „Don  ot  relifio, 
sed  at  regnam  divideretur**.  —  Mest  Interessant  er  del  at  se,  bTor- 
ledes  Angastin  besvarer  de  under  1  b  (S.  620  f.)  anf(5rte  iTeode 
donatistiske  Indvendinger  imod,  at  den  katholske  Klrke  Tar  h» 
bans  Parti,  og  imod,  at  der  overhovedet  gaves  en  katholsk  Eirke 
i  den  Forstand,  bvori  Katbolikerne  toge  Ordet  i^catholica''.  Hu 
besvarer  den  fOrste  af  dero,  den,  der  var  bentet  derfra,  at  der 
endnn  gaves  mange  barbariske  Folkeslag,  som  ikke  troede  pii 
Cbristnm,  at  det  forboldsvis  kun  var  en  ringe  Del  af  hele 
Verden,  bvori  den  cbristelige  Tro  nievnedes,  ved  at  heoTise  til,  ai 
en  overordentlig  stor  Del  af  Folkene  allerede  var  cbriatnet  og  ind- 
lemmet  i  det  katbolske  Sarafand,  og  at  dette  Dag  for  Dag  nstaad- 
seligen  adbredte  sig  ibiandt  de  dvrige,  saa  at  Herrens  Spaadon  i 
Mattb.  24,  14  snart  vilde  gaa  i  Opfyldelse,  medens  ban  hesrarede 
den  anden  Indvending,  den,  der  var  bentet  derfra,  at  der  gavei 
mange  og  mangfoldige  heretiske  Sekter,  som  kaldte  sig  Cfaristse 
og  gik  onder  deUe  Navn,  og  som  ikke  bdrte  til  det  kathobkf 
Samfund,  ved  at  gjAre  opmerksom  paa,  at  den  katholske  ITnie 
var  overalt,  bvor  Sekter  vare,  medens  det  Omvendte  ikke  tv 
Tilf»ldet,  bvoraf  man  kande  se,  at  bin  var  det  over  hele  Jordes 
sig  adbredende  Tr®,  medens  disse  vare  afbradte  og  visne  Greae 
af  det,  Grene,  der,  naar  de  ikke  forbleve  i  Vantro,  vilde  igjee 
indpodes  i  Trieet,  idet  Gud  kande  gjenindpode  dem  i  samme  {JUtc 
attendis,  nee  saltern  ab  scientibas  qaieris,  qaam  molta^  ipaanm 
barbararam  gentinm,  qaas  commemorasti,  Cbristi  jam  nonini  maacH 
pat®  sint,  et  qaemadmodam  in  ceteras  Evangelinm  crescendo  fmc- 
tificare  non  cesset,  donee  in  omnibas  cam  faerit  predicatom,  venist 
finis.  Sic  enim  Dominos  ait:  Et  prmdieabUur  dbc,  „Ctr.  Cresc' 
Lib.  Ill  n.  71,  0pp.  T.  Vlllp.471,  —  ^Hoic,  Cresconi,  Unts  miai- 
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Men  om  na  end  Donatisterne  negtede,   at  ELirken   var 
almindelig,    saa   negtede   de   dog   ikke,    at   den   sknlde 


fMtationi  divinorum  eloquiorum  calumniaris,  intuendo  residna  gen- 
tium, qust  nondum  occapavit  Ecclesia,  et  quanta  occupaverit,  nnde 
ad  residua  tenenda  qnotidie  diffunditur,  non  attendis.  Quomodo 
eniro  prophetiarum  istarum  fnturam  perfectionem  non  negas,  qui 
tantnm  provectum,  cui  debetur  ipsa  perfectio,  negare  non  dubitas? 
Nam  et  de  te  vi  magna  ipsins  veritatis  ezpressnm  est,  ut  diceres, 
nesciens  vel  non  adtendens,  quid  dixeris,  quod  in  Christianum  no- 
men  totus  quotidie  vertitur  mundus^,  p.  s.  St.  n.  73,  p.  472,  ami. 
ogsaa  Lib.  IV  n.  74  p.  520  f.,  —  „nec  vis  adtendere,  aut  te  nosse 
dissimulas,  in  quam  roultas  jam  barbaras  nationes  tarn  parvo 
tempore  venerit  Evangelium,  ut  ne  inimici  Chfisti  dubitare  jam 
possint,  brevi  tempore  fnturura,  quod  discipniis  respondit  de 
s»culi  fine  querentibust  Et  prmdicabiiur**  Ac.  Ep.  93  ad  Vine. 
Rog.  n.  22,  0pp.  T.  11  p.  240;  —  „Venirotamen,  nbicnnque  aunt 
isti,  illio  Catbolica,  sicut  m  Africa,  ubi  et  vos,  non  autem 
ubicunque  Catbolica  est,  aut  tos  estis,  aut  baeresis  quelibet 
illarnm.  Unde  apparet,  quie  sit  arbor  ramos  suos  in  universam 
terram  copia  ubertatis  extendens,  et  qui  sint  rami  fracti  non  ha- 
bentes  vitam  radicis,  atque  in  snis  qnique  jacentes  et  arescentea 
locia.  Sed  si  non  permanserint  in  infidelUate  —  inaerentnr.  Potena 
est  eoim  Deus  iterum  inserere  eos^,  „Ctr.  Cresc.**  Lib.  IV  n.  75, 
0pp.  T.  Vlli  p.  521).  I  Angostins  Svar  paa  den  fOrste  Indveading 
ligger  den  IndrAmmelse,  at  den  kathol^e  Kirke  nn  endnu  ikke 
var  katbolsk  eller  katholsk  i  Ordets  atrengeste  Forstand,  at  dens 
Katholicitet  endnu  ikke  var  fuldendt,  at  den  endnu  kun  var  en 
vordende,  men  endnu  ikke  en  vorden.  Den  katholske  Kirke 
bavde  kun  deri,  at  den  var  det  uden  Sammenligning  mest  udbredte 
cbristelige  Sam  fund,  at  den  fandtes  overalt,  hvor  der  gaves  Christne, 
medens  dette  ikke  var  Tilfieldet  med  nogen  Sekt,  at  den  var  ud- 
bredt  iblandt  de  fleste  Folk,  og  at  den-  eller  den  cbristelige  Kirke 
]  den  dagligen  udbredte  sig  med  stor  Kraft  iblandt  de  6vrige, 
medens  dette  ikke  gjaldt  om  Sekteme,  og  medens  speotelt  Dona- 
tisternes  Antal  dagligen  formindskedea  (^Ctr.  Cresc."  Lib.  II  n.  71, 
T.  VIII  p.  471),  en  fast  Borgen  for  og  et  sikkert  Pant  paa,  at  den 
engang  og  det  snart  vilde  omfatte  alle  Folk  og  vere  absolut 
katholsk,  katholsk  I  0/dets  fnldeste  og  strengeste  Forstand.  Dog 
viste  den  sig  derved  ogsaa  at  vnre  ej  alene  faktisk  nogetnier 
katholsk,  saa  man  godt  kunde  kalde  den  saa,  men  ogsaa  potentielt 
og  principielt  og  efter  sin  Bestemraelse  katholsk.  —  Til  de  ovenf.' 
S.  620  f.  anf.  donatistiske  Stt.  kan  endnu  folgende  Ytring  af 
Petilian  tilfdjes:  „Si  vos  tenere  Catholicam  dicitis,  catbolicos  illud 
est,  quod  Grece  dicitur  unicum  sive  totum.      Ecce  in  toto  non 
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T»re  og  var  ,,cathoUca^,  katholsk  ^'),  eller  saa  for- 
kastede  de  dog  ikke  Kirkepraedikatet  ^catholica",  aagtet  dot 
maatte  ligge  dem  nok  saa  naer  at  gjere  dette,  idet  paa  d^ 
ene  Side  deres  Modstandere  storkt  orgerede,  at  ^catholicaffl' 
betyder  ^almindelig^,  og  at  felgelig  dores  eget  Samfimd  soc 
adbredt  over  hele  Jorden^  som  almindelig  var  den  katholske 
Eirke,  medens  det  til  Afrika  indskraenkede  donatistiske  ikke 
var  samme,  og  paa  den  anden  Side  Kirken  i  Skriften  aUrig 
bliver  betegnet  som  xa^oXturj^  „catholica".   Fordrer  nn  ikke 


estis,  quia  in  partem  cesaistit*'  („Ctr.  litwu  Petil.*  Lib.  II 
n.  90,  p.  u  St  p.  247).  Paa  dette  St.  fdlger  Petilian  ikke  Deeib- 
•ternei  stedTtnlige  kvalitative  Opfattelae  af  ^catholicas*,  oMe  ea 
tned  Modttanderneft  betlv^^t. 
**)  De  paattode  jo  oaiadelig  og  med  den  stOrste  Iver,  at  den  katkol- 
ske  Kirke  Tar  bos  dem,  o%  at  den  ikke  var  boa  deres  Uodatandere. 
S.  Steder,  toni:  „Petilian«t  episcoptu  dixit:  Catholicoe  ae  stac 
prsjudicio  aeatre  dixisae,  bis  actia  aignatain  eat  Bvjoace  rei  aem 
eofiflietnm**.  *-  „Apud  Aoa  est  en)m  vera  oatbolica,  qnaa  peraecn- 
tlonem  patitar^  non  qnn  faoit".  —  nP^ili^Boa  episcopns  dint:  £c- 
desiam  oatbolicam  p^nea  me  ease,  et  pvni  elMenrati*  boaira  fadl 
6t  ritia  vestra  atqne  flajntia  vestra**.  —  „Peti1ianas  epiacapoa  dixit: 
Catbolicoa  itoa  eaae  aeta  oontineant**  (mod  den  kejaerlige  Cob- 
miasers  Marcellina  Ytring:  „CoI!ationem  a  Catholicia  taatam  po- 
atnlatam  foiaae,  relecta  Imperialia  aanetio  declaravit"). —  ^eliliaoii 
Epiaeopaa  dixit:  Ante  canaaam  kiane  neaMtn  (Catbollci)  est  i11ia"4bc 
(s.  •vent  8.  022;  mod  Maroellina  Ytriait:  nNeoease  oei^  aw  c« 
eo  nomine  appellare,  qao  eoa  appelhri  volait'cleaieBliaaiBiM  la- 
perator^).  -«  „Peti1iaa«a  epiaoopna  dixit:  Sioe  prcja^cio  aostn 
boc  interfari  dif^ata  faerit  prfeatantia  toa<*  (mad  Marcelliaa  Ttariiig. 
at  after Striden  de  akolde  blive  kaldte Katkeliker,  boa  hTHke^aad- 
beded  vilde  biive  fandeo^  mem  at  ban  bu  efter  keja^rlig  BelaliBs 
■aaMe  kalde  Donatiaternea  Modpart  Katboiiker).  •—  ,^deodat« 
episcopoa  dixit:  Catbolicoa  noa  t9§t  acriptum  ail**  (mod  Mancelfiai 
Ytrinf:  ^Hoc  para  catholica  docero  debebit^).  S.  ^Gesta  Coi 
Cartb.**  CoU.111  n.  22.  75.  91.  93off  122,  Opt.  p.458.464.466of  461 
Sml.  endaii  Donatiaternea  Brev  til  MarceUin,  brori  de  kalde  sif: 
„Episcopi  veritatia  cathoiicie,  qnie  peraeeationem  patitor^  C»^^^^ 
Coll.  Carth."*  Coll.  Ill  n.  258,  Opt.  p.  453  ed.  Dop.),  det  doMtkt 
„Fraprraentam  ex  bistoria  paaaionia  S.  S.  Dativi**  dbe.,  bvori  ^eodesJi 
catholica^  og  r^ecnAwiB  aancta,  ona  et  rera  catboKca**  brsges  oa 
det  deaatistiske  Samfund  (Opt.  p.  290  o^  293  ed»  Albaapia.)  of 
Aognstina  ^Brevicalna**  n.  3  og  bans  Skrift  «Ctr.  CSand.*'  Lib.  11  a.  t 
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lenne  Omstasndigbed,  at  Kirken  i  deres  Daabsbekjeadelse 
/ar  betegnet  som  ^cathoUca^?^^) 

Nej,  ingenlande. 

Det  er  nemlig  ogsaa  meget  vel  muligt,  at Donatisterne 
derfor  ikke  have  negtet,  at  Eirken  skulde  vaere  og  var 
katholsk,  fordi  „catholica^  paa  den  ene  Side  var  et 
aeldgammelt,  fra  Fsedrene  nedarvet®*),  af  den  hellige  Biskop 

**^j  Det  er  vel  ogsaa  dette,  som  bar  foresvievet  Biskop  Kierkegaard 
ved  hans  oveof.  8.  615  anf.  Ord.      Men  idet  ban  bar  substitueret 
^almindelig**  for  „katboIsk%  er  ban  kommen  til  at  opstille  en 
origtig  Paastand,   og  bar  ban  bragt  Forvirring  ind  i  Sagen.      Han 
er  derved  kommen  til  at  paastaa,  at  Donatisterne,  uagtet  der  gavea 
Indveodinger  imod   den   Forudsintning,   at   Cbristi  Kirke  ikke  blot 
skal  vorde,  men   vsre   almindelig,   ikke   kom  from  med  nogen  af 
dem,    men  istedetderfor  grebe  til  en  urimelig  Omtydning  af  almin- 
delig („catbolicam**),    og  f6lgelig  ikke  konde   og  burde  negte,   at 
Kirken  var  almindelig,    medens  de  dog  virkelig  kom  frem  med  en 
Indvending  berimed,   og  fdlgelig  virkelig  negtede  det,  og  medens 
det  tildels  jnst  var  den  Omstsendigbed,  at  de  for  denne  Indvendisgs 
Skyld  troede  at  maattei  negte  det,  der  fOrte  dem  til  den  kvalHative 
OpfatteUe  af  „catboli^".  . 
^)  Hvor  overordentlig  gammelt  Kirkeprvdikatet  „catboUca"  bar  v®ret 
i  Orienten,    bar  jeg  allerede  ovenf.  Not.  59  S.  595  ff.  vist.    (Til  de 
der  anf.  Stt.  kan  endna  fAlgende  af  en  Forfatter,   der  skrev  mod 
llontauisteme   og   levede  omkring  230,  tUf6jes :   rrfv  8b  tcoc^oXov 
Hoa  ita0ay   rrfv  vico    tar    ovpavoY   iHHXjfdiav   fiXaffSqifffietv 
8t8a6HovTo$  Tov  dn7jv^a8i6fiayov  TtvevfAatoS  k,  r.  A.,   Eoseb. 
bist.  eccl.   5,  16,   p.   346   ed.  Zimmermann).      Men   ikke  mindre 
gammelt    bar    det    vsret  i  Occidenten.     Det  broges  nemlig  alle-* 
rode  i   den  for   fdrste    Gaag    af  Muratori   ndgivne,   derfor  ander 
Navoene    „den   mnratoriske   Canon^    og    ^^^et  maratoriske  Frag<* 
meot"  bekjendte   og   omtrent  170  e.  Cbr.  F.  forfattede  „tractatas 
de    libris,    qoos   ecclesia     catboJica   recipit^,    og    det  tre    Gange 
og  paa   en   saadan  Maade,   at  man  tydelig  fdler,   at  det  dengang 
allerede  i  lang  Tid  maa  have  vsret  brngt  og  aldeles  gj»Dgs(„Ve- 
ram  ad  PbiJemonem    una  et  ad  Titum   nna    et  ad  Timotbenm  du0 
pro  aifectu  et  dilectione,  in  bonore  tamea  ecclesiiD  catbolic®, 
io  ordinatione   ecclesiastics^  diseiplinao  sanctificattt  snnt",    ^Fertnr 
etiam  ad  Landicenses,    alia    ad   Alexaodrinos   Pauli    nomine,  ficte 
ad  bsresem  Marctonis  et  alia  plura,  qne  in  catboJicam  eccle- 
sia m  recipi  non  potest**,    ^Epistola  sane  Jnd»  et  soperscriptione 
Johannis   dne  in    Cat  bo  lie  a   babantor*',   $  7.  8  og  9,    Credner, 
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og  Martyr  Cyprian  og  de  hellige  Biskoper,  der  i  -KjsBtter- 
daabsstriden  havde  staaet  paa  hans  Side,  Dooatistemes  store 
Autoriteter  ^*),  hyppigen  brugt  og  paa  den  donatistiske  Stri4 
Tid  i  hele  Kirken  aideles  gj»ng8 Kirkeprsadikat,  og  paa  dei 

Gescb.  dei  oeutest.  CauoDS  S.  156  f.;  sail,  eiidno  Ordene:  ,iua 
tamen  per  omnein  orbem  terre  ecclesia  diffasa  esse  di^noscitar^, 
S  6,  p.  d.  anf.  St.  p.  156).  TcrtuIIian  betegner  vistnok  aldrig  Kirka 
sum  ^ecclesia  catltolica**  eller  „Catbolica^,  men  dog  enganf  »oa 
^cntholica  Hierasaleiu^  (»Ipsa  est  enim  littera  (Irfecorum  Tau,  no<ln 
T,  species  crucis,  quaro  portendebat  fatoram  in  frontibas  ootlHi 
apad  veram  et  catbolicam  Hicrusalem**  —  dot  katholskc,  dd 
V.  8.  aniversale,  nytestaraentlif^e  Jerasalem,  Kirken,  i  Modsstcios 
til  det  particalere  gammeltestamentli^e  — ,  in  qaa  fratres  Ckruti. 
filios  scilicet  dei,  gloriam  patrl  deo  retaturos,  psalmos  vi|resiiii& 
primas  canit  ex  persona  ipsius  Christi  ad  patrem:  Enarrabo  noaiei 
tuum  fratribas  meis,  in  medio  ecclesi^  hymoum  tibi  dtcam",  AdT. 
Marc.  Lib.  Ill  c.  22,  0pp.  T.  11  p.  153  ed.  Ohler).  Paa  Cyprtim 
Tid  er  det  naturligvis  ganske  almindeligt  i  Occidcnten  (a.  f.  £x 
Cypr.Ep.  47  og  59,  0pp.  T.  II  p.  90  og  132  ed.  Fell).  Smi.  eadii 
det  ovenf.  S.  508  Not.  anf.  St.  af  Pacianus  af  Barcelona. 
M)  I  ait  Skrift  „De  Baptismo  contra  Donatistas**  Lib.  II  n.  2,  Op^ 
T.  VIII  p.  95,  indfOrer  Augostin  Donatisternc  saaledes  taleode: 
„Cyprianu8,  cujus  tantum  meritnm  no  vimus  ta  q  tanqoe 
doctrinam^  cum  multia  cofipiscopis  sois  sententias 
conferentibus  in  concilio  statuit,  h«reticos  vel  scbismaticoi, 
id  est  omnes^  qui  extra  onius  ecclesiae  commnnionem  sunt,  bap- 
tiamoni  non  habere,  et  ideo  quisquis  ab  eis  baptixatos  ad^EccIesiaa 
ven'erit,  esse  in  Ecclesia  baptisandum^,  og  i  sin  „Breviculos  CoUa- 
tionis  cum  Donatistis"  n.  20  siger  Kirkefaderen :  ^Contra  qoo^ 
testimonium  illi  omnino  nihil  ausi  fuerunt  respondere,  cam  aac- 
toritatem  Cyprian i  tanti  habeant,  ut  per  illam  cooea* 
tur  defendere,  quod  male  de  iterando  baptiamo  ses- 
tiuDt  et  faciunt^,  p.  a.  St  n. 564.  Hvad  der  bidrog  Meget  til 
at  Cyprian  var  en  saa  overordentlig  stor  Autoritet  Tor  Donatisterae, 
var,  som  man  af  disse  Steder  ser,  den  Omstendighed^  at  bu 
havde  hyldot  deres  Anskuelse  om  Kjfetterdaabens  Ugyldighed  of 
nodvendigheden  af  at  dObe  Kjtettere,  der  gik  over  til  den  kathobke 
Kirke,  paany.  Augustin  beskjsBftiger  sig  derfor  i  de  fem  aidste  if 
sine  sex  B6ger  „De  baptismo  contra  Donatistas**  med  Cyprians  og 
de  med  ham  enige  afrikanske  Biskopers  Anskuelse  om  Kjetter* 
daaben.  —  Ogsaa  Pacianus  af  Barcelona  Iteggcr  i  sit  fOrate  Btct 
til  Sympronian  „De  nomine  catholico"  en  saeregen,  overordentlig st^r 
Vegt  paa,  at  en  Mand,  som  Cyprian,  havde  brugt  Kirkepra&dikatet 
„cathoIica«  (s.  ovenf.  S.  596). 
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Lnden  Side  nok   saa   godt  lod  sig  opfatte  paa  en  saadan 

Vlaaide,  at  det  ikke  alene  ikke  talte  imod,  men,  som  de  mente, 

marere  for  dera  og  imod  deres  Modstandere,   neralig  kvalita- 

Avt  ®^).    Medens  den   ferste    Omstsendighed    kan  have   gjort 

iem   det  nmaligt  at  negte,  at  Eirken  skulde  vaere  og  var 

„cathoiica",  elier  at  forkaste  Kirkeprsedikatet  „catholica"  — 

de   vilde  jo,   dersom  de  havde  gjort  dette,   have   8till|t   sig  i 

Modssetning  til  Fsedrene,  til  Mssnd,  som  den  hellige  Cyprian 

og   hans  hellige  Medbiskoper,  og  til  hele  den  samtidige  Kirke  — , 

kan  den  anden  have  vist  dem,  at  de  ikke  behevede  at  gjere 

dette.    Den  sidste  kan  saaledes  have  anderstettet  den  ferste, 

medens  denne  i  Forbindelse  med  meget  Andet  (s.  ovenf.  S.  623  f.) 

og  isaer  med  den  ferste  af  de  p.  dette  St.   anferte  Omst^n^ 

digheder   igjen   kan  have  fart  dem  til  den   sidste.      Hvorfor 

den  Omstsendighed,   at    ^catholica"    var    et  seldgammelt,   fra 

Fsedrene  nedarvet,   af  Cyprian  og  de  med  ham  samtidige  og 

enige  afrikanske  Biskoper  hyppigen  brugt   og  paa  den  dona- 

tistiske  Strids  Tid  aldeles  gjaengs  Kirkeprsedikat  i  Forbindelse 

med  den  Mnlighed  at  opfatte  Ordet  kvalitativt,  hvorved  ikke 

alene    det  for  den  donatistiske  Sag  Betfi&nkelige    og   Farlige, 

som  laa  i  samme,   blev   Qemet,   men   det   endog  kom  til  at 

tale  for  denne  Sag,   ikke  sknlde  have   va^ret   fuldkommen 

tilstrskelig    til  at  bevirke,    at  Donatisteme  ikke  negtede 

at  Eirken  skal  vsre  og   er   katholsk,   at  de  ikke  forkastede 

^catholica^,    og  at  det  for  at  frembringe  dette  Faktam  skal 

have  vaeret  nedvendigt,  at  Leddet  om  Eirken  i  deres  Daabs- 

bekjendelse  bar  lydt  nsanciam  ecclesiam  catholicam^^  — 

dette  lader  sig  aldeles  ikke  indse. 

Men  fordrer  ikke  maaske  det  Faktum,  at  „catholica^ 
paa  Augustins  Tid  var  et  seldgammelt  og  allerede  i  meget 
lang  Tid  almindeligt  herskende  Eirkepraedikat,   og  at  det  var 


•0  Nok  saa  godt;  s.  ovenf.  S   623  f . 
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et  EirkeprsBdikat,  som  af  Augostiii  og  alle  dem,  som  deltog 
i  den  donatistiske  Stride  uendelig  hyppig,  oafladelig  blev  brog 
—  fordrer  ikke  maaske  dette  Faktnm  med  Nedvendi^ied,  s 
Ordet  bar  dannet  en  Bestanddel  af  AugostiDs  og  hans  Med- 
gtrideres  og  Modstanderes  Daabssymbol?  Foradsaetter  ikki 
dette  Faktum»  at  det  fra  BegyndeUeo  af  bar  staaet  i  Daafas- 
symbol^t,  eller  ialfald,  at  det  paa  Angastins  Tid  var  optagii 
i  samme  og   specielt  i  det  afrikanske  Daabsdymbol? 

Ogsaa  dette  Spergsmaal  maa  vi  besvare  med  et  be- 
fttemt  Nei, 

Hvad  vi  ovenfor  S.  676—614  og  i  B.  IV  S.  314—40 
bave  iremsat,  viser  os  nemlig,  at  „cathoUcam**  paa  Angusdu 
Tid  virkelig  ikke  var  optaget  i  «i  god  Del  af  de  veBter- 
landske  Daabsbekjendelser,  og  spemelt,  at  del  ikke  stod  i 
solve  AugostiiiB  og  Donatisternes  Daabssymboler.  At  Kirke- 
prffidikatet  ^catbolica^  var  et  sldgamxnelt  og  fra  gaaunei 
Tid  af  meget  steerkt  brogt  Kirkeord^  bevirkedo  vistnok,  ai 
det  trsBOgte  ind  i  Symbolet  Men  dette  skede  kan  efter- 
haanden  og  ber  tidligere,  bist  senere.  I  Orieaten  trseogte  <ki 
allerede  tidlig  almindelig  eller  dog  nsMten  almindelig  ind  i 
samme;  i  den  overbovedet  og  specielt  med  Heosyn  til  Daabs- 
bekjenoelsens  Ordlyd  mere  conservative,  ved  det  Gamle, 
Overleverede,  Nedarvede  fastboldende  Occident,  formaaede  det 
derimod  ferst  senere  at  vinde  almindelig  Indgang  i  Symbolei 
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